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Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté parashtruar nga Burim Ramadani dhe Arsim Ramadani (né
tekstin e métejmé: parashtruesit e kérkesés). Ata pérfagésohen nga Vahide
Braha, avokate nga Prishtina.




Vendimi 1 kontestuar

2.

Parashtruesit e kérkesés e kontestojné Aktgjykimin e Gjykatés Supreme té
Kosovés, Pml. nr. 296/2015, té 10 shkurtit 2016.

Objekti i céshtjes
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Objekt i c¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé aktgjykimit té
kontestuar, me té cilin, sipas pretendimeve té parashtruesve, jané shkelur té
drejtat e tyre té garantuara me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejme:
Kushtetuta), si dhe me nenin 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) té
Konventés Evropiane pér Mbrojtjen e té Drejtave té Njeriut (né tekstin e
meétejmé: KEDNJ).

Baza juridike
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Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, né nenin 47 té Ligjit pér
Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-121 (né tekstin e
métejmé: Ligji) dhe né rregullin 29 té Rregullores sé punés té Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e
punes).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5. MEé 18 maj 2016, parashtruesit e dorézuan kérkesén né Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

6. Mé 14 gershor 2016, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Ivan Cukalovi¢
gjyqtar raportues dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Altay Suroy
(kryesues), Arta Rama-Hajrizi dhe Gresa Caka-Nimani.

%, MEé 23 gershor 2017, Gjykata njoftoi parashtruesit pér regjistrimin e kérkesées
dhe i dérgoi njé kopje té kérkesés Gjykatés Supreme t€ Kosovés.

8.  Meé 6 shtator 2017, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues
dhe i rekomandoi Gjykatés papranueshmeériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve
Procedura fillestare

9.  NEé vitin 2011, parashtruesit e kérkesés u shpallén fajtor né instancén e fundit
dhe u gjykuan me dénim me burg pér veprén penale té vrasjes sé pesé
anétaréve té familjes H.

10. Meé 13 gershor 2011, parashtruesit e kérkesés parashtruan kérkesén KI81/11 pér

vlerésimin e kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés sé Qarkut né Gjilan,
P. nr. 162/2003, té 7 prillit 2005 dhe aktgjykimeve té Gjykatés Supreme (Ap.
nr. 393/2006, té 20 majit 2008), (Ap. nr. 04/2009, té 16 shtatorit 2009) dhe
(PKL. nr. 30/2010, té 1 shkurtit 2011).
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Né kérkesén KI81/11, parashtruesit e kérkesés pretenduan se me aktgjykimet e
kontestuara jané shkelur té drejtat e tyre té garantuara nga nenet 30 [Té
Drejtat e té Akuzuarit], 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té€ Paanshém] dhe
33 [Parimi i Legalitetit dhe Proporcionalitetit né Rastet Penale] té Kushtetutés,
si dhe nga neni 5 (1), neni 6 (1) dhe (2) dhe neni 14 té KEDNJ-sé.

MEé 15 maj 2012, Gjykata Kushtetuese e Kosovés me Aktvendimin KI81/11, pas
shqyrtimit té pretendimeve té parashtruesve té kérkesés, konstatoi se kérkesa
éshté gartazi e pabazuar dhe e refuzoi kérkesén si té papranueshme.

Pérséritja e procedurés

Né njé daté té pacaktuar, parashtruesit e kérkesés, pérmes avokatit té tyre,
paraqgitén kérkesén pér rishikimin e procedurés penale né té cilén kishin
kérkuar administrimin e provave té reja dhe ekspertizén e sérishme té té
dhénave té telefonave celularé té parashtruesve té kérkesés.

Meé 4 shtator 2015, Gjykata Themelore né Gjilan (me Aktvendimin P. nr.
162/03), e hodhi poshté si té palejuar kérkesén pér ekspertizén e sérishme té té
dhénave té telefonave celular té parashtruesve té kérkesés. Njeékohésisht,
Kolegji refuzoi edhe kérkesén pér administrimin e provave té reja, me
arsyetimin se:

“Kolegji i késaj gjykate pas vlerésimit té kérkesés sé mbrojijes sé té
dénuarve Burim dhe Arsim Ramadani, pérgjigjes sé prokurorisé sé shtetit
st dhe kérkimeve té saja gjeti se kérkesa duhet té hidhet si e palejuar péer
shkak se faktet dhe provat nuk ofrojné arsye pér lejimin e rishikimit té
procedureés ngase té njéjtat jané kérkesa té ripérséritshme té mbrojtjes dhe
jané konsumuar me aktgjykimet e méhershme”.

Parashtruesit e kérkesés paraqitén ankesé kundér Aktvendimit té Gjykatés
Themelore né Gjilan, pér shkak té vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té
gjendjes faktike dhe aplikimit té gabuar té sé drejtés materiale, me propozim gé
Gjykata e Apelit ta pranojé ankesén si té bazuar, ashtu gé lénda té kthehet né
rivendosje ose qé vendimin e shkallés sé paré ta ndryshojé dhe Gjykata e Apelit
té vendosé pér meritat e kérkesés.

ME 26 tetor 2015, Prokuroria e Apelit né Prishtiné (me parashtresén PPN/I. nr.
167/15) propozoi gé té refuzohet si e pabazuar ankesa e parashtruesve dhe té
vértetohet aktvendimi i kontestuar.

Mé 30 dhjetor 2015, Gjykata e Apelit e refuzoi ankesén (Aktvendimi PN. nr.
582/15). Gjykata e Apelit arsyetoi se, “refuzohet si e pabazuar ankesa [...] e
paraqitur kundér aktvendimit té Gjykatés Themelore [...] ndérsa sipas
detyrés zyrtare, ndryshohet aktvendimi i ankimuar, ashtu qgé, kérkesa [...] pér
rishikimin e procedurés penale, e pérfunduar me aktgjykim té plotfugishém
[...] refuzohet né térési si e pabazuar”.

Parashtruesit e kérkesés parashtruan kérkesé pér mbrojtje té ligjshmérisé né
Gjykatén Supreme, né té cilén kané theksuar se gjykatat “kané injoruar
¢céshtjen e alibisé sé té dénuarve, né té cilin drejtim jané prezantuar edhe




19.

provat konkrete, té cilat do té duhej té administroheshin né procedurén e
pérséritur. Vendimet e té dy gjykatave jané arbitrare sepse nuk u vlerésuan
provat e prezantuara té cilat né kérkesé potencohen si té reja’.

Mé 10 shkurt 2016, Gjykata Supreme e Kosovés (Aktgjykimi Pml. nr.
296/2015), e refuzoi si té pabazuar kérkesén pér mbrojtje té ligjshmeérise.
Gjykata Supreme arsyetoi se:

“Né rastin konkret nuk jané paragqgitur prova té cilat né kuptim me
dispozitén e lartcekur do té konsideroheshin si té reja, pér tu lejuar
rishikimi i procedurés ndérsa, fakti se tani jané gjetur déshmitaré té rinj,
me déshmité e vjetra té cilat jané konsumuar gjaté procedurés penale né té
gjitha instancat, éshté irelevantne sepse né rastin konkret déshmité e
ofruara lidhur me alibiné e té pandehurve né asnjé variant nuk mund té
ndikojné né aplikimin e ndonjé dispozite apo, paragrafi mé té lehté nga ai
né bazé té té cilit té dénuarit jané shpallur fajtor, pér faktin se ¢éshtja e
alibisé éshté vlerésuar né aktgjykimet e gjykatés sé shkalles sé paré dhe té
shkallés sé dyté dhe até té treté, prandaj pretendimet e mbrojtésit qartazi
dalin si té pabazuara”.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés
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Parashtruesit s€ pari i pérsérisin té nj€jtat pretendime té cilat i theksuan edhe
né kérkesén pér mbrojtje té ligjshmérisé né Gjykatén Supreme, dhe até: (a) se
gjvkatat e rregullta nuk e kané lejuar ekspertizén e sérishme té té dhénave té
telefonave celularé té parashtruesve; (b) se nuk i kan€ pranuar si prova té reja
deklaratat e déshmitaréve té dhéna nén betim para noterit; (¢) se gjykatat nuk i
kané shqyrtuar provat né lidhje me alibiné e parashtruesve; (d) se gjykatat nuk
e kané marré parasysh ligjin mé té favorshém me rastin e shqiptimit té
aktgjykimit; (e) se e kané aplikuar ligjin e gabuar me rastin e shqiptimit té
dénimit.

Me tej, parashtruesit theksojné se gjykatat e rregullta kané vendosur dhe
vlerésuar provat sipas sé “drejtés diskrecionale” gjé qé nuk kané pasur té drejté
ta béjné, duke vendosur “sipas bindjes sé liré“ pa mbajtjen e seancés né té cilén
administrohen provat, dhe késhtu e kané shkelur njé numeér t€ madh té neneve
té Kodit té Procedurés Penale dhe Kodit Penal té Kosovés.

Parashtruesit mé tej pretendojné se vendimet e gjykatave té rregullta jané
“arbitrare dhe té kundérligishme”, sepse atyre u jané shqiptuar dénimet e
parashikuara pér personat e rritur, edhe pse parashtruesit né momentin e
kryerjes sé veprés ishin té miturit e rritur.

Né fund, parashtruesit e kérkesés konsiderojné se “éshté shkelé e drejta e tyre,
sipas nenit 6 té¢ Konventés Evropiane té Lirive dhe té Drejtave té Njeriut
(KEDNJ), dhe neni 31 i Kushtetutés sé Kosovés pér njé gjykim té drejté dhe té
paanshém, e me theks té vecanté paragrafi 7 i kétij neni ku parashihen
procedurat e vecanta pér té miturit, né rastin konkret té miturit e rritur sipas
KPM. Pasi gé né kété rast qé té tri instancat pérfshi edhe Mjetin e
Jashtézakonshém, kané marré vendimin né shpérputhshmeéri me ligjin e
aplikueshém si¢ u cek mé lart nga neni 34 paragrafi 2 i KPM (Ligji i zbatuar
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né Kosové midis 22 marsit 1989 dhe 12 dhjetorit 1999, Rreg. e UNMIK-ut,
1999/24 hyri né fuqi), dhe Neni 385.1.4. KPPK ,lidhur me veprén e gjykuar
penale éshté zbatuar ligji gé nuk mund té zbatohet™.

Pér shkak té asaj qé u tha mé sipér, parashtruesit e kérkesés konkludojné se
éshté “pamundésuar e drejta pér rishikimin e procedurés sé pérfunduar me
aktgjykim té formeés sé preré” dhe se Gjykata duhet t€ anulojé vendimet e
gjykatave té rregullta si kundérkushtetuese dhe té “mundésohet rishikimi i
procedureés (me forcén ligjore) pér arsyet qé u cekén me lart”.

Parashtruesit e kérkesés propozojné qé “Gjykata té konstatojé se gjykatat e
rregullta [...] kané cenuar té drejtat e procesit té rregullt ligjor té
Parashtruesve té késaj kérkese sipas parimit té drejtésisé si¢ parashihet né
nenin 6 té KEDNJ dhe nenin 31 té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés, pas
shqyrtimit ky panel té konstatoj se né vendimet e pérshkruara té dy
Gjykatave té rregullta pérfshi kétu edhe Kérkesén e Mbrojtjes sé Ligjshmérise
si mjet té jashtézakonshém nga ana e Gjykatés Supreme té Kosovés, jané té
kunderligjshme”.

Pranueshmeéria e kérkesés
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Gjykata sé pari vleréson nése kérkesa i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmérisé té pércaktuara me Kushtetuté dhe té parapara mé tej me Ligj
dhe té specifikuara me Rregullore té punés.

Né lidhje me kété, Gjykata gjithashtu i referohet paragraféve 1 dhe 7, té€ nenit
113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, t€ cilét pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né ményreé ligjore nga pala e autorizuar.

L

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj”.

Gjykata gjithashtu i referohet nenit 49 [Afatet] té Ligjit, i cili pércakton:

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té
ecé gé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqgésor.”

Gjykata konsideron se parashtruesit e kérkesés jané palé té autorizuara, i kané
shteruar mjetet juridike né dispozicion dhe kané parashtruar kérkesén né kohé.

Megjithaté, Gjykata i referohet nenit 48 [Saktésimi i kérkesés] té Ligjit, i cili
pércakton se:
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“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kerkesén e tij té gartésoj
sakteésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj.”

Pérvec késaj, Gjykata i referohet paragrafit (3) (e) té rregullit 36 [Kriteret e
pranueshmeérisé] té Rregullores sé punés, i cili parasheh:

(3) Po ashtu, njé kérkesé mund té konsiderohet si e papranueshme edhe né
rastet vijuese, kur:

Fed
(e) kérkesa nuk éshté ratione materiae né pajtim me Kushtetutén;

Né kété drejtim, Gjykata rikujton se parashtruesit e kérkesés pretendojné se
atyre u ishte mohuar e drejta pér gjykim té drejté dhe té paanshém né
procedurat para Gjykatés sé Apelit dhe Gjykatés Supreme né lidhje me
kérkesén pér rishikimin e rastit té tyre.

Gjykata rikujton nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té
Kushtetutés, i cili parasheh gé:

(2) Cdokush gézon té drejtéen pér shqyrtim publik té drejté dhe té
paanshém lidhur me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo
akuzé penale gé ngrihet kundeér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga
njé giykaté e pavarur dhe e paanshme, e themeluar me ligj.

Gjykata, gjithashtu, rikujton nenin 6 t€ KEDNJ-sé, i cili parasheh qé:

(1) Cdo person ka té drejté qé ¢céshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht
dhe brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e
paanshme, e krijuar me ligj, e cila do té vendosé si pér mosmarréveshjet
né lidhje me té drejtat dhe detyrimet e tij té natyres civile ashtu edhe pér
bazueshmériné e ¢do akuze penale né ngarkim té tij.

Pérvec késaj, Gjykata rikujton praktikén konsistente gjyqésore té Gjykatés
Evropiane pér té Drejta té Njeriut (né tekstin e métejmé: GJEDNJ), e cila
pércakton se:

“[GJENDJ] rikujton se sipas praktikés sé vendosur gjyqésore, neni 6 nuk
zbatohet né procedurat pér rishikimin e procedurés penale sepse njé
person i cili bén kérkesé pér rishikimin e rastit té tij dhe dénimi 1 té cilit
éshté beré i plotfugishém, nuk éshté “akuzuar pér vepér penale” brenda
kuptimit té nenit 6 (shih Vendimin e GJEDNJ-sé pér papranueshmeéri té 5
shkurtit 2004, Erdemli kundér Turqgisé, nr. 33412/03; dhe Vendimi i
GJEDNJ-sé pér papranueshmeéri i 6 majit 2003, Fischer kundér Austrisé,

nr. 27569/02).”

Gjykata rikujton se parashtruesit e kérkesés jané dénuar né shkallén e fundit
sipas akuzave penale, dhe kérkesa e tyre pér mbrojtjen e ligjshmérisé né lidhje
me ato procedura ishte refuzuar nga Gjykata Supreme mé 1 shkurt 2011.
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Gjykata gjithashtu rikujton se parashtruesit e kérkesés kishin dorézuar njé
kérkesé, té regjistruar me numrin KI81/11, duke pretenduar se gjykatat e
rregullta kishin shkelur té drejtén e tyre pér gjykim té drejté dhe té paanshém
gjaté vendosjes lidhur me akuzat penale kundér tyre, dhe se Gjykata e kishte
refuzuar até kérkesé mé 15 maj 2012, si té papranueshme sepse ishte gartazi e
pabazuar né baza kushtetuese.

Gjykata véren se kérkesa e tanishme ka té béjé me procedurat né lidhje me njé
kérkesé pér rishikimin e procedurés penale, té cilat ishin iniciuar nga
parashtruesit e kérkesés diku para 4 shtatorit 2015.

Gjykata konsideron se procedurat lidhur me kérkesén e parashtruesve pér
rishikimin e procedurés nuk kané té béjné me vendosje pér njé akuzeé penale né
kuptim ose té nenit 31 (2) té Kushtetutés ose té nenit 6 (1) té KEDNJ-sé.

Si té tilla, procedurat e kontestuara nuk hyjné brenda fushéveprimit té nenit 31
té Kushtetutés dhe nenit 6 t¢ KEDNJ-sé.

Prandaj, Gjykata konkludon se pretendimet e parashtruesve té kérkesés nuk
jané ratione materiae né pajtim me Kushtetutén.

Rrjedhimisht, kérkesa duhet té deklarohet e papranueshme né pajtim me
rregullin 36, paragrafi (3) (e) i Rregullores sé punés.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese e Kosovés, né pajtim me nenin 113, paragrafét 1 dhe 7 té
Kushtetutés, nenin 46 té Ligjit dhe rregullit 36 (3) (e) té Rregullores sé punés, mé
6 shtator 2017, njézéri

VENDOS
L. TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

ITII. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 te Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fugi menjéheré.

Gjyqtari raportues - és Kushtetuese
i
Ivan Cul%alovié L AENL, - /Arta Rama-Hajrizi
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