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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

né
rastin nr. KI167/17
Parashtrues

Hazir Krasniqi

Vlerésim i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit (Pml. nr. 48/2017) té
Gjykatés Supreme té Kosovés, té 16 marsit 2017

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKIES SE KOSOVES

e pérbéré nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Bekim Sejdiu, gjyqtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés
Kérkesa éshté dorézuar nga Hazir Krasniqi nga Vushtrria (né tekstin e

métejme: parashtruesi i kérkesés), té cilin sipas autorizimit e pérfagéson
Sheremet Ademi, avokat.




Vendimi i kontestuar

2,

Parashtruesi i kérkesés e konteston Aktgjykimin (Pml. nr. 48/2017) e Gjykatés
Supreme té Kosovés, té 16 marsit 2017, me té cilin éshté refuzuar si e pabazuar
kérkesa e parashtruesit pér mbrojtje té ligijshmérisé e paragitur kundér
Aktgjykimit (PAKR. nr. 355/2016) té Gjykatés sé Apelit té Kosovés, té 6 janarit
2017 dhe Aktgjykimit (P. nr. 509/2013) té Gjykatés Themelore né Mitrovicé, té
12 néntorit 2016.

Objekti i céshijes

3,

Objekt i céshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé aktgjykimit té
kontestuar, me té cilin sipas pretendimeve té parashtruesit t€ kérkesés jané
shkelur té drejtat e tij t€é garantuara me nenet 3 [Barazia para Ligjit], 21
[Parimet e Pérgjithshme], 30 [Té Drejtat e té Akuzuarit], 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe t€ Paanshém], dhe 32 [E Drejta pér Mjete Juridike] té
Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta), si
dhe me nenin 6 [E drejta pér njé proces té rregullt] té Konventés Evropiane pér
té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNJ).

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, né nenin 47 té Ligjit pér
Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-121 (né tekstin e
meétejmé: Ligji) dhe né rregullin 29 té Rregullores sé punés té Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e
punes).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5. MEé 5 gershor 2017, parashtruesi dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

6. ME 5 gershor 2017, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Ivan Cukalovié gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, té€ pérbéré nga gjyqtarét: Snezhana
Botusharova (kryesuese), Bekim Sejdiu dhe Selvete Gérxhaliu-Krasniqi.

7. Meé 14 gershor 2017, Gjykata e njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés
dhe i dérgoi njé kopje t€ kérkesés Gjykatés Supreme té Kosovés.

8.  MEé 18 tetor 2017, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe
njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

9. Mé 30 dhjetor 2009, Prokuroria Themelore né Mitrovicé ngriti aktakuzén (PP.
I. 333/2009) kundér parashtruesit té kérkesés pér shkak té dyshimit té bazuar
se ai e ka kryer veprén penale pérvetésimi gjaté ushtrimit té€ detyrés.

10. MEé 12 néntor 2016, Gjykata Themelore né Mitrovicé me Aktgjykimin e saj (P.

nr. 509/2013) shpalli parashtruesin e kérkesés fajtor pér veprén penale
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12,

13.

14.

15

16.
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pérvetésimi gjaté ushtrimit té€ detyrés dhe e gjykoi me dénim me burgim né
kohézgjatje prej njé (1) viti, i cili nuk do té ekzekutohet nése i dénuari né afat
prej 2 (dy) vitesh nuk kryen vepér tjetér penale.

Me aktgjykimin e njéjté, parashtruesi éshté detyruar qé t€ démtuarés, Shoqatés
Kreditore Kursimore “Ardhmeéria-Begaj” né Vushtrri, t'ia kompensojé démin
né shumé prej 25,061.79 euro, nén kércénimin gé dénimi me burgim do té
ekzekutohet né rast se parashtruesi nuk e pérmbush obligimin lidhur me
kompensimin e démit né shumén e lartcekur.

Gjithashtu, me kété aktgjykim, parashtruesit i éshté shqiptuar edhe dénimi
plotésues i ndalimit té ushtrimit té€ funksioneve publike né afat prej 3 (iri)
vitesh dhe dénimi me gjobé né lartési prej 1,000 euro.

Gjykata Themelore né€ Mitrovicé e mbéshteti aktgjykimin mbi bazén e pranimit
té fajésisé nga parashtruesi i kérkesés pér té gjitha pikat e aktakuzés né praniné
e mbrojtésit té tij.

Prokuroria Themelore né Mitrovicé paraqiti ankesé né Gjykatén e Apelit té
Kosovés kundér Aktgjykimit té Gjykatés Themelore pér shkak té vendimit pér
lartésiné e dénimit, me propozim qé aktgjykimi té ndryshohet dhe
parashtruesit té kérkesés t'i shqiptohet dénimi mé i larté me gjobé dhe dénimi
me burg efektiv.

Gjithashtu, parashtruesi i kérkesés paraqiti ankesén kundér aktgjykimit té
njéjté, pér shkak té shkeljes esenciale té procedurés penale dhe shkeljes sé ligjit
penal, me propozim gé aktgjykimi té anulohet, ndérsa aktakuza e Prokurorisé
té hidhet poshté, duke arsyetuar se afatet kohore té hetimeve jané vazhduar né
ményré té kundérligishme nga Gjykata Themelore dhe se aktakuza éshté
paragqitur jashté afatit té parapar€ me ligj.

MEé 6 janar 2017, Gjykata e Apelit e Kosovés me Aktgjykimin e saj (PAKR. nr.
655/2016) vértetoi Aktgjykimin e Gjykatés Themelore né Mitrovicé dhe i
refuzoi si t€ pabazuara ankesat e Prokurorisé Themelore né Mitrovicé dhe
parashtruesit t€ kérkesés.

Parashtruesi i kérkesés paraqiti kérkesén pér mbrojtje té ligjshmérisé né
Gjykatén Supreme té Kosovés kundér Aktgjykimit té Gjykatés s€ Apelit, duke
pérséritur pretendimet e njéjta ankimore lidhur me kohézgjatjen e hetimeve
dhe ngritjen e aktakuzés jashté afatit kohor, me propozim qé kérkesa té
aprovohet, aktgjykimi i kundérshtuar t€ anulohet apo t€ ndryshohet, né até
meényré qé aktakuza té€ hidhet poshté.

Mé 3 mars 2017, Prokurori i Shtetit té Kosovés me parashtesén (KMLP. II. nr.
36/2017) paraqiti pérgjigijen né kérkesén pér mbrojtje té ligishmérisé, duke
propozuar qé kérkesa té refuzohet si e pabazuar.

Meé 16 mars 2017, Gjykata Supreme e Kosovés me Aktgjykimin e saj (Pml. nr.
48/2017) refuzoi si té pabazuar kérkesén e parashtruesit pér mbrojtje té
ligjshmérisé.




Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

20.

21,
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23,

24.
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Sé pari, parashtruesi pretendon se Prokuroria e ka shkelur afatin kohor prej 6
(gjashté) muajsh, dhe e ka ngritur aktakuzén pas 18 (tetémbédhjeté) muajsh.

Parashtruesi konsideron se vazhdimi i hetimeve éshté béré né meényré te
kundérligjshme dhe késhtu éshté shkelur e drejta pér gjykim té drejté dhe té
paanshém.

Sé dyti, parashtruesi i kérkesés pretendon se Gjykata Themelore éshté dashur
ta hedh poshté aktakuzén e tillé, sepse ajo éshté paragitur jashté afatit dhe nuk
ka guxuar t'i pranojé si té€ drejta provat té cilat jané siguruar né njé hetim té
tille.

Parashtruesi konsideron se provat jané siguruar né meényré té kundérligjshme,
dhe se ai kéto pretendime i ka theksuar edhe né procedurén sipas ankesés né
Gjykatén e Apelit dhe Gjykatén Supreme, té cilat nuk kané dhéné pérgjigje te
arsyetuar lidhur me kéto pretendime, dhe késhtu, si¢ pretendohet, i kané
mohuar parashtruesit té€ drejtén pér vendim gjygésor té arsyetuar.

Né fund, parashtruesi thekson njé varg shkeljesh té Ligjit Penal dhe Ligjit té
Procedurés Penale, té cilat i ka theksuar edhe né procedurén sipas ankesés dhe
konkludon se pér shkak té kétyre shkeljeve ka pasur shkelje té€ Kushtetutés.

Parashtruesi i kérkesés kérkon qé Gjykata “.. TE KONSTATOJ se ka pasur
shkelje té nenit 3, 21, 30, 31 dhe 32 té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés
...TE DEKLAROJ té pavlefshém Aktgjykimin e Gjykatés Supreme, Pml. nr.
48/2017, té dt. 16.03.2017, dhe TIA KTHEJ Gjykatés Supreme Aktgjykimin
[...] né rishqyrtim”.

Pranueshmeéria e kérkesés

26.

27.

28.

Gjykata sé pari shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret
e pranueshmérisé, té pércaktuara me Kushtetuté, té parapara mé tej me Ligj
dhe té parashikuara me Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7, t€é nenit 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, té cilét pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né meényreé ligjore nga pala e autorizuar.

7. Individeét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj”.

Gjykata i referohet edhe nenit 48 [Saktésimi i kérkesés] té Ligjit, i cili
parasheh:




29.

30.

31,

32.

33-

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Pér mé tepér, Gjykata merr parasysh rregullin 36 (1) d) dhe (2) a) té
Rregullores sé punés, i cili parasheh:

[...]

d) kérkesa arsyetohet prima facie ose nuk éshté gartazi e pabazuar.
(2) Gjykata do té deklarojé njé kérkesé si qartazi té pabazuar, nése bindet
se:

[...]

(a) kérkesa nuk arsyetohet prima facie.

Né kéteé rast, Gjykata vleréson se parashtruesi i kérkesés éshté palé e autorizuar
pér té parashtruar kérkesé né Gjykaté, dhe se i ka shteruar mjetet efektive
juridike. Prandaj, ai i ka plotésuar kriteret procedurale té pércaktuara me
nenin 113.7 té Kushtetutés. Megjithaté, pér té vértetuar pranueshmériné e
kérkesés Gjykata, mé tej, duhet t€ vlerésojé nése parashtruesi i kérkesés i ka
plotésuar kushtet e pércaktuara me nenin 48 té Ligjit dhe kushtet e
pranueshmérisé té parashikuara né rregullin 36 t€ Rregullores sé punés.

Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés e ndértoi rastin e tij mbi baza
ligjore, pérkatésisht mbi interpretimin e gabuar té numrit té madh té normave
juridike té Ligjit té€ Procedurés Penale dhe Ligjit Penal té Kosovés.

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés i pérsérit pretendimet identike té cilat
i kishte theksuar edhe né ankesén para Gjykatés sé Apelit dhe Gjykatés
Supreme lidhur me kohézgjatjen e hetimeve dhe lidhur me vendimin gjyqésor
t€ paarsyetuar.

Sé pari, Gjykata véren se né kéto pretendime té parashtruesit, Gjykata e Apelit
né arsyetimin e saj dha pérgjigje té detajuar dhe té hollésishme:

“Pretendimet ankimore se aktgjykimi i ankimuar mbéshtetet né prova té
papranueshme, me arsyetim se té gjitha provat jané proceduar nga
prokurori jashté afatit té paraparé pér hetime, jané té pabazuara, ngase,
pérveg né bazé té shkresave né léndé, edhe nga veté arsyetimi i ankesés,
vértetohet se gjykata e shkallés sé paré né procedurén paraprake ka béré
vazhdimin e afateve kohore té hetimeve sikurse gé parashihet me
dispozitat e ish KPPK-sé...

Po ashtu, nuk géndrojné pretendimet ankimore se aktgjykimi i ankimuar
nuk pérmban arsye pér faktet vendimtare, gjegjésisht se nuk ka prova me
té cilat éshté vertetuar gjendja faktike, nga se i akuzuari e ka pranuar
fajésiné pér té gjitha pikat e aktakuzés dhe pér njé gjé té tillé éshté pajtuar
edhe trupi gjykues, prandaj konsiderohet se edhe gjendja faktike éshté
vertetuar né ményreé té sakté dhe té ploté”.
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Me tej, parashtruesi i pérsérit pretendimet lidhur me aplikimin e gabuar e té
drejtés materiale dhe tejkalimin e afatit pér ngritjen e aktakuzés, té cilat i
kishte theksuar edhe para Gjykatés Supreme né kérkesén pér mbrojtjen e
ligjshmeériseé.

Gjithashtu, Gjykata véren se Gjykata Supreme u pérgjigj né ményré té detajuar
né kéto pretendime, duke arsyetuar:

“.. Nése Prokurori i Shtetit brenda kétij afati nuk i pérfundon hetimet ai
nuk mund té ndérmerr veprime hetimore pas kétij afati, mirépo, ai mund
té ngrité aktin akuzues edhe pas kétij afati nése konsideron se ato prova gé
i ka siguruar japin bazé té mjaftueshme pér té nxjerr céshtjen pér gjykim
para gjykates.

Né rastin konkret, si¢ rezulton nga shkresat e céshtjes, té gjitha provat
jané siguruar brenda kétij afati meqé kétu kemi té béjmé né pjesen
dérmuese me provat materiale té cilat jané siguruar brenda afatit ndérsa,
géndron fakti se aktakuza éshté ngritur mé voné, por brenda afatit té
limituar me dispozitén e cekur ligjore...”.

Gjykata rithekson se nuk éshté detyré e saj té merret me gabimet faktike ose
ligjore, qé pretendohet té jené béré nga gjykatat e rregullta gjaté vlerésimit té
provave ose aplikimit té ligjit (ligjshméria), pérve¢ dhe pér aq sa ato mund té
kené shkelur té drejtat dhe liriteé e mbrojtura me Kushtetuté
(kushtetutshmeéria). Parashtruesi i kérkesés duhet té paragesé pretendim té
arsyetuar dhe argument bindés kur pretendon se autoriteti publik i ka cenuar
té drejtat dhe lirité e mbrojtura me Kushtetuté.

Pérvec késaj, Gjykata gjithashtu pérsérit se roli i Gjykatés Kushtetuese éshté qé
té sigurojé respektimin e té drejtave té garantuara me Kushtetuté, dhe jo té
merret me interpretimin dhe zbatimin e té drejtés sé brendshme; ky éshté roli i
gjykatave té rregullta (shih, rastin Garcia Ruiz kundér Spanjés, nr. 30544/96,
GJEDNJ, Aktgjykimi i 21 janarit 1999, shih, gjithashtu, rastin KI7yo/11,
parashtruesit e kérkesés: Faik Hima, Magbule Hima dhe Bestar Hima,
Gjykata Kushtetuese, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 16 dhjetorit 2011).

Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés kishte mundési t'i paragesé né
gjykatat e rregullta arsyet materiale dhe juridike pér zgjidhjen e kontestit;
argumentet e tij jané dégjuar né€ ményre té rregullt dhe shqyrtuar né ményré té
duhur nga Gjykata e Apelit dhe Gjykata Supreme; procedurat, té shikuara né
térésiné e tyre, ishin té drejta dhe vendimet e marra ishin té arsyetuara né
detaje.

Gjykata mé tej konsideron se parashtruesi i kérkesés nuk pajtohet me
rezultatin e procedurés né gjykatat e rregullta. Megjithaté, pakénagésia e
parashtruesit me rezultatin e procedurés nga gjykatat e rregullta nuk mund
vetvetiu t€ ngrejé njé pretendim té argumentueshém pér shkeljen e té drejtés
pér gjykim té drejté dhe té paanshém (shih, mutatis mutandis, rastin Mezotur
- Tiszazugi Tarsulat kundér Hungarisé, paragrafi 21, GJEDNJ, Aktgjykimi i 26
korrikut 2005).
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Parashtruesi nuk ka ofruar ndonjé déshmi prima facie, e cila do té tregonte pér
shkeljen e té drejtave kushtetuese (shih, Trofimchuk kundér Ukrainés,
GJEDNJ, paragrafét 50-55, Aktgjykimi nr. 4241/03, i 28 tetorit 2010).

Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés nuk i ka mbéshtetur pretendimet
se procedurat pérkatése né ndonjé ményré ishin té padrejta apo arbitrare dhe
se me aktgjykimin e kontestuar jané shkelur té drejtat dhe lirité e garantuara
me Kushtetuté dhe me KEDNJ (shih, mutatis mutandis, Shub kundér
Lituanisé, nr. 17064/06, GJEDNJ, Vendimi i 30 gershorit 2009).

Prandaj, Gjykata konsideron se kriteret e pranueshmeérisé, té pércaktuara me
Kushtetuté, té specifikuara mé tej me Ligj dhe té pércaktuara me Rregullore té
puneés, nuk jané pérmbushur.

Prandaj, Gjykata vérteton se kérkesa e parashtruesit éshté e papranueshme, si
gartazi e pabazuar né baza kushtetuese.

PER KIEETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese e Kosovés, né pajtim me nenin 113 (1) dhe (7) té Kushtetutés,
nenin 48 té Ligjit dhe rregullin 36 (2) (a) dhe 56 té Rregullores sé punés, né seancén
e mbajtur mé 18 tetor 2017, njézéri

VENDOS
I.  TADEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. T'UA KUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20. 4 té Ligjit; dhe

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.
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