REPUBLIKA E KOSOVES - PENYB/IHKA KOCOBO - REPUBLIC OF KOSOVO
GJYKATA KUSHTETUESE
YCTABHH C¥ [
CONSTITUTIONAL COURT

Pristina, 20. novembra 2017. godine
Ref.br.: RK1153/17

RESENJE O NEPRIHVATLJIVOSTI

u
sluéaju br. KI128/16
Podnosilac

Vadet Morina

Ocena ustavnosti presude PML 136/16 Vrhovnog suda Kosova
od 22, avgusta 2016. godine

USTAVNI SUD REPUBLIKE KOSOVO

u sastavu:

Arta Rama-Hajrizi, predsednica

Ivan Cukalovi¢, zamenik predsednika
Altay Suroy, sudija

Almiro Rodrigues, sudija

Snezhana Botusharova, sudija

Bekim Sejdiu, sudija

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, sudija i
Gresa Caka-Nimani, sudija

Podnosilac zahteva

1. Zahtev je podneo Vadet Morina iz opstine Orahovac (u daljem tekstu:
podnosilac zahteva).




Osporena odluka

2.  Podnosilac zahteva osporava presudu PML 136/16 Vrhovnog suda Kosova od
22. avgusta 2016. godine u vezi sa presudom PAKR. br. 21/16 Apelacionog suda
Kosova, DKD u Pristini od 18. februara 2016. godine i presudom P. br. 119/14
Osnovnog suda, DKD u Prizrenu od 20. oktobra 2015. godine.

Predmetna stvar

3.  Predmetna stvar zahteva je ocena ustavnosti osporenih odluka, kojima se tvrdi
povreda prava garantovana c¢lanovima 21. [Ops$ta nacela], 22. [Direkina
primena medunarodnih sporazuma i instrumenata], 31. [Pravo na pravi¢no i
nepristrasno sudenje], 53. [Tumacenje odredbi ljudskih prava].

Pravni osnov

4.  Zahtev je zasnovan na ¢lanu 113.7 Ustava, ¢lanovima 22. i 47. Zakona o
Ustavnom sudu Republike Kosovo br. 03/L-121 (u daljem tekstu: Zakon) i
pravilu 29 Poslovnika o radu Ustavnog suda Kosova (u daljem tekstu:
Poslovnik).

Postupak pred Ustavnim sudom

5. Dana 8. novembra 2016. godine, podnosilac je preko poste podneo zahtev
Ustavnom sudu Republike Kosovo (u daljem tekstu: Sud).

6.  Dana 14. decembra 2016. godine, predsednica Suda je imenovala sudiju Selvete
Gérxhaliu-Krasniqi za sudiju izvestioca i Vece za razmatranje, sastavljeno od
sudija: Almiro Rodrigues (predsedavajuci), Ivan Cukalovi¢ i Bekim Sejdiu.

7 Dana 2. marta 2017. godine, Sud je obavestio podnosioca o registraciji zahteva i
trazio od njega da kompletira zahtev relevantnim dokumentima. Sud u datom
roku nije primio nijedan dokument trazen od podnosioca zahteva.

8. Dana 2. juna 2017. godine, Vece za razmatranje je razmotrilo izvestaj sudije
izvestioca i iznelo preporuku Sudu o neprihvatljivosti.

Pregled ¢injenica
9.  Podnosilac zahteva samo bukvalno pominje osporene odluke, kojima tvrdi da
su mu povredena prava garantovana Ustavom. Medutim, podnosilac zahteva
nije priloZio gore navedene odluke.
Navodi podnosioca
10. Pored toga, podnosilac zahteva tvrdi:
“Ja nikad nisam izuvrsio ubistvo. Nikako. U jednom momentu, pod

psthickim nasiljem i mojom duSevnoj krizi sam priznao i to priznavanje
sam kategoricki opozvao i negirao®,




Prihvatljivost zahteva

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Sud prvo ocenjuje da li je podnosilac zahteva ispunio uslove prihvatljivosti,
propisane Ustavom, Zakonom i Poslovnikom.

Stoga, Sud se poziva na sledece odredbe Zakona:
Clan 22.4 [Procesuiranje podnesaka]

“4. Ukoliko podnesak ... nije ... kompletan, sudija izvestila o tom informise
stranku 1 odreduje rok od najvise petnaest (15) dana za ... dopunu
podneska. (...)".

Pored toga, Sud se poziva na pravilo 29 (2) [PodnoSenje podnesaka i odgovora]
i pravilo 32 (5) [Povlaenje, odbijanje i odbacivanje podnesaka] Poslovnika,
koja propisuju:

29 (2) “ Podnesak takode ukljucuje sledece:
[..d

(h) Dodatna dokumenta i informacije.

[.]"

32 (5) “Sud moze po kratkom postupku odbiti podnesak ako je nepotpun ili
nejasan, uprkos zahtevima Suda prema stranci da dopuni ili razjasni
podnesak (...)".

U tom smislu, Sud utvrduje da je podnosilac podneo zahtev prema ¢lanu 113.7
Ustava u svojstvu pojedinca, ali nije pojasnio i kompletirao zahtev u skladu sa
uslovom iz pravila 29. Poslovnika. Dakle, uslovi za razmatranje merituma
slucaja nisu ispunjeni.

Sud podse¢a da podnosilac zahteva tvrdi da su mu redovni sudovi povredili
prava garantovana Ustavom i medunarodnim konvencijama iz gore navedenih
razloga.

Sud je na osnovu ¢lana 22.4 Zakona trazio od podnosioca zahteva da podnese
osporenu odluku i druge odluke redovnih sudova.

Medutim, Sud nije primio nijedan dodatni dokument i fizicke kopije osporenih
odluka redovnih sudova ¢iju bi ustavnost mogao da oceni samo nakon $to su
ispunjeni ustavni propisani Ustavom, Zakonom i Poslovnikom.

Sud smatra da ne moze uzeti u obzir tvrdnje podnosioca zahteva bez prate¢ih
dokumenata i dokaza u skladu sa ¢lanom 22.4 Zakona i pravilima 29 (2) (h) i
32 (5) Poslovnika (vidi: odluku Ustavnog suda u sluéaju Klo3/15, podnosilac
zahteva: Hasan Beqiri, od 13. maja 2015. godine, stavovi 14, 15, 17, 19, 20 i 21).

Kao rezime, Sud smatra da zahtev podnosioca ne ispunjava proceduralne
uslqve za dalje razmatranje, jer nije kompletiran prateéim dokumentima kao
Sto je propisano u ¢lanu 22.4 Zakona i pravilima 29 (2) (h), 32 (5) Poslovnika.




20. Dakle, Sud zakljucuje da zahteva treba da se odbije po kratkom postupku.
IZ TTH RAZLOGA

Ustavni sud Kosova, u skladu sa ¢lanom 47. Zakona i pravilima 32 (5) i 55 (4)
Poslovnika, na sednici odrzanoj 2. juna 2017. godine, jednoglasno

ODLUCUJE
L. DA PROGLASI zahtev neprihvatljivim;
II. DA DOSTAVI ovu odluku stranama;

III. DA OBJAVI ovu odluku u Sluzbenom listu u skladu sa ¢lanom 20.4
Zakona; i

IV.  Ova odluka stupa na snagu odmah.
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