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KABUL EDILMEZLIK KARARI

Basvuru No: KI 76/12

Basvurucular

Qamil Xhemajli

Kosova Cumhuriyeti Hiikiimeti'nin Pristine Universitesinden bilim
doktorlarinin emekliliklerine iliskin ayrintis1 belirtilmemis karar: hakkinda
anayasal denetim basvurusu

KOSOVA CUMHURIYETI ANAYASA MAHKEMESI

Mahkeme Heyeti:

Enver Hasani, Bagkan

Ivan Cukalovié, Bagkanvekili
Robert Carolan, Uye

Altay Suroy, Uye

Almiro Rodrigues, Uye
Snezhana Botusharova, Uye
Kadri Kryeziu, Uye

Arta Rama-Hajrizi

Basvurucu:

1. Basvurucu, Ipek Belediyesi mukimi Qamil Xhemajli'dir.



itiraz Edilen Karar

2.

Bagvurucunun tarih veya say1 gibi ayrintilar ile nerede yayimlandigina ve icerigine
iliskin bilgiler belirtmeksizin Kosova Cumhuriyeti Hikimeti'nin Pristine
Universitesinden (bundan sonra: PU) emekli olan bilim doktorlarinin 1000 €
tutarinda emeklilik alma hakki verip Anayasa’va aykir1 oldugunu ileri stirdiigi
karardir.

Basvurunun Konusu

3. Bagvurucu, tarih ve say1 gibi ayrintilarn belirtmedigi ve PU’den emekli olan bilim
doktorlarinin haklarini belirleyen bu kararin PU’de calismamis veya PU disinda
doktor olmus kisilerin aym1 haklara sahip olmasi gerektigi ve bu karara gore
kendisinin de ayni haklara sahip oldugu goriisiindedir.

Ilgili Hukuk
4. Basvuru Anayasa'nin 113.7 ve 21.4 fikralari, 03/L-121 say1 ve 15 Ocak 2009 tarihli

Kosova Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi Hakkinda Yasa’nin (bundan sonra: “Yasa”)
20, 22.7 ve 22.8 madde ile fikralar1 ve Kosova Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi
I¢tiiziiglinilin (bundan sonra: “I¢tiiziik”) 56. kural 2. fikrasina dayandirilmigtir.

Basvuru Siireci

5.

Basvurucu 16 Agustos 2012 tarihinde Kosova Anayasa Mahkemesi’ne (bundan sonra:
“Mahkeme”) basvurmustur.

Mahkeme, 17 Agustos 2012 tarihinde bagvurucudan Anayasa Mahkemesi'nin
benimsedigi formu doldurup basvurusunu tamamlamasini ve Hiikiimet'in
Anayasa’ya aykiri saydig1 kararimi ile bu kararla anayasal haklarinin ihlaline iliskin
delilleri sunmasin talep etmistir.

Basvurucu, doldurulmus basvuru formunu 23 Agustos 2012 tarihinde teslim etmis,
ancak Hikumet'in Anayasa’ya aykir1 saydig1 kararini teslim etmemistir.

Mahkeme Baskanr’min 4 Eylul 2012 tarih ve GJR 76/12 sayili karariyla Uye lvan
Cukalovié¢ raportdr yargic olarak gorevlendirilmistir. Baskan’in aym tarih ve KSH
76/12 sayih karariyla Uyeler: Almiro Rodrigues (bagkan), Snezhana Botusharova ve
Kadri Kryeziu’dan olusan On Inceleme Heyeti belirlenmistir.

Almiro Rodrigues (baskan), Snezhana Botusharova ve Kadri Kryeziu'dan olusan On
Inceleme Heyeti 23 Kasim 2012 tarihinde raportor yarg: Ivan Cukalovi¢’in raporunu
inceledikten sonra tam kadroda toplanan Mahkeme Heyetine basvurunun kabul
edilmezligine iliskin 6neri sunmustur.

Olgularin Ozeti

10. Bagvurucu tarim ekonomisi alaninda 2 Temmuz 1986 tarihinde Belgrat

Universitesinde doktorasini tamamlamistir.

11. Basvurucu, Kosova Cumhuriyeti Hikumetinin PUden emekli olan bilim

doktorlarinin emekliliklerine iliskin karar1 hakkinda 19 Haziran 2012 tarihinde
Ombudsmanlik Kurumuna bagvurmustur.



12. Ombudsmanhk Kurumu'nun 30 Haziran 2012 tarihinde bagvurucuya gonderdigi
teslim alma bildiriminde su hususa yer verilmistir:

Sikayet dilekgenizde belirtilen delil ve agiklanan kosullardan basvurunuza
iliskin siirecin yetkili organlar nezdinde devam ettigi goriildiigiinden
Ombudsmanlik Yasasimin 20. madde 1.3 bendi geregince basvurunuzun kabul
edilmez olarak reddine karar verilmistir.

13. Mahkeme bagvurucudan HUkimet'in Anayasa'ya aykir1 saydigi kararinin
gonderilmesini talep etmesine ragmen o, herhangi bir delil sunmamastir.

Basvurucunun iddialar:
14. Bagvurucu su iddialar ileri stirmiistiir:

Benim sikayetim Kosova Cumhuriyeti Hikiimeti'nin PU'den emekli olan bilim
doktorlarimin 1000 € tutarinda emeklik maas1 almalarwyla ilgilidir. Bu karar
RTK tarafindan yayimlanmustir. Yetkili organlardan s6z konusu karari talep
etmeme ragmen herhangi bir cevap alamadim.

8.07.2012 tarihinde Basbakan'dan ve Basbakan Yardimcist Sayin H. Kugi'den
bu karara Kosova Ekonomisine emegi ge¢mis bilim adamalarimn da
katilmasim talep ettim, ama her zaman oldugu gibi cevap alamadim.

15. Bagvurucu devaminda su degerlendirmede bulunmustur:

“... Bu segici kararla kanunlar ihlal edilmistir; ciinkii (Zagreb ve Belgrat)
Universite diplomalarinda ‘bilim doktorlarina kanunlarin verdigi tiim haklar
verilir' ibaresi yer almaktadir”.

“Bu karar segici, incitici, kanunlara ve anayasaya aykiridir; ciinkii bilim
doktorlarim iki gruba ayirnustir: a) hakk: olanlar ve b) daha az hakki olanlar.
Bu ayrim emsalsiz abestir.

16. Bagvurucu Anayasa Mahkemesi'nden soyle bir talepte bulunmustur:

Mahkemenizden Kosova Hukimetinin bu kararimi anayasaya aykiri ilan
etmesini talep ediyorum.

1996 yilinda cebren emekli oldugumu ve yashhk emekliligimin ¢tkmasa icin 12
yil beklemem gerektigini bildiririm.

Yasim ilerlemis (47 yasindayim) ve dermansiz birkac¢ hastaliktan muzdaripim
ve bu yasal haktan yararlanma ithtimalim diisiiktiir.



Basvurunun Kabul Edilirligi

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

Mahkeme, basvurucularin sikiyeti hakkinda bir karara varabilmesi icin oncelikle
Anayasa’da belirtilip Yasa ve Igtiiziikte ayrintilarina yer verilen kabul edilirlik
kosullarinin yerine getirilip getirilmediginin ele alinmasi gerektigini tespit etmistir.

Mahkeme bununla ilgili olarak Anayasamin 113. madde 1 ve 7. fikralarina atifta
bulunma ister:

1. Anayasa Mahkemesi, yasal sekilde sadece yetkili makamlarca acilmis
davalar hakkinda karar verir.

7. Yasalarla belirlenen tim yasal yollar tikendikten sonra bireyler, kamu
otoriteleri tarafindan kendi bireysel hak ve ozgiirliikler ihlal edildijinde dava
acma haklarina sahiptirler.

Yasa'nin 48. maddesi soyledir:

Istem miiracaatinda bulunan kisi, isteminde hangi hak ve 0zgiirliigiiniin ihlal
edildigini tahmin ettigini ve miracaatta bulunan kisinin itirazda bulunmak
istedigi kamu otoritenin somut isleminin hangisi oldugu konusunda dogru bir
actklama yapmakla gérevlidir.

Bunun disinda Ictiiziigiin 36 (2) (d) kurali sunu 6ngoérmiistiir:

(2) Mahkeme, acikca temelden yoksun basvurular:t su kanaatlere vardiginda
reddeder:
d) Basvurucunun kendi iddiasim yeterli sekilde kamitlayamadigi zaman.

Mahkeme, basvurucularin iddialarini1 desteklemek icgin ilk goriiniis ispat1 tiirtinden
bir delil sunmadiklarim tespit etmistir (bkz. mutatis mutandis, 30 Haziran 2009
tarihli kabul edilmezlik karar1 ve Vanek — Slovakya Cumhuriyeti 53363/99
bagvurusuna iligkin 31 Mayis 2005 tarihli ATHM karari).

Basvurucu, Kosova Cumhuriyeti Hilkiimeti'nin Pristine Universitesinden emekli olan
bilim doktorlarina iliskin karariyla haklarinin ihlal edildigini ileri siirmiis, ancak
haklarinin ihlal edildigi bu karar1 sunmamustir.

Sonug¢ olarak bu bagvurudaki kabul edilirlik kosullar1 yerine getirilmemistir.
Basvurucu bagvurusunda Anayasa ile giivence altina alinan haklarinin ihlal edildigini
ileri siirdiigli Kosova Cumhuriyeti Hiikiimeti kararim delil olarak sunmaya muvaffak
olamamistir.

Netice itibariyle Ictiiziigiin 36 (2d) kurah geregince basvuru acitkca temelden
yoksundur. S6z konusu kural soyledir: (2) Mahkeme, acik¢ca temelden yoksun
basvurular su kanaatlere vardiginda reddeder: d) Basvurucunun kendi iddiasim
yeterli sekilde kanitlayamadigi zaman.



BU SEBEPLERDEN DOLAYI
Anayasa'min 113.7 fikrasi, Yasamin 46, 47 ve 48 maddeleri ve Ictiiziigiin 36 (2d) kurah
geregince Anayasa Mahkemesi'nin 23 Kasim 2012 tarihinde yapilan durusmasinda
oybirligiyle:

. Basvurunun kabul edilmez olarak reddine karar verilmistir.

. Isbu karar Yasanin 20.4 maddesi uyarinca taraflara bildirilip Resmi Gazetede
yayimlanir.

I1l.  Karar derhal yiiriirliige girer.

Raportor Yargic Anayasa Mahkemesi Baskam

Ivan Cukalovié¢, imza Prof. Dr. Enver Hasani, imza



