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KABUL EDILMEZLIK KARARI

Basvuru No: Kl 74/12

Basvurucular

Agim Stublla

Kosova Cumhuriyeti Yuksek Mahkemesi'nin PN. nr. 410/2012 say1 ve 5 Haziran
2012 tarihli karar1 hakkinda anayasal denetim basvurusu

KOSOVA CUMHURIYETI ANAYASA MAHKEMESI

Mahkeme Heyeti:

Enver Hasani, Bagkan

Ivan Cukalovié, Bagkanvekili
Altay Suroy, Uye

Almiro Rodrigues, Uye
Snezhana Botusharova, Uye
Kadri Kryeziu, Uye

Arta Rama-Hajrizi

Basvurucu:

1. Bagvurucu, Poduyeva Belediyesine bagli Lluzhan koyii mukimi Bay Agim Stublla’dir.



itiraz Edilen Karar

2.

Anayasa ile giivence alinmis haklarin ihlal edildigi ileri siiriilen kamu otoritesinin
itiraz konusu kararlar1 sunlardir: Yiiksek Mahkeme’nin PN. nr. 410/2012 say1 ve 5
Haziran 2012 tarihli karar1; Bolge Mahkemesi'nin PN. nr. 65/2012 say1 ve 3 Nisan
2012 tarihli karari, Lipyan Belediye Mahkemesi'nin KP. Nr. 30/2011 say1 ve 8 Aralik
2011 tarihli karar1 ve Lipyan Belediye Mahkemesi'nin P. nr. 129/2009 say1 ve 13
Subat 2010 tarihli kararidir.

Basvurunun Konusu

3.

Kosova Cumbhuriyeti Anayasa Mahkemesi'ne 7 Agustos 2012 tarihinde yapilan
bagvurunun konusu Yiiksek Mahkeme'nin PN. nr. 410/2012 say1 ve 5 Haziran 2012
tarihli karar1; Bolge Mahkemesinin PN. nr. 65/2012 say1 ve 3 Nisan 2012 tarihli
karari, Lipyan Belediye Mahkemesi'nin KP. Nr. 30/2011 say1 ve 8 Aralik 2011 tarihli
karar1 ve Lipyan Belediye Mahkemesi'nin P. nr. 129/2009 say1 ve 13 Subat 2010
tarihli karar1 hakkinda anayasal denetimin yapilmasi ve adalet mahkemelerince
cikartilan kararlarin Kosova Ceza Yasasimin 442. maddesi uyarinca Anayasa
Mahkemesi tarafindan bozulup yeniden goriisiilmesi icin iade edilmesi talebidir.

Anayasa ile Giivence Altina Alinan Haklarin iddia Edilen ihlalleri

4. Basvurucu bagvurusunda Anayasa ile glivence altina alina haklarinin ihlalini agik bir
sekilde belirtmemistir.
Ilgili Hukuk
5. Kosova Cumhuriyeti Anayasasinin (bundan sonra: “Anayasa”) 113.7 fikrasi, 03/L-121

say1 ve 15 Ocak 2009 tarihli Kosova Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi Hakkinda
Yasamin (bundan sonra: “Yasa”) 47. maddesi ve Kosova Cumhuriyeti Anayasa
Mahkemesi Ictiiziigii'niin (bundan sonra: “Ictiiziik”) 29. kurali.

Basvuru Siireci

6.

10.

11.

Mahkeme, bagvurucunun aym1 konu hakkinda 13 Haziran 2010 tarihinde
Mahkeme’ye basvurdugunu ve bagvurusunun KI 84/10 numara ile kaydedildigini
tespit etmistir.

Mahkeme’'nin KI 84/10 say1 basvuru hakkinda 23 Subat 2011 tarihinde yapilan
durusmasinda oycokluguyla kabul edilmez olarak basvurunun reddine karar
verilmistir.

Bagvurucu 7 Agustos 2012 tarihinde tekraren Anayasa Mahkemesi’ne yeni bir
basvuru sunmustur.

Mahkeme Baskani’'min 4 Eylul 2012 tarih ve GJR 74/12 sayih karariyla Uye Arta
Rama-Hajrizi raportor yargic olarak gorevlendirilmistir. Bagkanin aym tarih ve KSH
76/12 sayili karariyla Uyeler: Almiro Rodrigues (bagkan), Kadri Kryeziu ve Enver
Hasani’den olusan On Inceleme Heyeti belirlenmistir.

Mahkeme 2 Ekim 2012 tarihinde Pristine Bolge Mahkemesi ve Yiiksek Mahkeme’ye
bagvurunun kaydedildigini bildirmistir.

Yiksek Mahkeme 4 Ekim 2012 tarihinde Mahkeme’'nin talebine cevap vererek
bagvuruya iligkin tiim gerekcelerin karar gerekcesinde belirtildigini belirtmistir.



Olgularin Ozeti

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Bagvurucu 12 Mart 2001 tarihinde itibaren Kosova Polis Hizmetlerinde polis memuru
olarak gorev yapmuistir.

Bagvurucu 2009 yilinin Mart ayinda hisizlik iddiasiyla suclanmis ve Lipyan Belediye
Mahkemesi'nin P. nr. 129/2011 sayih karariyla {i¢ hapis cezasina carptirilmig, iic yil
siireyle benzer bir suc islememesi kosuluyla saliverilmistir.

Bay Stublla’nin yani bagvurusunda Lipyan Belediye Mahkemesi’'nin P. nr. 129/2009
sayili karar1 ve Yiksek Mahkeme’nin PKL nr 69/2010 say1 ve 6 Agustos 2010 tarihli
karar1 hakkinda sundugu delillerin tamami1 Mahkeme’ye 13 Agustos 2010 tarihinde
yaptig1 bagvurusundakilerle aynidir.

Ancak Anayasa Mahkemesi'ne yaptig1 yeni bagvurusunda yeni delil olarak sundugu
belgeler sunlardir: Yiiksek Mahkeme'nin PN nr. 410/2012 say1 ve 5 Haziran 2012
tarihli karari, Bolge Mahkemesi'nin PN. nr. 65/2012 say1 ve 3 Nisan 2012 tarihli
karar ve Lipyan Belediye Mahkemesi'nin KP nr. 30/2011 say1 ve 8 Aralik 2011 tarihli
kararidir.

Lipyan Belediye Mahkemesi ceza usulii yargilamasinin yeniden incelenmesi talebi
dogrultusunda 8 Aralik 2011 tarihinde cikarttign PK. nr. 30/2011 sayil kararla
temelden yoksun oldugu gerekcesiyle talebi reddederek, basvurucunun daha once
incelenmis dava dosyasinda ileri siirdiigli iddialar1 tekrarladigim1 ve talebi
temellendirilmis yapacak delil sunmadigim belirtmistir.

Bagvurucunun itirazi iizerine Pristine Bolge Mahkemesi 3 Nisan 2012 tarihinde
cikarttigi PN. nr. 65/2012 sayili kararla Kosova Ceza Usul yasasinin 442. maddesinde
ceza davasimin yeniden goriisiilmesine iliskin Ongoriilen yasal kosullar yerine
getirilmedigi gerekcesiyle itiraz dilekcesi reddedilmis ve Lipyan Belediye
Mahkemesi’'nin KP.Nr. 30/2011 say1 ve 8 Aralik 2011 tarihli karar1 onanmigtir.

Bagvurucunun itiraz tlizerine Kosova Yiiksek Mahkemesi 5 Haziran 2012 tarihinde
cikarttign Pn. nr. 410/2011 sayih kararda ikinci derece mahkemesi kararinin
kesinlesmis karar oldugu gerekgesiyle itirazi kabul edilmez olarak reddetmistir.

Tim bu kararlardan memnun olmayan basvurucu en sonunda 8 Agustos 2012
tarihinde tekrar Kosova Anayasa Mahkemesi'ne bagvurmustur.

Basvurucunun iddialar:

20. Basvurucu, herhangi birini acik¢a belirtmeksizin Anayasa ile giivence altina alinan

insan haklarinin ihlal edildigini ileri siirmiistiir.

Basvurunun Kabul Edilirligi

21.

Mahkeme, basvurucularin sikayeti hakkinda bir karara varabilmesi icin oncelikle
Anayasa’da belirtilip Yasa ve Igtiiziikte ayrintilarina yer verilen kabul edilirlik
kosullariin yerine getirilip getirilmediginin ele alinmasi gerektigini tespit etmistir.

22. Mahkeme bununla ilgili olarak Ictiiziigiin 36. kurali 1. fikra c. bendine ve 3. fikra e.

bendine atifta bulunma ister:

(1) Mahkeme basvurular: yalniz su hallerde goriisebilir:



23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

¢) Basvuru acikca temellendirildigi zaman.
(3) Basvuru asagidaki durumlarda da kabul edilmez olarak degerlendirilebilir:

e) Mahkeme ilgili dava hakkinda bir karar almis olup basvurunun yeni bir
karanr gerektirecek yeterli isnat sunmadigr zaman;

Bu cercevede Lipyan Belediye Mahkemesi'nin P.Nr. 129/2009 sayili karar ve Yiiksek
Mahkeme’nin PKL nr. 69/2010 say1 ve 6 Agustos 2010 tarihli karariyla ilgili olarak
Mahkeme, bunun zaten KI 84/10 sayili bagvuru karariyla ¢oziilmiis mesele oldugunu
ve bununla ilgili anayasal denetimi tekrara edemeyecegini tespit etmistir.

AIHM de bu konuda bagvurucunun daha énce basvurdugu konu hakkinda yeniden
bagvurmasi halinde bagvurunun kabul edilmez olarak reddedilecegini belirtmistir
(bkz. X v. Almanya, basvuru no: 1860/63; Duclos v. Fransa, basvuru no: 20940/92,
17.12.1996).

Ancak basvurucunun anayasal denetimden farkli olan adalet mahkemelerinde
yargilamanin tekrarima kanun yararina bozma talebine iligki olarak yeni deliller
niteligindeki Yiiksek Mahkeme'nin PN nr. 410/2012 say1 ve 5 Haziran 2012 tarihli
karari, Bolge Mahkemesi'nin PN. nr. 65/2012 say1 ve 3 Nisan 2012 tarihli karar1 ve
Lipyan Belediye Mahkemesi’'nin KP nr. 30/2011 say1 ve 8 Aralik 2011 tarihli karar
dikkate alindiginda Mahkeme, AIHM ictihatlarina dayanarak “basvurucu yeni
deliller sundugunda basvuru bir oncekiyle tamamen aym olmayacagr igi”
bagvuruyu yeni deliller bakiminda inceleyecegini belirtmistir (bkz. Chappex v.
Isvigre, basvuru no: 20338/92, tarith: 12.10.1994 ve Patera v. Cek Cumhuriyeti,
basvuru no: 253226/03, tarih: 10.01.2006).

Mahkeme buna dayanarak Yiiksek Mahkeme'nin PN nr. 410/2012 say1 ve 5 Haziran
2012 tarihli karari, Bolge Mahkemesi'nin PN. nr. 65/2012 say1 ve 3 Nisan 2012 tarihli
karar1 ve Lipyan Belediye Mahkemesi'nin KP nr. 30/2011 say1 ve 8 Aralik 2011 tarihli
karar1 hakkinda anayasal denetimi yaptiginda Anayasa ile giivence altina alinmig
haklarin ihlaline iliskin herhangi bir emareye rastlamamistir. Aslinda bagvurucu,
adalet mahkemelerince c¢ikartilan kararlardan memnuniyetsizligini belirtmenin
disinda “yargilamanin adil ve tarafsiz olmadigim” ve kendisinin esit muamele
gormedigini ya da yargillama siirecinin herhangi asamasinin anayasaya aykir1
oldugunu gosteren ikna edici deliller sunmamustir.

Anayasamin 102 maddesi [Yargi Sistemi Genel Esaslari] 3. fikras1 soyledir:
Mahkemeler Anayasa ve yasalara gore yargillama yaparlar; 103. madde
[Mahkemelerin Orgiitlenmesi ve Yargi Hakki] 2. fikras1 soyledir: Kosova Yiiksek
Mahkemesi en yiice yargi otoritesidir.

Kosova Anayasa Mahkemesinin, temyiz hakk: olmayip hukuk mahkemelerinin yanlis
karar aldiklar1 veya olgular1 yanlhs degerlendirdikleri gibi durumlara miidahale
etmeye yetkisi yoktur. Anayasa Mahkemesinin rolii Anayasa ile giivence altina
alinmis haklara hukuk yolariyla riayet etmeyi saglamak olup “dordiincii derece
mahkemesi” gibi davranamaz (bkz. mutatis mutandis, Akdivar — Tiirkiye davasi, 16
Eylil 1999, R.J.D, 1996-1V, 65. madde).

Basvurucunun davanin sonucuyla memnun olmamasi, ona, Anayasanin 31. [Adil ve
Tarafsiz Yargilanma Hakki] maddesinin ihlal edildigi iddiasiyla bagvurma hakk:
vermez (bkz. mutatis mutandis, 5503/02 basvuru numarali Mezotur-Tiszazugi
Tarsulat — Macaristan davast 26 Temmuz 2005 tarihli AIHM karar).



30. Bu kosullarda bagvurucunun sundugu delillerden Anayasa ile giivence altina alinan
haklarinin Yiiksek Mahkeme tarafindan reddedildigini gosteren bir delil
sunmadigindan iddiasini desteklemedigi degerlendirilmistir.

31. Netice itibariyle basvurucu “iddiasmi yeterli sekilde kanitlamadigindan” Ictiiziigiin
36. kurali 2. fikrasi (c) ve (d) bentleri geregince basvuru kabul edilmez niteliktedir.

BU SEBEPLERDEN DOLAYI

Anayasamin 113. maddesi, Ictiiziigiin 36.2 fikras1 (c¢) ve (d) bentleri geregince Anayasa
Mahkemesi’'nin 21 Kasim 2012 tarihinde yapilan durusmasinda oybirligiyle:

. Basvurunun kabul edilmez olarak reddine karar verilmistir.

1. Isbu karar Yasamin 20.4 maddesi uyarinca taraflara bildirilip Resmi Gazetede
yayimlanir.

I1l.  Karar derhal yiiriirliige girer.

Raportor Yargic Anayasa Mahkemesi Baskan

Arta Rama-Hajrizi, imza Prof. Dr. Enver Hasani, imza



