REPUBLIKA E KOSOVES - PEMTYBJIMKA KOCOBO - REPUBLIC OF KOSOVO
GJYKATA KUSHTETUESE
YCTABHHU C¥ [
CONSTITUTIONAL COURT

Pristine, 17 Ekim 2012
Nr. Ref.: RK 313/12

KABUL EDILMEZLIK KARARI

Basvuru No: Kl 74/11

Basvurucu

Rasim Nikoqi

ipek Bolge Mahkemesi’nin bir davaya iliskin karar cikartma basarisizhig
hakkinda anayasal denetim basvurusu

KOSOVA CUMHURIYETI ANAYASA MAHKEMESI

Mahkeme Heyeti:

Enver Hasani, Bagkan

Ivan Cukalovié, Baskanvekili
Robert Carolan, Uye

Altay Suroy, Uye

Almiro Rodrigues, Uye
Snezhana Botusharova, Uye
Kadri Kryeziu, Uye

Arta Rama-Hajrizi, Uye

Basvurucu:

1. Bagvurucu, Arnavutluk Gegehysenaj mukimi Rasim Nikoqi'dir.



itiraz Edilen Karar

2.

Basvurucu, Ipek Bolge Mahkemesi tarafindan bir davanin goriilmesinin reddine itiraz
etmistir.

Basvurunun Konusu

3.

Bu bagvurunun konusu Ipek Bolge Mahkemesince basvurucunun davasinin
gOrdlmesinin reddidir. Bagvurucu kendinsin Arnavutluk vatandasi oldugunu ve Ipek
Bblge Mahkemesi'nin onun davasi hakkinda bir karar cikartmakta basarisiz olup
kendinse ayrimcilik yapildigin ileri siirmiistiir. O ilk defa 2003 yilinda Yakova
Belediye Mahkemesi’nde dava agmistir.

flgili Hukuk

4.

Basvuru Anayasa’min 113.7 fikrasi, 03/L-121 sayili Kosova Cumhuriyeti Anayasa
Mahkemesi Hakkinda Yasa’min (bundan sonra: “Yasa”) 20. maddesi ile Kosova
Cumbhuriyeti Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii'niin (bundan sonra: “Ictiiziik”) 56. kural
2 fikrasina dayandirilmistir.

Basvuru Sureci

5.

6.

10.

11.

Basvurucu 10 May1s 2011 tarihinde Anayasa Mahkemesi’'ne bagvurmuslardir.

Anayasa Mahkemesi 27 Haziran 2011 tarihinde Yakova Belediye Mahkemesi'nden
bagvuruya iligskin bilgi sunmasim talep etmistir. Mahkeme aym tarihte Kosova Yarg:
Kurulu'ndan konuya iligkin cevap talebinde bulunmustur.

Kosova Yargi Kurulu 29 Temmuz 2011 tarihinde gonderdigi yazisinda soz konusu
davaya bakan yargicin davayr bes yillik siire icerisinde ¢ozmediginden hakkinda
sorusturma baslatildigini bildirmistir.

Yakova Belediye Mahkemesi 1 Agustos 2011 ve 17 Agustos 2011 tarihlerinde Anayasa
Mahkemesi'ne cevap vermistir. Belediye Mahkemesi Anayasa Mahkemesi'nden
konuya iligkin ilave bilgilerin Ipek Bdlge Mahkemesi tarafindan saglanmasi yoniinde
talepte bulunmustur.

Anayasa Mahkemesi Bagkani 17 Agustos 2011 tarihinde Uye Snezhana Botusharova'y:
raportor yargic olarak gorevlendirmistir. Baskan aym tarihte Uye Almiro Rodrigues
baskanlhiginda iiyeler Enver Hasani ve lliriana Islami’den olusan On Inceleme
Heyeti'ni belirlemistir.

Bagkan'in 19 Eyliil 2012 tarih ve KSH 74/11 sayili karariyla Uye lIliriana Islami’nin
gorev siiresinin 26 Haziran 2012 tarihinde tamamlanmas: tizerine Uye Altay Suroy
bagkanliginda tiyeler Almiro Rodrigues ve Enver Hasani’den olusan yeni On Inceleme
Heyeti'ni belirlemistir.

On Inceleme Heyeti raportdr yargicin raporunu 20 Eyliil 2012 tarihinde inceledikten
sonra tam kadroda toplanan Mahkeme Heyeti'ne basvurunun kabul edilmezligine
iligkin 6neri sunmustur.

Basvurucular Tarafindan Sunulan Evraka Goére Olgularin Ozeti

12.

Bagvurucu Kosova Ceza Yasasi'min 116.1 fikrasi uyarinca “gayrimesru ticaret”
suclamasiyla 26 Nisan 2002 tarihinde Yakova Belediye Mahkemesi'nin emriyle 30



13.

14.

gunluk sdreyle tutuklanmistir. 5.972,50avro degerindeki mallarina (435 bira kasasi)
el konup imha edilmigtir. Bagvurucu 16 Mayis 2002 tarihinde suclu ilan edilerek 6 ay
hapis cezasina carptirilmis, ancak cezasi askiya alinarak tutukluluk haline son
verilmistir.

Basvurucu bu karara kars1 Ipek Bolge Mahkemesi'ne itiraz etmis, Bolge Mahkemesi
davay1 Yakova Belediye Mahkemesi'ne iade etmis ve Belediye Mahkemesi yaptig
yargillama sonucunda 1 Ocak 2003 tarihinde basvurucu hakkindaki suclamalar:
reddederek giderlerin karsilanmasina ve mallarin bagvurucuya iade edilmesine iligkin
bir karar ¢ikartmigtir.

Bagvurucu avukati aracihigiyla Yakova Belediye Mahkemesi'ne giderlerin
karsilanmasi icin hukuk davasi agmistir. Bagvurucu tarafindan sunulan evraka gore
ilk dava durusmasi 17 Aralik 2010 tarihinde yapilmasi tayin edilmis, ancak daha
sonra 24 Mart 2011 tarihine ertelenerek davaya bakmakla gorevlendirilen yargic ilk
su¢ davasina bakmis oldugundan cekilmeyi talep etmistir.

iddia Edilen Anayasal ihlaller

15.

Bagvurucu genel anlamda su haklarinin ciddi sekilde ihlal edildigini ileri siirmiistiir:
Anayasa'min 7. maddesi [Degerler], 31. maddesi [Adil ve Tarafsiz Yargilanma Hakki],
53. maddesi [Insan Haklarn Hiikiimlerinin Yorumlanmasi] ve 102. maddesi [Yarg:
Sistemi Genel Esaslar1] ile ATHS nin 41. maddesi.

Basvurunun Kabul Edilirligi

16.

17.

18.

19.

Mahkeme bagvurucunun bagvurusu hakkinda bir karara varmanda 6nce Anayasa’da
belirtilip Anayasa Mahkemesi Hakkinda Yasa ve Ictiiziikte ayrintili olarak aciklanan
kabul edilirlik kosullarinin yerine getirilip getirilmedigini degerlendirmek
durumunda oldugunu tespit etmistir.

Anayasa’nin 113. madde 1 ve 7. fikralarn kabul edilirlik icin gerekli yasal cerceveyi
belirlemistir. S6z konusu fikra soyledir:

1. Anayasa Mahkemesi, yasal sekilde sadece yetkili makamlarca acgilmis
davalar hakkinda karar verir.

(..
7. Yasalarla belirlenen tim yasal yollar tikendikten sonra bireyler, kamu
otoriteleri tarafindan kendi bireysel hak ve ozgiirliikler ihlal edildiginde dava
acma haklarina sahiptirler.

Basvurucu mevcut yasalara gore tiim kanun yollarin tiiketmis olsa bile Mahkeme,
bagvurularin Anayasa Mahkemesi tarafindan incelenmesi i¢in bagvurucularin Kosova
Cumbhuriyeti Anayasasi ve AIHS ile glivence altina alinan haklarinin ihlallerine iligkin
iddialarin delillerle desteklemeleri gerektigini belirtir.

Bununla ilgili olarak Yasa'nin 48. maddesi sunu belirlemistir:

Istem miiracaatinda bulunan kisi, isteminde hangi hak ve 6zgiirliigiiniin ihlal
edildigini tahmin ettigini ve miracaatta bulunan kisinin itirazda bulunmak
istedigi kamusal otoritenin somut isleminin hangisi oldugu konusunda dogru
bir aciklama yapmakla gorevlidir.

20. Son olarak I¢tiiziigiin 36. kural soyledir:



1. Mahkeme istemleri yalniz su hallerde goriigebilir:

c) Istem acik bir sekilde isnat edildigi zaman.

2. Mahkeme, acikga isnat edilmeyip asagidaki kanaatlere varmast durumunda
istemleri reddedecektir:

a) Ilk bakista hakh goriinen dava olarak gerekcelendirilmedigi zaman;

b) Sunulan maddi unsurlarin herhangi bir sekilde Anayasa ihlali iddialarim
gerekcelendirmedigi zaman;

c) Mahkeme, basvurucunun Anayasa ile giivence altina alinmis anayasal
haklarimin thlal edilmedigini tespit ettigi zaman;

d) Basvurucunun kendi iddiasim yeterli sekilde kamtlayamadigi zaman.

21. Bagvurucu, yerli mahkemelerde baglatmis oldugu adli siireclerde bir avukat
tarafindan temsil edilmistir. Ancak kendisinin vatandashigindan dolay1 gecikmenin
yasandigina iligskin iddiasim1 destekleyecek deliller sunmamistir. Basvurucu,
Arnavutluk Cumhuriyeti vatandasi olarak kendisinin Kosova Cumhuriyeti vatandasi
olan diger kisilerin mahkemelere basvurduklarinda farkli muamele gordiiklerine
iligkin herhangi bir karsilagtirma yapmamigtir. Onun kuru beyaninda boyle bir
ayrimciligin bulundugu tespit edilemez.

22. Bagvurucu (Yargi Kurulu'na yaptig sikayet disinda) adalet mahkemelerinden sirecin
hizlandirlmasin talep ettigine iliskin herhangi bir beyanda bulunmamus ve deliller
sunmamigtir. Ilk davas1 adalet mahkemelerinde karara baglanma asamasindadir.
Bagvurucu ilk davasinda Kosova Cumhuriyeti yasalar1 ve Anayasasi ile ATHM'nin
giivence altina aldig1 haklarin ihlaline iligkin yukarida belirtilen hususlar1 giindeme
getirdigini herhangi bir sekilde gostermemistir.

23. Oyle ki Anayasa'min 117.7 fikrasi, Yasanin 47.2 fikrasi ve 46 ile 48. maddeleri ve
ictiizliglin 36.2 fikra a, b, c ve d. bentleri geregince ilk goriiniis ispat1 (prima facie)
olarak yeterli delillerle desteklenmediginden basvuru agik¢a temelden yoksundur ve
kabul edilmez olarak reddedilmelidir.

24. Netice itibariyle Anayasa’nin 113.7 fikrasi, Yasanin 20. maddesi ve Ictiiziigiin 56.2
fikrasi geregince basvuru kabul edilmez niteliktedir.

BU SEBEPLERDEN DOLAYI
Anayasa'nin 113.7 fikrasi, Yasa’nin 46. maddesi ve 47.2 fikras1 ve 46 ile 48. maddeleri ve
ictiiziiglin 36.2 fikra a, b, ¢ ve d. bentleri geregince Anayasa Mahkemesi'nin 20 Eylul
2012 tarihinde yapilan durusmasinda oybirligiyle:

. Basvurunun kabul edilmez olarak reddine karar verilmistir.

1. Isbu karar Yasa'min 20.4 fikras1 uyarinca taraflara bildirilip Resmi Gazetede
yayimlanir.

1. Karar derhal yiiriirliige girer.

Raportor Yargic Anayasa Mahkemesi Baskani

Snezhana Botusharova, imza Prof. Dr. Enver Hasani, imza



