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KABUL EDILMEZLIK KARARI

Basvuru No: KI156/13

Basvurucu

Jashar Avdullahi

Kosova Yiiksek Mahkemesi’nin PKl. nr. 5/2013 say1 ve 4 Mart 2013 tarihli
karari hakkinda anayasal denetim basvurusu

KOSOVA CUMHURIYETIi ANAYASA MAHKEMESI

Mahkeme Heyeti:

Enver Hasani, Bagskan

Ivan Cukalovi¢, Baskanvekili
Robert Carolan, Uye

Altay Suroy, Uye

Almiro Rodrigues, Uye
Snezhana Botusharova, Uye
Kadri Kryeziu, Uye

Arta Rama-Hajrizi, Uye

Basvurucu:

1. Basvurucu Gilan mukimi Jashar Avdullahi olup kendisini Anayasa
Mahkemesi'nde Pristineli avukat Halim Sylejmani temsil etmistir.



Itiraz Edilen Karar

2. Bagvurucunun P. nr. 138/2011 say1 ve 24 Nisan 2012 tarihli Gilan Bolge
Mahkmesi karari ile Ap. nr. 197/2012 say1 ve 7 Kasim 2012 tarihli Kosova
Yiiksek Mahkemesi kararina karsi yaptig1 kanun yararina bozma basvurusunu
temelden yoksun olarak reddeden Pkl. nr. 5/2013 say1 ve 4 Mart 2013 tarihli
Kosova Yiiksek Mahkemesi kararidir.

Basvurunun Konusu

3. Bagvurunun konusu, Kosova Ceza Yasasi (bundan sonra: KCY)nin 297.
madde 3. fikrasiyla ilgili 5. fikras1 uyarinca kamu trafigini tehlikeye atma
sucundan basvurucunun suclu bulunup 3 (ii¢) y1l 6 (alt1) ay kesinlesmis hapis
cezasiyla mahkum edilmesine iliskin ceza dava usuliiyle ilgilidir. S6z konsu
usul hakkinda su iddia ileri siiriilmiistiir: “..mezkur trafik kazasina karisan

diger kisiler ve onun beraberindekiler olmiis olup kendisi yara almadan

kurtuldugu olgusundan dolay1 digerleriyle esit olmayan muamele

gormiistiir.”
flgili Hukuk

4. Basvuru Anayasanin 113.7 ve 21.4 fikralan, 03/L-121 say1 ve 15 Ocak 2009
tarihli Kosova Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi Hakkinda Yasa (bundan
sonra: Yasa)'mn 20. maddesi ile 22.7 ve 22.8 fikralar1 ve Kosova Cumhuriyeti
Anayasa Mahkemesi Ictiiziigi (bundan sonra: Ictiiziik)niin 56. kurah 2.
fikrasina dayandirilmigtir.

Basvuru Siireci

5. Basvurucu 17 Nisan 2013 tarihinde Kosova Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi
(bundan sonra: Mahkeme)’ne basvurarak asagida belirtilen gerekgee ile ihtiyati
tedbirin konmasini da talep etmistir:

Basvurucu 3 yil 6 ay hapse mahkum edildigi ve her an cezasim cekmeye
cagrilabilecegi dikkate alinarak soz konusu basvuruya iliskin bir karar
ctkana kadar basvurunun basarili bir sekilde sonuclanmast halinde
telafisi miimkiin olmayan zararin onlenmesi amaciwyla ceza infazinin
ertelenmesi icin thtiyati tedbir konabilecegi degerlendirilmistir.

6. Anayasa Mahkemesi, KI56/13 numarali bagvuru hakkinda anayasal denetim
siirecinin basladigini 20 Haziran 2013 tarihinde basvurucu ve Kosova Yiiksek
Mahkemesi’'ne bildirmistir.

7. Uyeler Altay Suroy (baskan), Snezhana Botusharova ve Kadri Kryeziu'dan
olusan On Inceleme Heyeti 20 Haziran 2013 tarihinde Raportér Yargic Uye
Robert Carolan’m raporunu inceledikten sonra tam kadroda toplanan
Mahkeme Heyeti'ne bagvurunun kabul edilmezligini 6nermistir.



Olgularin Ozeti

8.

10.

11.

12.

13.

14.

Gilan Bolge Kamu Savciligt KCY’nin 297. madde 3. fikrasiyla baglantih 5.
fikras1 geregince kamu trafigini tehlikeye atma sucundan dolay1 8 Mayis 2009
tarihinde Gilan mukimi bagvurucu Jashar Avdullahi hakkinda PP. nr.
49/2009 sayili su¢ duyurusunda bulunmustur.

Gilan Bolge Mahkemesi'nin P.nr. 102/9 say1 ve 20 Ocak 2010 tarihli karariyla
KCY’nin 297. madde 3. fikrasiyla baglantili 5. fikras1 geregince kamu trafigini
tehlikeye atmaktan suclu bulunarak 4 (dort) yilhik hapis cezasina mahkum
edilmistir.

Bagvurucu, Gilan Bolge Mahkemesi’nin P. nr. 102/2009 say1 ve 20 Ocak 2010
tarihli kararina kars1 Kosova Yiiksek Mahkemesi'nde itiraz ederek Ap.nr.
148/2010 say1 ve 5 Mayis 2011 tarihli kararla Bolge Mahkemesi’nin mezkur
karar1 kismen reddedilerek yargilamanin tekrar1 icin dava dosyasi Bolge
Mahkemesi’'ne iade edilmistir.

Tekrarlanan yargillamada Yiiksek Mahkeme’nin Ap.nr. 148/2010 say1 ve 5
Mayis 2011 tarihli kararinda belirtilen onerilerine tamamen uyularak 24 Subat
2012 tarihinde Bolge Mahkemesi'nin cikardig1 P.nr. 138/2011 sayili1 kararda
ayrintili gerekgeler bildirilmis ve bagvurucu Jashar Avdullahi sug¢lu bulunarak
3 (ii¢) y1l 6 (alt1) ay hapis cezasina carptirilmistir.

Gilan Bolge Mahkemesi’'nin P.nr. 138/2011 say1 ve 24 Subat 2012 tarihli
kararia bagvurucu ile Gilan Bolge Kamu Savcisi itiraz etmis, ancak Kosova
Yiiksek Mahkemesi'nin Ap. nr. 197/2012 say1 ve 7 Kasim 2012 tarihli karariyla
itirazlar temelden yoksun olarak reddedilip Gilan Bdlge Mahkemesi’nin P.nr.
138/2011 say1 ve 24 Subat 2012 tarihli karar1 onanmistir.

Kosova Yiiksek Mahkemesi'nin Ap. nr. 197/2012 say1 ve 7 Kasim 2012 tarihli
kararina kars1 bagvurucu Yiiksek Mahkeme nezdinde kanun yararina bozma
basvurusunda bulunmustur.

Bagvurucunun kanun yararina bozma bagvurusu hakkinda Kosova Yiiksek
Mahkemesi'nin ¢ikardigi Pkl. nr. 5/2013 say1 ve 4 Mayis 2013 tarihli kararla
kanun yararina bozma basvurusunu temelden yoksun olarak reddetmis ve su
gerekceyi ileri stirmiistiir:

Savunma, kararin Ceza Yasast ile Ceza Yargilama Usul Yasasimi
mahkum aleyhinde ithlal ettigi yoniinde itiraz etmesine ragmen esasen
mahkumun hakkinda hiikiim giydigi fiili islemedigini ileri siirerek tespit
edilen olgusal duruma itiraz etmistir. Savunma, 104 km/h slratle
aracin stirerek kazaya sebebiyet verdigini iddia ettigi ve artik miiteveffa
olan J. S.’nin fiillerinin degerlendirilmedigini, mahkumun aracim 75
km/h siiratle siirdiigiinii ve onun goriisiine gore kazaya sebebiyet
verenin miiteveffamin oldugunu ileri siirmiistiir. Dahasi, savunmanmn
iddiasina gore, karsit deliller degerlendirilmedigi ve bilirkisi M. H.’nin
goriistine hic basvurulmadigi icin Ceza Yargilama Usulii Yasastmin 185.
maddesinin ilgili hiikiimleri ihlal edildigi ileri siirtilmiistiir.



Mahkum Jashar Avdullahi’nin savunmasimin iddialar:, olagantiistii
kanun yolu olarak kanun yararina bozma talebiyle inceleme konusu
olmayacak olan olgusal durumla ilgilidir. Ctinkd olgusal durumla ilgili
olarak herhangi bir durum hakkinda bir kusku yoktur. Mahkum Jashar
Avdullahi diger aract Kara Ulasimu Giivenligi Yasasina aykiri sekilde
gecerek J. S. ve T. S.nin oliimii ve B.S. ile M.T.nin yaralanmaswyla
sonuclanana kazaya sebebiyet vermistir. Karar metni mahkum Jashar
Avdullahi’nin yasal hiikiimleri ihlal ederek isledigi yasak fiillere iliskin
olgularin betimlemesini igerir. Itiraz edilen kararlarin gerekceleri esas
olgulara iliskin olgu ve hukuki gerekceler ile delillere iliskin gerekli
hukuki degerlendirmeleri icermektedir. Mahkeme, Bilirkisi I.B. ve
Mahkemenin ekspertiz icin gorevlendirdigi Miihendislik Fakiiltesi
Bilirkisi Heyeti'nin ekspertizini degerlendirmistir. Bilirkisi M. H.nin
ekspertizi ise mahkumun savunmasimin talebi tizerine yaptirildigt icin
mahkemece degerlendirmeye alinmanustir.

Ceza Yasast ihlalleriyle ilgili olarak mahkumun savunucusu mahkumun
yasak fiiller islediginin tespit edilmedigi halde mahkemeler suclu bulup
kararlariyla temelden yoksun bir sekilde mahkum ettiklerini ileri
stirmtistir. Duruma dayamlarak olgusal durum tam ve dogru tespit
edilmistir. Bu mahkeme Ceza Yasasimin 297. madde 3. fikraswyla
baglantih 7. fikras1 geregince kamusal trafigi tehlikeye atmaktan suclu
bulduklarinda ilk derece mahkemesince KCY'nin yerinde uygulandigim
degerlendirmistir. Bunu Kosova Yuksek Mahkemesi de onamis olup iki
mahkeme karart hakkinda kanun yararina bozma talebi temelden
yoksundur.

Basvurucunun iddialar:

15. Bagvurucu “Kosova Yuksek Mahkemesi'nin kanun yararina bozma talebine
iliskin yukarida mezkur karar ve diger yarg:r kararlarwyla kazaya karisan
diger kazazedelerle karsilastirildiginda adil ve tarafsiz yargilanma
haklarimin ihlal edildigini” ileri sirmistiir.

16. Bagvurucu bu nedenle “trafik kazasina karisan diger kisiler ve onun
beraberindekiler olmiis olup kendisi yara almadan kurtuldugu olgusundan
dolay1 digerleriyle esit olmayan muamele gordiigiinii” ileri sirmiistir.

17. Bagvurucu “Kosova Cumhuriyeti Anayasasimin yasal siireclere dabhil
olanlarin hak esitligini glivence altina alan hiikiimleri ile hakim tayin etme
ve secme hukimlerinin thlal edildigini” ileri stirmiistiir.

Basvurunun Kabul Edilirligi

18. Bagvurucu, basvurusunun temelini “Kosova Cumhuriyeti Anayasasimin yasal
sureclere dahil olanlarin hak esitligini givence altina alan hiikimleri ile
hakim tayin etme ve se¢me hikumlerinin” dayanak tegkil ettigini ileri
surmistur.

19. Mahkeme'nin bagvurucunun bagvurusu hakkinda bir karar ¢ikartmadan once
bagvurucunun Anayasa'da belirtilmis ve Yasa ile Ictiiziikte ayrintili olarak



aciklanmis kabul edilirlik kosullarin1 yerine getirip getirmedigini
degerlendirmek durumundadir.

20.Kosova Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi Hakkinda Yasanin 48. maddesi
soyledir:

Istem miiracaatinda bulunan kisi, isteminde hangi hak ve ézgiirliigiiniin
ihlal edildigini tahmin ettigini ve miracaatta bulunan kisinin itirazda
bulunmak istedigi kamu otoritenin somut isleminin hangisi oldugu
konusunda dogru bir acitklama yapmakla gorevlidir.

21. Anayasa'ya gore Mahkeme, hukuk mahkemelerinde alinan kararlar goz
oniinde bulunduruldugunda, dordiincii derece mahkemesi olmadigini
vurgulamak ister. Hukuk mahkemelerinin rolii ve go6revi usul ve maddi
hukuka iligkin kurallarin yorumlanip uygulanmasidir (bkz. mutatis mutandis
Garcia Ruiz — Ispanya [GC] 30544/96 davas1 ATHM 1999-I tarihli karar1 28.
Maddesi).

22.Mahkeme, bagvurucunun Anayasa ile giivence altina alinan haklarinin ihlaline
ilisgkin iddialarin1 desteklemek icin ilk goriiniis ispati tiiriinden bir delil
sunmadigini tespit etmistir (bkz. mutatis mutandis, 30 Haziran 2009 tarihli
kabul edilmezlik karar1 ve Vanek — Slovakya Cumbhuriyeti 53363/99
basvurusuna iligkin 31 Mayis 2005 tarihli ATHM karar1). Basvurucu,
Anayasamin 113.7 fikras1 ve Yasa'min 48. maddesinde ongoriildiigi sekilde
bagvurusunun  Anayasa'nin  hangi = maddelerine  dayandirildigini
belirtmemistir.

23.Bagvurucu “Kosova Yiksek Mahkemesi'nin kanun yararina bozma talebine
iliskin yukarida mezkur karar ve diger yarg:r kararlarwyla kazaya karisan
diger kazazedelerle karsilastrildiginda adil ve tarafsiz yargilanma
haklarimin ihlal edildigini” ileri siirmiistiir.

24.Dava dosyasindaki evraktan Gilan Bolge Mahkemesi'nin P. nr. 138/2011 say1
ve 24 Subat 2012 tarihli kararinda bazi delillerin kabul edilip bazilarinin
reddedilmelerine ve de agirlastiric1 ile hafifletici kosullar dikkate alinarak
basvurucunun sug isledigi sonucuna hangi olgusal durumdan gelindigine ve
cezanin  belirlenmesine iliskin ayrintili  gerekge bildirildigi acikga
gorulebilmektedir.

25. Gilan Bolge Mahkemesi'nin P.nr. 138/2011 say1 ve 24 Subat 2012 tarihli karar1
Kosova Yiuksek Mahkemesi'nin Ap. nr. 197/2012 say1 ve 7 Kasim 2012 tarihli
karar1 ve yine Kosova Yiiksek Mahkemesi'nin Pkl. nr. 5/2013 say1 ve 4 Mayis
2013 tarihli karariyla basvurucunun tiim iddialarina agik gerekce bildirilerek
kuskusuz bir sekilde onanmustir.

26.Bu davada bagvurucuya Gilan Bélge Mahkemesi ve Kosova Yiiksek Mahkemesi
nezdinde bu olay hakkinda bagvuruda bulunma ve adil olmadigini diisiindiigii
hukuk serhine itiraz etmeye cok sayida imkan sunulmustur. Oyle ki yargilama
usull bir biitiin olarak ele alindiginda herhangi bir sekilde hakkaniyetsiz ve
keyfi oldugunu tespit etmeye Mahkeme yetkili degildir (bkz. mutatis



mutandis, Shub — Lituanya davas: ile ilgili ATHM nin 17064/06 say1 ve 30
Haziran 2009 tarihli kabul edilmezlik karari).

27.Sonug olarak bu basvuruda kabul edilirlik kosullarinin yerine getirilmedigi
ortaya cikmaktadir. O, itiraz edilen kararla anayasal hak ve 6zgurliklerinin
ihlal edildigi iddiasinm delillerle desteklemeye basarili olamamaistir.

28.Bundan, Ictiiziigiin 36. kurali 2.b bendi uyarinca bagvurunun acikca temelden
yoksun oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bent soyledir: Mahkeme, acik¢a temelden
yoksun basvurulart su kanaatlere vardiginda reddeder: b) Sunulan maddi

unsurlarin  herhangi  bir  sekilde @ Anayasa ihlali iddialarim
gerekcelendirmedigi zaman;

BU SEBEPLERDEN DOLAYI

Anayasa’nin 113. madde 7. fikrasi, Yasa’nin 48. maddesi ve Ictiiziigiin 36.2(b) bendi
uyarinca Anayasa Mahkemesi'nin 5 Temmuz 2013 tarihinde yapilan durusmasinda
oybirligiyle:

l. Basvurunun kabul edilmez olarak reddine,

Il.  Thtiyati tedbir talebinin reddine,

I1l.  Kararin taraflara bildirilmesine ve Yasa’nmin 20.4 fikrasi uyarinca Resmi
Gazete'de yayimlanmasina karar verilmistir.

IV.  Isbukarar derhal yiiriirliige girer.

Raportor Yargic Anayasa Mahkemesi Baskani

Robert Carolan, imza Prof. Dr. Enver Hasani, imza



