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KABUL EDILMEZLIK KARARI

Basvuru no: Kl 46/10
Basvurucu

“Kigina Davasi icin Adalet” Organizasyon Kurulu adina
Sebahate Shala

Gilan Bolge Mahkemesi’nin P. nr. 162//03 say1 ve 7 Nisan 2005 tarihli karari,
Pristine Bolge Mahkemesi’nin P. nr. 628/2004 say1 ve 8 Mart 2007 tarihli
karari, Kosova Yiiksek Mahkemesi’nin Ap. nr. 393/2006 say1 ve 21 Mayis 2008
tarihli karari, Kosova Yiiksek Mahkemesi Ozel Heyeti’nin API. Nr. 04/2009 say1
ve 16 Eylul 2009 tarihli kararmmin ile Kosova Yluksek Mahkemesi'nin Ap. Nr.
84/2009 ve 3 Aralik 2009 kararinin Anayasaya uygunluk denetimi

KOSOVA CUMHURIYETI ANAYASA MAHKEMESI

Asagidaki yapidadir:

Enver Hasani, Bagkan
Kadri Kryeziu, Baskanvekili
Robert Carolan, Uye

Altay Suroy, Uye

Almiro Rodrigues, Uye
Snezhana Botusharova, Uye
Ivan Cukalovié, Uye
Gjyljeta Mushkolaj, Uye
liriana Islami, Uye

Basvurucu

1. “Kigina Davas Icin Adalet” Organizasyon Kurulunun vekaletine dayanarak Glogofca
Belediyesine bagli Kraykova kdyii mukimi Bayan Sebahate Shala basvuruda
bulunmustur. Basvurucu, kendisine destek mahiyetinde Kosova Cumbhuriyeti
vatandaslarindan elli bin (50.000) dolayinda kisinin imzaladig1 bir toplu dilekceyi
Anayasa Mahkemesi’ne (bundan sonra: “Mahkeme”) teslim etmistir.



2. “Kigina Davasi I¢in Adalet” Organizasyon Kurulu Pristine Universitesi 6grencileri,
UCK Savaglar1 Degerlerini Koruma Kurulu, sivil toplum aktivistleri ve digerlerinden
olusturulmustur.

3. Basvuruda bagvurucunun Malisovali 6grenci Visar Zogaj tarafindan temsil edildigi
belirtilmistir. Fakat bagvuru formunu bagvurucunun kendisi imzalamistir.

itiraz edilen kararlar

4. Bagvurucu Gilan Bolge Mahkemesi'nin P. nr. 162//03 say1 ve 7 Nisan 2005 tarihli
karari, Pristine Bolge Mahkemesi'nin P. nr. 628/2004 say1 ve 8 Mart 2007 tarihli
karar1, Kosova Yiiksek Mahkemesi'nin Ap. nr. 393/2006 say1 ve 21 Mayis 2008 tarihli
karar1, Kosova Yiiksek Mahkemesi Ozel Heyeti’nin API. Nr. 04/2009 say1 ve 16 Eyliil
2009 tarihli kararinin ile Kosova Yiiksek Mahkemesi'nin Ap. Nr. 84/2009 ve 3 Aralik
2009 kararina itiraz etmistir.

Basvurunun konusu

5. Basgvurucuya gore dava konusu oldiirme de dahil olmak {izere agir suc isledikleri
suclamasiyla Burim Ramadani, Arsim Ramadani, Arben Kiqina ve Jeton Kigina'nin
haksiz yere cezalandirilmalaridir. Bagvurucu “Kigina davalari’nda baz kigilerin
oldirme ve diger agir suclardan dolay1 mahkum edilmelerinin insan temel haklari
ihlali olusturdugunu ileri siiren bir kurulusu temsil ettigini ifade etmistir.

Hukuki dayanak

6. Anayasa’min 113.7 maddesi, 03/L-121 sayili Anayasa Mahkemesi Hakkinda Yasa’nin
(bundan sonra: “Yasa”) 22. maddesi ile Kosova Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi
I¢tiiziigiiniin (bundan sonra: “I¢tiiziik”) 56(2). kural.

Davanin Mahkeme’deki seyri
7. Bagvurucu 25 Haziran 2010 tarihinde Mahkeme’ye bagvurmustur.

8. Arben Kigina 25 Haziran 2010 tarihinde Mahkeme’ye bagvurarak basvurusu KI
52/10 basvuru numarasi ile kaydedilmistir.

9. Jeton Sefer Kiqina 29 Mart 2011 tarihinde Mahkeme’ye bagvurarak basvurusu ayni
giin KI 43/11 numara ile kaydedilmistir.

10. Burim Ramadani, Arsim Ramadani, Arben Kigina ve Blerim Kigina 7 Haziran 2011
tarihinde Mahkeme’ye dilek¢e sunmuslar ve dilekce KI 78/11 numara ile
kaydedilmisgtir.

11. Burim Ramadani ile Arsim Ramadani 13 Haziran 2011 tarihinde Mahkeme'ye bir
bagvuru yaparak KI 81/11 numara ile kaydedilmistir.

12. Mahkeme Bagskami 11 Kasim 2010 tarihinde KI 46/10 sayili basvuru icin Uye
Snezhana Botusharova'y: raportor yargig olarak gorevlendirilmistir. Aym tarihte Uye
Robert Carolan baskanliginda iiyeler Altay Suroy ve Ivan Cukalovi¢’ten olusan On
Inceleme Heyeti belirlenmisgtir.

13. Bagkan’in 19 Temmuz 2011 tarih ve BK-46/11 sayili karari ile KI 46/10, KI 52/10, KI
43/11, KI 78/11, KI 78/11 ve KI 81/11 sayili bagvurularin konu ve miidahil kisiler



14.

15.

bakimindan birbirleriyle olan ilgilerinden dolayr birlestirilmislerdir. Tim bu
bagvurular: ayni raportor yargic ve On Inceleme Heyeti ele almigtir.

Uye Ivan _Cukalovié’in gecici olarak bulunmagindan dolayr Baskan Enver Hasani
kendisini On Inceleme Heyetine vekaleten atamistir.

On Inceleme Heyeti 14 Mayis 2012 tarihinde raportor yargicin raporunu goriistiikten
sonra bagvurunun kabul edilmezligine iliskin 6neri sunmustur.

Basvurucu tarafindan Mahkeme’ye sunulan evraka gore olgularin ozeti
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23.

Bagvuru ve ekinde sunulan evraktan olgularin kisa ozeti asagidaki gibi tespit
edilebilir.

H. H. esi ve ¢ocuklariyla birlikte 20 Agustos 2001 tarihinde Baige kdyiinde bir diigiine
katilmiglardir. O giiniin aksaminda otomobilleriyle diigiin yerinden yarildiktan sonra
pusuya diisiiriilerek acilan ates sonucunda kendisi, esi, oglu ve iki kiz1 vefat
etmiglerdir. Kiigiik bir kiz hayatta kalmaya basarmistir.

Blerim Kigina 4 Temmuz 2002 tarihinde polis merkezine gitmistir. Bu arada
tutuklanmip haklar: bildirilmis ve ifadesi alinmigtir. Blerim Kigina susma ve hukuki
yardim hakkindan feragat edip ifade vermeye devam etmistir. Blerim Kiqina cinayeti
isledigini kabul etmis ve suga ortak olanlar1 agciklamistir. Acikladig: kisiler sunlardir:
Burim Ramadani, Arsim Ramadani, Arben Kiqina, Jeton Kiqina ve digerleri.

Blerim Kigina 7 Temmuz 2002 tarihinde sorgu hakiminin huzuruna ¢ikip 4 Temmuz
2002 tarihinde poliste verdigi ifadenin nerede ise tipkisini tekrar etmistir.

Blerim Kiqina 4 ve 7 Temmuz 2002 tarihlerinde poliste verdigi ifadelere ragmen
hikayeyi uydurdugu gerekeesiyle 11 Kasim 2002 tarihinde ifadesini geri cekmistir.

Gilan Bolge Mahkemesi'nde acilan dava ve miiteakip yargilamadan sonra P. nr.
162/03 say1 ve 7 Nisan 2005 tarihli kararla Burim Ramadani, Arben Kigina, Arsim
Ramadani, Blerim Kigina ve digerleri H.H. ailesinin 5 mensubunu 8ldiirme sugundan
yargillanip otuzar yi1l hapis cezasina carptirilmiglardir. Suclamalarin bazlar1 bu
yargilama esnasinda reddedilmislerdir.

Saniklar bu ceza kararina karsti 20 Mayis 2008 tarihinde Kosova Yiiksek
Mahkemesi'ne itiraz etmisler, fakat Yiiksek Mahkeme'nin Ap. nr 393/2006 sayil
karariyla Burim Ramadani, Arsim Ramadani ve Arben Kiqina'nin itirazlarini yerinde
bulmayarak Gilan bolge Mahkemesinin kararini onamistir. Diger saniklar hakkinda
yapilan suclamalar teyit edilemediklerinden Yiiksek Mahkeme beraatlerine karar
vermistir.

Yuksek Mahkeme Ozel Heyetinin 16 Eylil 2009 tari ve API. Nr. 04/2009 tarihli
karar1 ile Burim Ramadani, Arsim Ramadani ve Arben Kiqgina tarafindan s6z konusu
karara karsi yapilan bir diger itiraz bagvurusunu yerinde bulmayarak reddetmistir.

Basvurucunun Mahkeme’ye sundugu evraka gore Jeton Kiqina ile ilgili
olgularin ozeti

24,

Prigtine Bolge Mahkemesi'nin 8 Mart 2007 tarih ve P. Nr. 628/04 sayili karari ile
Jeton Kigina H. H. ve aile fertlerine yonelik cinayet, cinayete tesebbiis ve cinayet



25.

sucguna igtirakten suclu bulunarak mahkum edilmistir. Bunun neticesinde 15 y1l hapis
cezasina carptirilmigtir.

Kosova Yiiksek Mahkemesi'nin 3 Aralik 2009 tarih ve Ap. nr. 84/09 sayili karari ile
sanik Jeton Kigina'min itiraz1 kismen kabul edilip onun H.H. ve aile fertlerinin
cinayet ve cinayete tesebbiisten suclu olup cinayete istirak suclamasin konusunda
sugsuz oldugunu tespit etmistir.

Basvurucunun talebi ve iddialar1
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Bagvurucu Anayasa Mahkemesi’'nden su taleplerde bulunmustur:

a) Mahkum edilen kisilerin insan haklar: ihlallerini ele alip incelemek ve yeniden
degerlendirmek;

b) Bu cezalardan kaynaklanan insan haklari ihlallerine iligkin goriis bildirip bir
yorumlama yapmak;

c) Mahkum edilen kisilerin insan haklari ihlaline iligskin goriis bildirmek;

d) Mahkum edilen kigilerin insan haklar1 ihlalinin bulundugu tespiti halinde
Mahkeme yetkileri ¢gercevesinde bir karar almak.

Bagvurucu Anayasa’min su maddelerinin ihlal edildigini ileri stirmiistiir: madde 21
[Temel Hak ve Ozgiirliikler], madde 22 [Uluslararasi Sozlesme ve Belgelerin Dolaysiz
Uygulanmasi], madde 29 [Ozgiirliik ve Giivenlik Hakki], Madde 31 [Adil ve Tarafsiz
Yargilanma Hakki] ve Avrupa Insan Haklarn Sozlesmesi'nin 6. maddesi (bundan
sonra: “Sozlesme”).

Basvurucu, her ii¢ derecedeki hicbiri Burim Tamadani, Arsim Ramadani, Arben
Kigina ve Jeton Kigina'nin suclulugunu mesru bir sekilde tespit etmedigini ileri
surmiistiir.

Basvurucu 2009 yilinda Yuksek Mahkeme Ozel Heyeti tarafindan cikartilan son
kararin savunmanin taleplerini onaylamadigini ileri siirmiistiir. Ozel Ceza Heyeti
suclamalar1 onamayip cezayr onayan bir karar ¢ikartmistir. Bagsvurucu s6z konusu
kararin ilk iki derece mahkeme kararlari ile celistigini ve Yiiksek Mahkeme Ozel Ceza
Heyetinin karar gerekcesinin kendisiyle celiskide oldugunu ileri stirmiistiir.

Bagvurucu sug ortag bas zanlis1 Skender Halilaj'in Florim Kiqgina ve Zeqir Kiqina ile
birlikte 12 Temmuz 2008 tarihinde tahliye edildiklerini, soz konusu kisilerin H.H. ve
ailesinin cinayetini planlama, organize etme ve cinayete istirak etme sucundan (aym
suglama ile) yargilandiklarim ileri siirmiistiir.

Bagvurucu Burim Ramadani, Arben Ramadani, Arben Kigina ve Jeton Kigina’nin
sugsuzlugunu ortaya koyan maddi delil ve incelenmis delillerin kayboldugunu ve asla
bulunamadiklarini ileri stirmiistiir.

Bagvurucu saniklar Burim Ramadani, Arsim Ramadani, Arben Kiqgina ve Jeton
Kigina hakkindaki suclamalarin uyduruldugunu ve UNMIK uluslar arasi sorusturma
ekibi tarafindan 6nceden hazirlandigini iddia etmistir.
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Bagvurucu, Jeton Kigina'nin Florim Kigina'ya silah tedarikinde bulundugu ve daha
sonra H.H. cinayetine istirak ettigi suclamasiyla 16 yil hapse mahkum edildigini ileri
siirmiistiir. Ancak Kosova Yiksek Mahkemesi Florim Kigina'yr 2008 yilinda sugsuz
bulmus, fakat “tedarikci” Jeton Kigina ise halen hapistedir. Gilan Bdlge Mahkemesi
F. K.'yi H.H. ve ailesine yonelik cinayeti planlama, organize etme ve cinayet suguna
istirak etmeden 21 y1l hapse mahkum edilmistir.

Bagvurucu, KFOR kayitlarina gore H.H. cinayetinin meydana geldigi 20 Agustos
2001 giind saat 23:17'de bu delikanh grubunun Glogofca’'daki bir kafeteryada Burim
Ramadani'nin dogum giiniinii kutladiklarm iddia etmistir. Glogofca'ya bagh
Tirstenik koylinde meydana gelen korkunc olay1 telsizden duyan ii¢ polis de o anda
kafeteryada bulunmaktaydi. Bu haberi kutlamaya katilanlarin hepsinin duyduklar
iddia edilmistir.

Bagvurucu, Burim Ramadani, Arsim Ramadani, Arben Kigina ve Jeton Kiginanin
Anayasa'nin 31. maddesi ve S6zlesme’'nin 6. maddesi ile giivence altina alinan adil
yargilanma hakkinin ihlal edildigini ileri stirmiistiir.

Basvurucu bunun disinda Mahkeme’'den Burim Ramadani, Arsim Ramadani, Arben
Kigina ve Jeton Kigina'ya yapilan bu haksizliktan dolay1 meydana gelen insan haklar
ihlali konusunda goriis bildirmesini talep etmistir.

Basvurunun kabul edilirliginin degerlendirilmesi
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Bagvurucunun bagvurusu hakkinda bir karara varabilmek icin Mahkeme'nin
oncelikle Anayasa’da belirlenmis olan kabul edilirlik kosullarinin yerine getirilip
getirilmedigini goriismesi gerekmektedir.

Bu bagvuru ve Mahkeme'ye yapilan her bagvuruyla ilgili olarak Mahkeme’nin g6z
onunde bulundurdugu ilk kabul edilirlik Anayasa'nin 113.1 maddesinde belirlenen
kabul edilirlik kosullaridir. S6z konusu hiikiim sunu belirlemistir:

“Anayasa Mahkemesi, ancak yetkili taraflarca hukuka uygun sekilde yapilan
basvurular hakkinda karar verir.”

Mevcut basvuruda bagvurucu “Kiqina Davasi Icin Adalet” Organizasyon Kurulu
adina Burim Ramadani, Arsim Ramadani, Arben Kiqina ve Jeton Kiqgina'ya verilen
cezalar hakkinda bagvurmus olup s6z konusu kisileri Mahkeme'de temsil etmeye
yetkilendirildigini acikca gosteren evraki teslim etmemistir.

Mahkeme mevcut basvuruda basvurucunun Anayasa'nin 113.1 maddesinde belirtilen
yetkili taraf olma kosullarin yerine getirmediginden Mahkeme nezdinde dava agma
hakkina sahip olmadigim tespit etmistir.

Bagvurucunun bagvurusunu desteklemek amaciyla elli bine (50.000) yakin Kosova
Cumbhuriyeti vatandasinin imzaladig1 toplu dilekgeyle ilgili olarak Mahkeme actio
popularis tiirtinden bagvurular: goriismeye yetkisi olmadigin, hiikiim ve mevzuatlara
soyut bir sekilde itiraz edilemeyecegini ve Mahkeme'ye basvuranlarin itiraz konusu
karar veya mevzuattan dolaysiz bir sekilde etkilendiklerini gostermeleri gerektigini ve
bagvurularin Anayasa Mahkemesi'nin yargilama yetkisini belirleyen ve hukuki dayan
olusturan Anayasamin 113. maddesine uygun sekilde yapilmasi1 gerektigini tespit
etmisgtir.
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Bu Mahkeme KI 51/10 sayih Ljubi$a Zivié - Kosova Cumhurbaskani’nin Merkez
Secim Komisyonu iiyeligine Bay Goran ZdrawKoviatanmas iliskin kararii
Anayasa uygunlugu denetimi basvurusuna iligkin 2 Mart 2012 tarihli kararinda su
ifadeye yer vermistir:

Bu sekilde etkilenmeyen kisi, magdur olmadigindan ve Anayasada actio popularis
durumlar: ongoriilmediginden, bu davada oldugu gibi kendisi i¢in bir gecerligi
olmayan kamu otoritelerinin kararlar hakkinda soyut bir sekilde actio popularis
tiirtinden bir basvuruyla Mahkeme’ye basvurmaya yetkili degildir.

S6z konusu bagvuruda oldugu gibi bu bagvuruda da basvurucu Kosova
mahkemelerince alinan kararlardan dolaysiz bir sekilde etkilenmemis oldugundan
basvuruda bulunmaya yetkili taraf olmayip basvuru kabul edilmez olarak
reddedilmelidir.

BU SEBEPLERDEN DOLAYI

Anayasa’nin 113.7 maddesine, Yasa'nin 20. maddesine ve Ictiiziigiin 56.2 kuralina dayanarak
Anayasa Mahkemesi’'nin 15 Mayis 2012 tarihinde yapilan durusmasinda oybirligiyle:

Istemin kabul edilmez olarak REDDINE karar verilmistir.

Karar bagvurcu tarafa bildirilecektir.

Isbu karar Yasanin 20.4 maddesine uygun sekilde taraflara bildirilip Resmi
Gazetede yayimlanir ve derhal yiiriirliige girer.

Raportor Uye Anayasa Mahkemesi Baskam

Snezhana Botusharova, imza Prof. Dr. Enver Hasani, imza
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