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KABUL EDILMEZLIK KARARI

Basvuru No: KI137/13
Basvurucu

Faton Sefa

Kosova Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi’nin KI75/12 sayil1 basvuaruya
iliskin 15 Ocak 2013 tarih ve Referans numarasi RK342/13 olan kabul
edilmezlik karar1 hakkinda anayasal denetim basvurusu

KOSOVA CUMHURIYETI ANAYASA MAHKEMESI

Mahkeme Heyeti:

Enver Hasani, Bagkan

Ivan Cukalovi¢, Baskanvekili
Robert Carolan, Uye

Altay Suroy, Uye

Almiro Rodrigues, Uye
Snezhana Botusharova, Uye
Kadri Kryeziu, Uye

Arta Rama-Hajrizi, Uye



Basvurucu:

1. Bagvurucu, 13 Agustos 2012 tarihinde Kosova Cumhuriyeti Anayasa
Mahkemesi (bundan sonra: Mahkeme)’ne ilk basvurusunu (KI75/12) yapan
Yakova mukimi Bay Faton Sefa’dir. Bu basvurusu 27 Kasim 2012 tarihinde
kabul edilmez olarak reddedilmistir.

itiraz Edilen Karar

2. Basvurucu bu basvurusunda Mahkeme’den KI75-12 sayili bagvurunun acikca
temelden yoksun oldugu gerekcesiyle 15 Ocak 2013 tarihinde ¢ikartilan kabul
edilmezlik kararmmin gozden gecirilmesini talep etmistir. Kabul edilmezlik
karar1 31 Ocak 2013 tarihinde bagvurucuya teslim edilmistir.

Basvurunun Konusu

3. Kabul edilmezlik kararimin gozden gecirilmesine iliskin bu basvuruda
basvurucu, Mahkeme’ye 21 Kasim 2012 tarihinde sunulan ilave delillerin
incelenmediginden sikayetcidir.

Tlgili Hukuk

4. Kosova Cumbhuriyeti Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii (bundan sonra:
Ictiiziik)’'niin 36. kural 3 (e) bendi.

Basvuru Siireci

5. Bagvurucu 13 Mart 2013 tarihinde Anayasa Mahkemesi'ne bagvurarak KI75-12
say1il1 bagvuruya iliskin 15 Ocak 2013 tarihli kabul edilmezlik kararinin gézden
gecirilmesini talep etmistir.

6. Mahkeme Bagkanm 25 Mart 2013 tarihinde cikardigi GJR. KI37/13 sayih
kararla Uye Altay Suroy’u raportor yargic olarak gorevlendirmistir. Bagskan’in
aym tarih ve KSH. KI37/13 sayih karariyla iiyeler Robert Carolan (bagkan),
Ivan Cukalovi¢ ve Enver Hasani’den olingalerm®n Heyeti
belirlenmistir.

7. Anayasa Mahkemesi Bagkam 7 Mayis 2013 tarihinde Uye Robert Carolan’in
yerine On Inceleme Heyeti Baskanligina Uye Almiro Rodrigues’i getirmistir.

8. On Inceleme Heyeti 15 Mayis 2013 tarihinde Raportoér Yargicin raporunu
inceledikten sonra Mahkeme Heyeti’'ne bagvurunun kabul edilmezligine iliskin
oneri sunmustur.

Olgularin Ozeti

9. Basvurucunun onceki KI75/12 numarali bagvurusu hakkinda Mahkeme’nin 21
Kasim 2012 tarihinde ¢ikardigi kabul edilmezlik kararinda basvurucunun
hakkindaki disiplin siirecinde yer almak iizere cagrilip cagrilmadig ve Yiiksek
Mahkeme’nin bu olguyu ihmal edip etmedigi konusunda delil sunmadigi
gerekcesi bildirilmistir. Mahkeme kararinin ekte sunulup bazi anayasal



hiikiimler zikredilerek basit bir itirazla anayasal bir ihlal basvurusu bina
etmek yeterli degildir.

10. Bagvurucu 13 Mart 2013 tarihinde Mahkeme’ye bir yaz1 teslim edip 21 Kasim
2012 tarihinde mahkeme'ye ilave evrak teslim ettigini ve Mahkeme'nin
bunlar1 dikkate almadigim ileri siirmiistiir. Basvurucu tarafindan 21 Kasim
2012 tarihinde sunulan ilave evrak sunlardir:

a.

Bagvurucu ile Eski Yugoslavya Uluslararas1 Adalet Divami savcilarindan
biri arasindaki elektronik posta yazigsmalari. Basvurucu bu savcidan is
sozlesmesi feshinin mevcut yasalara uygun sekilde yapilip yapilmadigin
dogrulanmasini talep etmistir. Savci, yardimer olamayacagini bildirmistir.

Eski Yugoslavya Uluslararas1 Adalet Divani Savciligina verilmis ifade.
Bagvurucu 27 Kasim 2006 tarihinde tanik sifatiyla Eski Yugoslavya
Uluslararasi Ceza Divani’'nda ¢calismasina iligkin bir ifade vermistir.

11. Bagvurucu ayrica 13 Mart 2013 tarihli yazsiyla, ilk bagvurusunda yer
alamayan su ilave evraki Mahkeme’ye sunmustur:

a.

Isverenin 8 Agustos 2006 tarihinde cikarttigi bir emirname ile calisanlar
hakkindaki ikramiye uygulamasinin yiiriirliikkten kaldirildig: bildirilmis ve
basvurucunun yoneticisi oldugu sektor calisanlarinin ortalamanin iistiinde
performans sergilediklerini degerlendirmesi halinde yoneticisi oldugu
sektor calisanlarina ikramiye verebilecegi belirtilmistir.

Disiplin komisyonu belirtilmemis bir tarihte basvurucunun is
sozlesmesinin feshi bildirimini incelemis ve sahip olunan deliller
dogrultusunda bagvurucunun is sozlesmesinin feshine iligskin bildirimi
onamistir.

Bagvurucunun calistig1 sirketteki bir calisan 7 Temmuz 2012 tarihinde
yazdigl bir ifadede Komisyon'un baskisi ve tehditleri altinda tutanagi
imzaladigim belirtmistir.

Is sozlesmesi.

Sirket hedeflerinin gerceklestirilmesi anlagsmasi.

Sirketin Yakova Bolge Mahkemesi'ne yaptig: sikayete iligskin bagsvurucunun
cevabi.

Basvurunun Kabul Edilirligi

12. Mahkeme'nin esas incelemesine gegmeden énce bagvurucunun Anayasa’da
belirtilip Yasa ve Ictiiziik’te aciklanan kabul edilirlik kosullarimi yerine getirip
getirmedigini degerlendirmek durumundadir.

13. Mahkeme bu dogrultuda Ictiiziigiin 36. kurali 3 (e) bendine atifta bulunmak
ister. Bent soyledir: Basvuru asagidaki durumlarda da kabul edilmez olarak



14.

15.

16.

17.

18.

19.

degerlendirilebilir: Basvuru konu bakimindan Anayasaya uygun sekilde
uygulanabilir olmadigi zaman;

Bagvurucu, bu kararin 10. paragrafinda zikredildigi sekilde kendinsin ilave
evrak sundugu ancak Mahkeme’nin dikkate almadigindan sikayet etmistir.

Mahkeme bu evrakin 3 Aralik 2012 tarihinde teslim alindigini, diger yandan
bagvuruya iliskin danigma toplantisinin 27 Kasim 2012 tarihinde yapildigini
tespit etmistir.

Mahkeme devaminda basvurucunun bir ondeki KI75/12 numarah
basvurusunda anayasal ihlali ortaya koyacak bir basvuru bina etmekte
basarisiz oldugunu degerlendirdigi icin kabul edilmezlik karariyla reddettigini
tespit etmisgtir.

Bu kararin 11. paragrafinda belirtilen ilave evrakla ilgili olarak Mahkeme,
basvurucunun sirketle bir goriismesi olmadigini dogrulamadigini ve is
iliskisine son verildiginde isveren tarafindan hangi yasal hikimlerin ihlal
edildiginin belirtilmedigini tespit etmistir.

Bu nedenle basvurucu tarafindan sunulan yeni evrakin yeni bir karar
gerektirecek yeterli bir dayanak olusturmadig1 degerlendirilmistir.

Mahkeme bu kosullarda Ictiiziigiin 36. kurall 3 (e) bendi uyarinca hakkinda
karar alinmis olan bu basvuruya iligkin talebin kabul edilmez oldugunu tespit
etmistir.

BU SEBEPLERDEN DOLAYI

Ictiiziigiin 36.2 (e) bendi ile 56.2 fikras1 uyarinca Anayasa Mahkemesi'nin 31 Mayis
2013 tarihinde yapilan durusmasinda oybirligiyle:

Mahkeme'nin KI75/12 numaral basvuru hakkinda zaten bir karar vermis
olup bu karar kesin hiikiim niteliginde oldugundan bu bagvurunun
reddine,

Kararin taraflara bildirilmesine,

Yasa'min 20.4 fikras1 uyarinca Resmi Gazete’de yayimlanmasina karar
verilmistir.

IV.  Isbukarar derhal yiiriirliige girer.
Raportor Yargic Anayasa Mahkemesi Baskani
Altay Suroy, imza Prof. Dr. Enver Hasani, imza



