REPUBLIKA E KOSOVES - PEMTYBJIMKA KOCOBO - REPUBLIC OF KOSOVO
GJYKATA KUSHTETUESE
YCTABHHU C¥ [
CONSTITUTIONAL COURT

Pristine, 5 Temmuz 2013
Nr. Ref.: RK456/13

KAYITTAN DUSURME KARARI

Basvuru No: KI116/13
Basvurucu

Pristine merkezli “Morina Films” Miidiirii Armond Morina

Pristine Ticaret Bolge Mahkemesi’'nin Il C. Nr. 13/2011 say1 ve 28 Subat
2012 tarihli karar1 hakkinda anayasal denetim basvurusu

KOSOVA CUMHURIYETI ANAYASA MAHKEMESI

Mahkeme Heyeti:

Enver Hasani, Bagkan

Ivan Cukalovi¢, Baskanvekili
Robert Carolan, Uye

Altay Suroy, Uye

Almiro Rodrigues, Uye
Snezhana Botusharova, Uye
Kadri Kryeziu, Uye

Arta Rama-Hajrizi, Uye

Basvurucu:

1. Bagvurucu Pristine merkezli “Morina Films” Miidiiri Pristine mukimi
Armond Morina’dir.



Itiraz Edilen Karar

2.

Bagvurucu, Pristine Ticaret Bolge Mahkemesi'nin II C. 13/2011 say1 ve 28
Subat 2012 tarihli kararina 28 Eyliil 2012 tarihinde anayasaya uygunluguna
itiraz etmistir. Ancak basvurucu, bu kararla Anayasa’nin hangi maddelerinin
ihlal edildigini agikca belirtmemistir.

flgili Hukuk

3.

Mahkeme, Anayasa’nin 113.7 ve 21.4 fikralari, 03/L-121 say1 ve 15 Ocak 2009
tarihli Kosova Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi Hakkinda Yasa’nin (bundan
sonra: “Yasa”) 22. maddesi ve 22.7 ile 27.8 ve Anayasa Mahkemesi
Ictiizligii'niin (bundan sonra: “Igtiiziik”) 32. kurali ve 56.2. fikrasina
dayandirilmistir.

Basvuru Siireci

4.

5.

Basvurucu 20 Eylil 2012 tarihinde Kosova Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi
(bundan boyle: Mahkeme)’ne bagvurusunu teslim etmistir.

Anayasa Mahkemesi 25 Mart 2013 tarihinde bagvurucudan derece
mahkemelerindeki statiisiiyle ilgili ilave bilgi ve kendi davasinda Anayasa'nin
hangi maddelerinin ihlal edildigini belirtmesini istemistir.

Bagvurucu 16 Nisan 2013 tarihinde Mahkeme’den KI16-13 numaral
bagvurusunun Istinaf Mahkemesince nihai bir karar ¢ikarilmasina dek gecici
olarak cekilmesini talep etmistir.

Uyeler Robert Carolan (bagkan), Ivan Cukalovi¢ ve Enver Hasani'den olugan
On Inceleme Heyeti, Raportor Yargi¢c Altay Suroy’un on inceleme raporunu 14
Haziran 2013 tarihinde inceledikten sonra Mahkeme Heyeti'ne bagvurunun
kabul edilmezligini 6nermistir.

Olgularin Ozeti

8.

10.

11.

12.

Sofrada Misafir film projesinin miiellifi sifatiyla bagvurucu, Kiiltiir, Genglik
ve Spor Bakanlhig (bundan boyle: KGSB) ile bu projenin bu bakanlik¢a olasi
finansmam konusunda miizakere etmekteydi.

KGSB 27 Eyliil ve 4 Ekim 2006’da yapilan toplantilarda bagvurucunun film
projesini ilke olarak benimsemistir.

KGSB, Sofrada Misafir film projesini destekleyecegini 9 Ekim 2006 tarihinde
basvurucuya bildirmistir.

KGSB 30 Ocak 2007 tarihinde basvurucuyla akdettigi sézlesmeyle bu projenin
uygulanmasinda her iki tarafin sorumluluklar1 ve KGSB'nin slibvansiyon
tutarimi belirlemistir.

KGSB 19 Eylil 2008 tarihinde basvurucuyla akdettigi sozlesme ekinde
Sofrada Misafir film projesinin ilk asamasinin gergeklestirilmesi icin KGSB



ile bagvurucunun mutabik kaldiklar1 yilikiimliiliiklerin yerine getirilmesi
konusunda Bakanligin niyeti teyit edilmistir.

13. KGSB 20 Ekim 2008 tarihinde Sofrada Misafir film projesinin ilk asamasinin
gerceklestirilmesi icin tahsis edilen fonlar1 bagvurucuya aktarmistir.

14. KGSB Genel Sekreteri 15 Nisan 2010 tarihinde Sofrada Misafir film
projesinin gerceklestirilmesi siirecini izleyecek dort kisilik bir komisyon
kurmustur.

15. KGSB I¢ Denetim Departmani 30 Haziran 2010 tarihinde Sofrada Misafir
film projesi evrakinin denetimini yapmustir.

16. KGSB 27 Agustos 2010 tarihinde basvurucuya gonderdigi bir yazida KGSB i¢
Denetim Departmani bulgular1 ve KGSB Komisyonu raporuna dayanilarak
Sofrada Misafir film projesine destegin Kkesilmesinin kararlastirildigim
bildirmis ve basvurucudan bu projenin ilk asamasinda tahsis edilen fonlarin
iadesi talep edilmistir.

17. KGSB Pristine Ticaret Bolge Mahkemesine dava acarak basvurucunun
(Morina Films) film projesinin gerceklestirilmesi icin aldig1 siibvansiyonun
iadesini talep etmistir.

18. Prigtine Ticaret Bolge Mahkemesi 28 Subat 2012 tarihinde ¢ikardig: II. C. nr.
13/2011 sayillh kararla KGSB'nin dava dilekgesini temellendirilmis olarak
onamis ve bagvurucuyu yasal faiz ve mahkeme giderleri de dahil olmak iizere
siibvansiyon fonlarini iade etmeye yiikiimli kilmigtir.

19. Bagvurucu, Ticaret Bolge Mahkemesinin kararmna karsi 21 Mayis 2012
tarihinde itiraz dilekgesi vermistir.

20.Pristine Ticaret Bolge Mahkemesi bagvurucunun itirazini siiresi ge¢mis olarak
22 Agustos 2012 tarihinde reddetmistir.

21. Bagvurucu, Pristine Ticaret Bolge Mahkemesi'nin kararma karsi Kosova
Yiiksek Mahkemesi'nde itiraz dilekg¢esi sunmus ve itiraz dilekgesini yasal siire
icerisinde sundugunu iddia ederek Yiiksek Mahkeme’den itiraz edilen kararin
iptalini talep etmistir.

22.Bagvurucu, Yiiksek Mahkeme’deki yargilama siirecinin halen devam ettigini
bildirmistir.

Basvurunun Kabul Edilirligi

23.Basvuru kabul edilirlik kosullar1 Anayasa’da belirtilmis ve Yasa ile Ictiiziikte
ayrintili olarak agiklanmistir.

24.Mahkeme konuyla ilgili olarak Anayasa’nin 113.7 fikrasina atifta bulunmak
ister. Fikra soyledir:



Yasalarla belirlenen tim yasal yollar tikendikten sonra bireyler, kamu
otoriteleri tarafindan kendi bireysel hak ve ozgiirliikler ihlal edildiginde
dava agma haklarina sahiptirler.

25.Yukarida belirtildigi sekilde Yiiksek Mahkeme’deki yargillama siireci halen
devam etmektedir. Bu sekilde bagvurucu yararlanabilecegi tiim kanun
yollarin1 halen tiiketmemis olup bagvuru erken yapilmistir. Sonug¢ olarak
bagvurucunun Yiiksek Mahkeme'nin nihai karari ¢iktiktan sonra yasal siire
icerisinde Anayasa Mahkemesi'ne anayasal denetim icin yeni basvuru
yapmaya hakki vardir.

26.Ayrica  bagvurunun esas incelemesine ge¢meden Once Mahkeme,
bagvurucunun Igtiiziigiin 32. kuralinda belirlenmis kistaslar1 yerine getirip
getirmedigini incelemelidir.

27. Ictiiziigiin 32. kurali bu konuya iliskin kisminda sunu 6ngérmiistiir:
Basvuru ve Cevaplarin Geri Cekilmesi
(1) Taraflar, durusmaya baslanmadan 6nce veya durusma yapilmadan
karara baglanan davalarda, Mahkeme karar almadan once herhangi

bir zamanda basvurularim geri cekebilirler.

(2) Geri cekilmesinden bagimsiz olarak Mahkeme ilgili basvuruyu
karara baglayabilir. [...]

28.Mahkeme yukarida agiklana kosullar1 dikkate alarak basvuru hakkinda bir
karar almak icin bir neden tespit etmemistir. Sonuc¢ olarak bu bagvuru
kayittan diiriilecektir.



BU SEBEPLERDEN DOLAYI

Anayasa'nim 113.7 fikrasi, Yasa’nin 23. maddesi ve Ictiiziigiin 32. kurall uyarinca
Anayasa Mahkemesi'nin 14 Haziran 2013 tarihinde yapilan durusmasinda
oybirligiyle:

I. Basvurunun kayittan diisiiriillmesine,

I1. Kararin taraflara bildirilmesine,

I11.Anayasa Mahkemesi Hakkinda Yasa’nin 20. madde 4. fikras1 uyarinca Resmi
Gazete'de yayimlanmasina karar verilmistir.

IV. Isbu karar derhal yiiriirliige girer.

Raportor Yargic Anayasa Mahkemesi Baskani

Altay Suroy, imza Prof. Dr. Enver Hasani, imza



