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Basvuru no: Kl 130/11
Basvurucu
Deni¢ D. Mladen ile Vitkovié¢-Denié¢ D. Milorad

Kosova Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi’nin KI 18/10 say1 ve 12 Nisan 2011
tarihli kararinin Anayasaya uygunlugu denetimine iliskin bagvuru

KOSOVA CUMHURIYETI ANAYASA MAHKEMESI

Asagidaki yapidadir:

Enver Hasani, Bagkan
Kadri Kryeziu, Bagkanvekili
Robert Carolan, Uye

Altay Suroy, Uye

Almiro Rodrigues, Uye
Snezhana Botusharova, Uye
Ivan Cukalovi¢, Uye
Gjyljeta Mushkolaj, Uye
lliriana Islami, Uye

Basvurucu

1. Basvurucular, Kosova Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi’'ne (bundan sonra:
“Mahkeme”) ilk bagvurusunu 24 Subat 2010 tarihinde (KI 18/10 numarali bagvuru)
yapan ve Sirbistan Kraljevo’da ikamet eden Avukat Branislav Vitkovi¢ tarafindan
temsil edilen Sirbistan Kraljevo’da mukim Deni¢ D. Mladen ile Vitkovi¢-Denié D.

Milorad’dir. S6z konusu bagvuru 12 Nisan 2011 tarihinde kabul edilmez olarak
reddedilmistir.



itiraz edilen karar

2.

Basvurucularin mevcut basvurusunda Mahkeme'den bu Mahkeme’nin Kl 18/10
numaral bagvuru hakkinda 12 Nisan 2012 tarihinde aldig1 kabul edilmezlik kararinin
gozden gecirilmesi talep edilmistir. Mahkeme kabul edilmezlik kararim tiim kanun
yollarinin tiiketilmedigi gerekgesiyle almis olup 19 Eyliil 2011 tarihinde bagvuruculara
teslim etmistir.

Dava konusu

3.

Bagvurucular, Mahkeme'ye 12 Mayis 2011 tarihinde teslim ettikleri mektubun dikkate
alinmayarak kabul edilmezlik kararinin alindig icin itiraz etmektedirler.

Hukuki dayanak

4.

Kosova Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi Ictiiziigiiniin (bundan sonra: “Ictiiziik”) 36
(3e) kural.

Davanmin Mahkeme’deki seyri

5.

Basvurucular KI 18/10 numarali bagvuru hakkinda 12 Nisan 2011 tarihinde alinan ve
19 Eyliil 2011tarihinde agiklanan kabul edilmezlik kararinin gézden gegirilmesi igin 3
Ekim 2011 tarihinde Mahkeme'ye basvurmuslardir.

Mahkeme Bagkaninin 18 Ocak 2012 tarih ve GJR 130/11 sayih Emirnamesiyle
raportor yargic olarak Uye Snezhana Botusharova goérevlendirilmistir. Mahkeme
Bagkaninin ayn tarih ve KSH 130/11 sayih Emirnamesiyle, Uye Robert Carolan
baskanlhiginda Altay Suroy ve Almiro Rodrigues'ten olusan On Inceleme Heyeti
belirlenmistir.

Mahkeme 2 Subat 2012 tarihinde Pristine Belediye Mahkemesi'nden davayla ilgili
bilgi talebinde bulunmustur.

Pristine Belediye Mahkemesi 29 Subat 2012 tarihinde bagvurucularin davalarinin
goriisilmekte oldugunu bildirmistir. Ancak davanmin karmasikhigi, goriilecek dava
sayisinin ¢oklugu ve bagvurucularin Sirbistan’da yasayip kendileriyle iletisim kurma
zorlugundan dolay: Pristine Belediye Mahkemesi durusma yapamamuigtir.

On Inceleme Heyeti 4 Mayis 2012 tarihinde raportor yargicin raporunu goriistiikten
sonra Mahkeme Heyeti'ne bagvurunun kabul edilmezligine iligkin 6neri sunmustur.

Olgularin Ozeti

10. Bagvurucularin KI 18/10 numarali onceki bagvurulariyla ilgili olarak bu

11.

Mahkeme'nin 12 Nisan 2011 tarihinde aldign kararda bagvurucularin
yararlanabilecekleri tiim kanun yollarini tiikettiklerini ortaya koymakta basarisiz
olduklarindan, Belediye Mahkemesi veya daha ylksek derecelerdeki mahkemelerde
goriislilen davalarda stre¢ devam ettigi donemde islenmis ihlalleri takip edip
basvurmadiklarindan bagvurunun kabul edilmez oldugu tespit edilmistir

Bagvurucular 12 Mayis 2011 tarihinde Mahkeme'ye sunduklar1 bir mektupta Pristine
Belediye Mahkemesi'nin makul bir sire igerisinde onlarin davalar1 hakkinda
herhangi bir karar almadig icin Anayasa’'nin 54. maddesinin [Haklarin Yargi Yoluyla
Korunmasi] ihlal edildigini ileri siirmiislerdir.



Bagvurunun kabul edilirliginin degerlendirilmesi

12. Bagvurucularin bir 6nceki basvurusunda 12 Mayis 2011 tarihinde Mahkeme'ye
sunduklarn mektubun dikkate alinmadigini, bu mektupta asagidaki iddialarda
bulunduklarini belirtmiglerdir:

a. Pristine Belediye Mahkemesi'nin makul bir sure icerisinde dava ile ilgili
herhangi bir karar almadigi icin Anayasa'nin 54. maddesi [Haklarin Yarg:
Yoluyla Korunmasi];

b. Yuksek Mahkemenin Cml. Gzz. nr. 36/2007 say1 ve 13 Aralik 2007 tarihli
kararinda Genel Kapsamli Kosova Statiisii Anlasma Onerisi hikimlerine
riayet edilmeyip Kamu Sirketleri konusundaki davalar1 Kosova Yiksek
Mahkemesi degil de Ozel Daire'nin yargilama yetkisinin olacagini 6ngoren
VII. Ekin 2. maddesi 2.1 fikrasinin ve

c. Varliklar1 kendilerine iade edilmedigi icin Anayasa'min 156. maddesinin
[Miilteciler ve I¢gocte Olan kigiler] ihlal edildigini ileri stirmiiglerdir.

13. Bununla ilgili olarak Mahkeme, Ictiiziigiin asagida alintilanan 36 (3.e) kuralina atifta
bulunmak ister:

Basvurular asagida belirtilen durumlarda da kabul edilmez olarak
degerlendirilecektir: Mahkeme ilgili dava hakkinda bir karar almis olup
basvuruda yeni bir karar: gerektirecek yeterli dayanak sunmadigi zaman.

14. Bununla ilgi olarak Mahkeme, iddianin b ve ¢ kisimlarinin bir 6nceki bagvuruda da
ileri siiriildiiglinii tespit etmistir. Bu iddialar1 Mahkeme KI 18/10 numaral bagvuruya
ait kabul edilmezlik kararinda ele almistir. Bu kararda bagvurucularin
yararlanabilecekleri tiim kanun yollarin tiiketmedikleri tespit edilmistir.

15. Oyle ki Ictiiziigiin 36 (3) (e) kuralina gore Mahkeme, bu iddialar1 bu karada ele
alamaz.

16. iddiamin a kismiyla ilgili olarak Mahkeme, yargilama siiresinin uzatilmasindan
sikayet¢ci olundugunu, bir onceki basvurunun alaninda olmayip Mahkeme'nin
yargilama yetklsl 1(;erlslnde yer almadigin tespit etmistir. Fakat bu, bagvurucunun
yargilama siirecinin asir1 uzatilmasina sikayette bulunmasini engellemez.

17. Dahas1 Mahkeme, bagvurucularin yargilama siresinin asir1 uzatilmasi karsisinda bu
Mahkeme nezdinde yaptiklar sikayetle Belediye Mahkemesi'nin dava konusunda
heniiz bir karar almadig1 ortaya cikmaktadir. Oyle ki yargilama siiresinin asiri
uzatilmasina iligkin argiimanlarin hepsinin Pristine Belediye Mahkemesi’'ne
sunulduktan sonra memnun kalmamalar1 durumunda, Yiksek Mahkeme de dahil
olmak iizere iist mahkemelere bagvurabilirler.

18. Oyle ki Ictiiziigiin 36 (3.e) kuralina gore bagvurunun kabul edilmez oldugu ortaya
cikmaktadir. Fakat yukarida da belirtildigi iizere, basvurucunun yargilama sirecinin
asir1 uzatilmasina sikayette bulunmasini engellemez.



BU SEBEPLERDEN DOLAYI

Ictiiziigiin 36 (3.e) kuralna dayanarak Anayasa Mahkemesi'nin 4 Mayis 2012 tarihinde
yapilan durusmasinda oybirligiyle:

. Istemin kabul edilmez olarak REDDINE karar verilmistir.

1. Isbu karar Yasamin 20.4 maddesine uygun sekilde taraflara bildirilip Resmi
Gazetede yayimlanir.

. Karar derhal yiirtirliige girer.

Raportor Uye Anayasa Mahkemesi Baskan

Snezhana Botusharova, imza Prof. Dr. Enver Hasani, imza



	KABUL EDİLMEZLİK KARARI

