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Basvurucu

1. Basvurucu, Yakova mukimi Bay Nikollé Kabashi'dir.



itiraz edilen karar

2.

Bagvurucu, Kosova Yargi Kurulu'nun teklifi dogrultusunda Kosova Cumhurbagkan
Vekili'nin Yakova Belediye Mahkemesine yargiclarin atanmasina iligkin 25 Ekim
2010 tarihli kararina itiraz etmistir.

Dava konusu

3.

4.

Bagvurucu, Kosova Yargi Kurulu'nun teklifi dogrultusunda Kosova Cumhurbaskani
Vekili'nin cikarttigl kararlarin Anayasa uygunlugu denetiminin yapilamasini talep
etmistir. Bagvurucu, soz konusu kararlarla 11 ve 14. Ek Protokolle degistirilip ilave
yapilan Avrupa Insan haklar1 Sozlesmesinin 3. maddesini ihlal ettiklerini ileri
surmiistiir.

Dahasi basvurucu, kararlarin yiiriitiilmesinin askiya alinmasi igin gecici tedbirin
konmasin talep etmistir.

Yasal dayanak

5.

Kosova Cumhuriyeti Anayasasi’nin (bundan sonra: “Anayasa”) 113.7 maddesi, 03/L-
121 sayih Kosova Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi Hakkinda Yasann (bundan
sonra: “Yasa”) 22. maddesi ile Kosova Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigiiniin
(bundan sonra: “I¢tiiziik”) 56. (2) kural.

Davanin Mahkeme’deki seyri

6. Basvurucu 8 Kasim 2010 tarihinde Kosova Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi'ne
(bundan sonra: “Mahkeme) bagvurmustur.

7. Mahkeme Bagkani'nin 16 Kasim 2010 tarih ve GJR 112/10 sayili karar ile Uye Ivan
Cukalovi¢ raportor yargic olarak gorevlendirilmis, Bagskann aym tarih ve KSH
112/10 sayili karar ile Uye Robert Carolan bagskanhginda iiyeler Almiro Rodrigues ve
Altay Suroy'dan olusan On Inceleme Heyeti belirlenmistir.

8. Bagvuru hakkinda Kosova Yargi Kurulu 20 Ocak 2011 tarihinde bilgilendirilmistir.
Ayni tarihte Cumhurbagkan Vekili de bagvuru hakkinda bilgilendirilmistir.

9. Kosova Yargi Kurulu 16 Mayis 2011 tarihinde gonderdigi cevapta basvurucunun
Yargiclar ve Savcilar Bagimsiz Kurulu tarafindan Yakova Belediye Mahkemesine
yargic aday1 olarak gosterilmedigi ve basvurup teklif edilen diger adaylara kiyasla
basvurucunun puaninin daha diisiik oldugunu belirtmistir.

10. On Inceleme Heyeti 9 Haziran 2011 tarihinde raportor yargicin raporunu goriistiikten
sonra Mahkeme Heyetine bagvurunun kabul edilmezligine iliskin 6neri sunmustur.

Olgularin ozeti

11. Yargiclar ve Savecilar Bagimsiz Kurulu (bundan sonra:YSBK) 2009 yilinda Kosova
yargic ve savcilarinin secimine iligkin ilan vermistir.

12. Bagvurucu 1 Nisan 2009 tarihinde YSBK’ye yargiclik gorevi icin bagvurmustur.

13. YSBK 2010 yilinda basvurucuya iiciincii sathada bagvuruda bulundugu gorevler icin

kendisinin teklif edilmedigini, diger adaylarin daha basarili oldugunu bildirmistir
(AJP 87907).



14.

15.

Basvurucu 3 Kasim 2010 tarihinde YSBK inceleme Heyeti'ne bagvurarak 2006/25
saylll Kosova Adalet Sistemi Mevzuat Cercevesine Iligkin UNMIK Yo6netmeliginin
uygulanmas1 hakkinda 2008/2 sayili Genelgenin (bundan sonra: “2008/2 sayil
Genelge”) 6.1 maddesi uyarinca kararin yeniden gozden gegcirilmesini talep etmistir.

YSBK Inceleme Heyeti 28 Ocak 2011 tarihinde basvurucunun talebinin temelden
yoksun oldugu gerekcesiyle reddine karar vermistir. Dahas1 YSBK Inceleme Heyeti,
basvurucunun diger adaylara gore daha az puana sahip oldugunu da tespit etmistir.

Basvurucunun iddialari

16.

SO OO0 T

17.

Basvurucu, Yakova Belediye Mahkemesine yargi¢c atamasinin YSBK tarafindan
ongoriilen kurallara gore yapilmadiginm ileri siiriistiir. Yargic aday1r olarak teklif
edilemeyecek kisilere iliskin kurallar soyledir:

Elemeye bagvurmayan adaylar;

Milosevic rejiminin hiikiim siirdiigii 1990-1999 déneminde ¢alismis olan adaylar;
Sicili kuskulu adaylar;

Emeklilik yasina yakin olan adaylar;

Sehit ailesi mensubu adaylarin elenerek se¢ilmemesi;

Adaylara ayrimcilik yapilmasi vb.

Bagvurucu, ii¢ eleme sathasindan gegctigini de belirtmistir.

Basvurunun kabul edilirliginin degerlendirilmesi

18.

19.

20.

21.

22.

Bagvurucu, Kosova Yargt Kurulunun teklifi  dogrultusunda  Kosova
Cumhurbaskam'mn cikarttign kararlarm ATHSmin 3. maddesi ihlali olusturdugundan
sikayetcidir.

Basvurucunun basvurusu hakkinda karar verebilmek amaciyla Mahkeme, Anayasa,
Yasa ve Mahkeme'nin Ictiiziigiinde belirtilen kabul edilirlik kosullarim yerine getirip
getirmedigini degerlendirmek durumundadir.

Mahkeme, yargida gorev alacak adaylarin basvurularinin toplanmasi ve yasalarla
belirlenen kosullar1 yerine getiren adaylarin Cumhurbaskani’na teklif edilmesi
yetkisinin Anayasanin 108. maddesine gore Kosova Yargi Kurulu'nda oldugunu
tespit etmistir.

Anayasa'nin 104.1 ve 86. (16) madde hukimlerine gére Kosova Cumhurbagkant,
Kosova Yarg1 Kurulu'nun teklif ettigi adaylardan yargiclar: atar.

Bununla ilgili olarak Mahkeme, basvurucunun, Anayasa'nin 113.7 ve Yasa'nin 48.
maddesinde 6ngoriildiigii sekilde, ATHS'nin 3. maddesi veya Anayasa ile giivence
altina alinmis hak ve oOzgirliiklerine iliskin yaptig1 sikayetlerin higbirini
kanitlamadigini tespit etmistir (bkz. mutatis mutandis, 30 Haziran 2009 tarihli
Vanek — Slovakya Cumhuriyeti 53363/99 basvurusuna iliskin 31 Mayis 2005 tarihli
AIHM kabul edilmezlik karari).



23. Netice itibariyle Ictiizik'in 36 (1.c) kuralna gore basvuru acikca temelden
yoksundur. Ictiiziik'in 36 (1.c) kurali sunu belirlemistir: “1. Mahkeme istemleri
yalmz su hallerde goriisebilir: ¢) Bagvuru agikca temellendirildigi zaman”.

Gecici tedbir isteminin degerlendirilmesi

24. Bagvurucu “tamamen gayrimesru ve Anayasa'ya aykir1 olduklari, ayn1 zamanda agir
yasa ihlali olusturduklar” i¢in kararlarin askiya alinmasim talep etmistir. Ciinkii ona
gore bu kararlarla su 6zelliklere sahip adaylar atanmistir:

Yozlasmais,

Suc isledikleri sanilan,

Yetkinligi ve tecriibesi olmayan,
Milosevig rejimi isbirlikgisi adaylar

oo op

25. Sonug olarak:

113

Sehit ailesi mensubu higbir aday atanmamstir;

Kararlar sahit aileleri i¢in hakaret ve asagilama olmustur;

c. Kararlar, Kosova halkinin ozgiirliikk ve bagimsizlik miicadelesine de hakaret
niteliginde olmustur;

d. Kararlar, sehit ailelerini “istenmeyen” olarak nitelemistir;

e. Yerlive uluslar arasi diger otoritelerin usullerine karsi saygisizlik olmustur.
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26. Mahkeme, bununla ilgi olarak Anayasa’nin 113.7 maddesine atifta bulunmak ister.
S6z konusu madde sunu belirlemistir:

“Yasalarla belirlenen tum yasal yollar tikendikten sonra bireyler, kamu
otoriteleri tarafindan kendi bireysel hak ve ozgiirliikler ihlal edildiginde dava
acma haklarina sahiptirler”

27. Bagvurucunun talebine iligkin olarak Mahkeme, Yasa'min 27.1 maddesine atifta
bulunmak ister:

“Anayasa Mahkemesi, resmi gorevi ve basvurucunun talebi dogrultusunda
tehlike ve tamir edilemez sonuclart onlemek veya kamu yararim saglamak
amaciyla, dava konusu olan bir mesele hakkinda gegici tedbir karar: alabilir.”

Ictiiziik'iin 54.(1) kurali Mahkeme’'de goriisiilen bir dava siireci devam ettigi ve
dava esasinin goriisiilmedigi siire igerisinde bagvurucunun gecici tedbir koyma
talebinde bulunabilecegini 6ngormiistiir. Ancak bagvuru kabul edilmez olarak
tespit edildiginden Ictiiziik'iin 54. (1) kuralina gére bagvurucunun, gegici tedbir
koyma talebinde bulunmaya hakk: yoktur.



BU SEBEPLERDEN DOLAYI

Anayasa'mn 113.7 maddesi, Yasanin 47.2 maddesi ve Ictiiziik'iin 56.2 kuralina dayanarak
Anayasa Mahkemesi’'nin 9 Haziran 2011 tarihinde yapilan durusmasinda oybirligiyle:

l. Istemin kabul edilmez olarak REDDINE
1. Gecici tedbir talebinin REDDINE Karar verilmistir.

Il. Isbu karar Yasanin 20.4 maddesi uyarinca taraflara bildirilip Resmi Gazetede
yayimlanir.

Iv. Karar derhal yiiriirliige girer.

Raportor Yargic Anayasa Mahkemesi Baskani

Ivan Cukalovié¢, imza Prof. Dr. Enver Hasani, imza



