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CONSTITUTIONAL COURT

Prishtiné, mé 22 néntor 2013
Nr.ref.:RK500/13

AKTVENDIM PiER PAPRANUESHMERI

né
Rastin Nr. KI85/13
Parashtrues

N.T. SH. Q. D. “Driloni Commerce” Prishtiné

Vlerésimi i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té
Kosovés, Rev. E. nr. 4/2010, té 21 janarit 2013

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES
e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar, dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1.  Parashtrues i kérkesés éshté N. T. SH. Q. D. “Driloni Commerce”, njé kompani
private nga Prishtina, e pérfagésuar nga avokati Sabri Kryeziu nga Lipjani.



Objekti i céshtjes

2. Objekt i ¢éshtjes sé kérkesés sé dorézuar né Gjykatén Kushtetuese (Gjykata)
éshté Aktgjykimi i Gjykatés Supreme té Kosovés, Rev. E. nr. 4/2010, té 21

Baza juridike

3. Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, nenet 47 té Ligjit dhe rregullin
56 té Rregullores sé Punés té Gjykatés Kushtetuese té€ Republikés sé Kosovés (né
tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese
4. Meé 13 gershor 2013, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né Gjykateé.

5. Meé 20 gershor 2013, Kryetari e caktoi gjygtarin Robert Carolan si Gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues té pérbéré nga gjyqtarét: Snezhana
Botusharova (kryesuese), Kadri Kryeziu dhe Arta Rama-Hajrizi.

6. Mé 23 korrik 2013, Gjykata e njoftoi parashtruesin lidhur me regjistrimin e
kérkesés né Gjykaté.

7. Meé 23 korrik 2013, Gjykata e njoftoi Gjykatén Supreme né lidhje me kérkesén.

8. Meé 18 tetor 2013, pas shqyrtimit té raportit té Gjyqtarit raportues, Kolegji
shqyrtues i paragqiti Gjykatés rekomandimin pér papranueshmeériné e kérkeseés.

Faktet e rastit

9. NEé njé daté té pacaktuar, parashtruesi paraqiti padi né Gjykatén Ekonomike té
Qarkut né Prishtiné kundér dy kompanive private pér kompensimin e démit né
shumeé prej 616, 478 eurosh.

10. Mé 8 gqershor 2009, Gjykata Ekonomike e Qarkut né Prishtiné nxori
Aktgjykimin nr. II. C nr. 422/2008 dhe e refuzoi padiné e parashtruesit si té
pabazuar. Né arsyetimin e saj, Gjykata Ekonomike e Qarkut né Prishtiné
theksoi, nder té tjera, se “gjykata nuk miratoi propozimin e paditésit [pra,
parashtruesit] pér nxjerrjen e provés qé té béhet super ekspertizé, pér shkak se
parashtruesi nuk 1 kishte prezantuar faturat e kérkuara nga ana e ekspertit
financiar.”

11. Mé 3 néntor 2009, parashtruesi paraqiti ankesé kundér aktgjykimit té
lartcekur, duke pretenduar ndér té tjera, se kérkesa e tij pér té béré njé super
ekspertizé “ishte refuzuar pa ofruar asnjé arsyetim ...”.

12. MEeé 18 maj 2010, Gjykata Supreme nxori Aktgjykimin nr. Ae. Nr. 200/2009 dhe
e refuzoi ankesén e parashtruesit té€ kérkesés sé 3 néntorit 2009 si té pabazuar.
Né arsyetim, Gjykata Supreme theksoi se “né fagen 3, pasusi i fundit te
ekspertizés financiare me shkrim, rrjedh se eksperti mé 28 janar 2009 ka




13.

14.

kontaktuar me pérfagésuesin ligjor té paditésit, né té cilin takim pérfagésuesi i
paditésit ka deklaruar se nuk posedon dokumentacion tjetér pos atij gé gjendet
né shkresat e lendés. I njéjti nuk e ka paraqitur dokumentacionin e kérkuar
nga eksperti ..., e as gé ka paraqitur vérejtje né dokumentacionin e pranuar
nga i padituri i paré”.

Mé 17 qershor 2010, parashtruesi i kérkesés paraqiti kérkesé pér revizion
kundér aktgjykimit t€ Gjykatés Supreme té 18 majit 2010. Parashtruesi
ripérsériti se kérkesa e tij pér té béré njé super ekspertizé, e dorézuar né
Gjykatén e Qarkut, ishte refuzuar né ményreé té paligjshme.

Me 21 janar 2013, Gjykata Supreme nxori Aktgjykimin Rev. E. Nr. 4/2010, me
té cilin e refuzoi kérkesén e parashtruesit pér revizion kundér aktgjykimit té
Gjykatés Supreme té 18 majit 2010, si té pabazuar. Gjykata Supreme vértetoi se
“nuk géndrojné théniet e revizionit ... sipas vlerésimit té kesaj gjykate,
aktgjykimi i1 goditur éshté i qarté, arsyetimi pérmban arsye pér faktet
vendimtare, kurse dispozitivi i tij nuk éshté né kundérshtim me arsyetimin dhe
se gjykata e shkallés sé dyté né arsyetimin e saj ka dhéné pérgjigje té
mjaftueshme ... té cilat i pranon edhe kjo gjykaté.”

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

15,

Parashtruesi pretendon se i éshté shkelur e drejta pér barazi para ligjit, e
garantuar me nenin 3 té Kushtetutés, pasi qé kérkesa e tij pér njé ekspertizé
shtesé ishte refuzuar.

Vlerésimi i pranueshmeérisé sé kérkesés

16.

17.

18.

19.

Pér té gené né gjendje té€ gjykojé pér kérkesén e parashtruesit, Gjykata para sé
gjithash duhet té vlerésojé nése parashtruesi i kérkeseés i ka plotésuar kushtet e
pranueshmérisé, té pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me
Ligjin pér Gjykatén Kushtetuese dhe me Rregullore té punés.

Gjykata véren se né esencé, parashtruesi ankohet se i éshté cenuar e drejta pér
gjykim té drejté dhe té paanshém, e garantuar me nenin 31 té Kushtetutés, né
lidhje me nenin 6 paragrafi 1 té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut
(Konventa).

Neni 31.11 Kushtetutés thekson:

“1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré
para gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave

publike”.

Gjykata rithekson se parimi i barazisé sé arméve éshté pjesé e njé koncepti mé
té gjeré té gjykimit té drejté, né kuptim t€ nenit 6 paragrafi 1 té Konventés. Ky
parim kérkon njé “ekuilibér té€ drejté” ndérmjet paléve: secilés palé duhet t'i
ofrohet mundésia e arsyeshme pér ta paraqgitur rastin e tij/saj, me kushte qé
nuk e véné até né situaté té pafavorshme pérballé kundérshtarit ose
kundérshtaréve té tij/saj (Shih Aktgjykimin e GJEDNJ-sé né rastin Gorraiz
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22,

23,

Lizarraga dhe té tjerét kundér Spanjés, nr. 62543/00, paragrafi 56, GJEDNJ
2004-I1I).

Gjykata gjen se né rastin konkret nuk éshté shkelur parimi i barazisé sé arméve.
Gjykatat e rregullta e shqyrtuan né detaje pretendimin e parashtruesit dhe
nxorén konkludime konkrete se parashtruesi asnjéheré nuk kishte paragitur
ndonjé prové gé do ta arsyetonte sjelljen e déshmisé sé njé eksperti tjetér.
Prandaj, nuk ka prova qé e mbéshtesin pretendimin e parashtruesit.

Pér mé tepér, Gjykata Kushtetuese nuk vepron si gjykaté e shkallés sé katért,
pérkitazi me vendimet e nxjerra nga gjykatat e rregullta. Roli i gjykatave té
rregullta éshté t'i interpretojné dhe t'i zbatojné rregullat pérkatése té sé drejtés
procedurale dhe materiale (Shih, mutatis mutandis, Garcia Ruiz kundeér
Spanjés [DHM], Nr. 30544/96, paragrafi 28, Gjykata Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut [GJEDNJ] 1999-1; shih gjithashtu Aktvendimin peér
papranueshmeri né rastin Kl7o/11, té parashtruesve Faik Hima, Magbule
Hima dhe Bestar Hima, Vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té
Gjykatés Supreme, A. Nr. 983/08, té 7 shkurtit 2011).

Si pérfundim, parashtruesi as nuk e ka ndértuar rastin mbi shkeljen e ndonjé té
drejte té garantuar me Kushtetuté dhe as qé ka ofruar ndonjé prové prima facie
pér até shkelje (Shih Vanek kundér Republikés sé Sllovakisé, GJEDNJ, Vendimi
sa i pérket pranueshmérisé sé kérkesés, Nr. 53363/99, i 31 majit 2005).

Nga kjo del se kérkesa éshté qartazi e pabazuar, né pajtim me rregullin 36 (1) c)
té Rregullores sé punés qé parasheh se "Gjykata mund t'i shqyrtojé kérkesat
vetém nése: ¢) kérkesa éshté qartazi e bazuar’.



PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té nenit 113(7) té Kushtetutés dhe rregullit 36 té
Rregullores sé punés, njézeri

VENDOS
I. TAHEDHE POSHTE kérkesén si té papranueshme;
II. T'UAKUMTOJE vendimin paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20 (4) te Ligjit; dhe

IV. TE SHPALLE qé ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtari raportues

Jatod /4%

Robert Carolan




