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PriStina, 11.avgusta 2014. god.
Br. Rcf.:RK693/14

RESENJE 0 NEPRIHVATLJIVOSTI

u

slucaju hr. KI56/14

Podnosilac

Beqir Zhushi

Ocena ustavnosti presude Posehne komore Vrhovnog suda, ASC-ll-0069,
od 22. aprila 2013. god.

USTAVNI SUD REPUBLlKE KOSOVO

u sastavu:

Enver Hasani, predsednik
Ivan Cukalovic, zamenik predsednika
Robert Carolan, sudija
Altay Suroy, sudija
Almiro Rodrigues, sudija
Snezhana Botusharova, sudija i
Arta Rama-Hajrizi, sudija

Podnosilac zahteva

1. Zahtev je podneo g. Beqir Zhushi iz Vucitrna (u daljem tekstu: podnosilac
zahteva).



Osporene odluke

2. Podnosilae zahteva osporava presudu Posebne komore Vrhovnog suda (u
daljem tekstu: Posebna komora), ASC-11-0069, od 22. aprila 2013. god., koja
mu je dostavljena 29. aprila 2013. god., u vezi sa presudom Posebne komore,
SCEL-09-0001, od 10.juna 2011.god.

Predmetna stvar

3. Predmetna stvar je oeena ustavnosti osporenih odluka, za koje se smatra da su
"podnosiocu zahteva nepravedno uskratile njegovo pravo na ostvarivanje
20% prihoda od privatizacije DP "Ramiz Sadiku" u Pristini".

4. U ovom smislu, podnosilae zahteva se ne poziva na krsenje konkretne odredbe
Ustava.

Pravniosnov

5. Zahtev je zasnovan na clanu 113.7Ustava Republike Kosovo (u daljem tekstu:
Ustav), clanu 47. Zakona br. 03/121 0 Ustavnom sudu Republike Kosovo (u
daljem tekstu: Zakon), i pravilu 56. Poslovnika 0 radu Ustavnog suda Republike
Kosovo (u daljem tekstu: Poslovnik 0 radu).

Postupak pred Ustavnim sudom

6. Dana 27. marta 2014. god., podnosilae je podneo zahtev Ustavnom sudu
Republike Kosovo (u daljem tekstu: Sud).

7. Dana 3. aprila 2014. god., predsednik Ustavnog suda je odlukom br. GJR.
Kl56/14, imenovao sudiju Arta Rama-Hajrizi za sudiju izvestioea. Istog dana,
predsednik Ustavnog suda je odlukom br. KSH. Kl56/14 imenovao Vece za
razmatranje, u sastavu sudija: Altay Suroy (predsedavajuci), Snezhana
Botusharova i Kadri Kryeziu (Clanovi).

8. Dana 19. maja 2014. god., podnosilae je obavesten 0 registraeiji zahteva. Istog
dana, kopija zahteva je poslata Posebnoj komori.

9. Dana 26. juna 2014. god., sudija Kadri Kryeziu napismeno je obavestio Sud 0

svom izuzecu sa vecanja tokom perioda juni-juli 2014. god., sve dok Sud ne
odlucuje u vezi sa odredenim navodima protiv njega.

10. Dana 26. juna 2014. god., predsednik Suda je, odlukom Br. KSH. Kl56/14,
zamenio sudiju Kadri Kryeziu sa sudijom Robert Carolan kao clana Veca za
razmatranje.

11. Dana 26. juna 2014. god., Vece za razmatranje je razmotrio izvestaj sudije
izvestioea i preporucio Sudu neprihvatljivost zahteva.
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Pregled cinjeniea

12. Podnosilac je bio radnik DP "Ramiz Sadiku" u Pristini, u periodu od 1977. do
1990. god.

13. DP "Ramiz Sadiku" je privatizovano 27. juna 2006. god.

14. Dana 23. marta 2009. god., podnosilac je u propisanom roku ulozio zalbu
Posebnoj komori, protiv Kosovske agencije za privatizaciju (u daljem tekstu:
KAP), i tom prilikom trazio da bude uvrsten u Iistu radnika koji imaju pravo na
deo prihoda od privatizacije DP "Ramiz Sadiku" u Pristini.

15. Dana 10. juna 2011. god., Sudsko vece Posebne komore odlucilo je da odbije kao
neosnovanu zalbu podnosioca, smatrajuci da dokazi koje je podnosilac dostavio
ne ispunjavaju uslove clana 10-4 izmenjene UNMIK Uredbe br. 2003/13.

16. Dana 18. jula 2011. god., podnosilac se zaIio Zalbenom vecu Posebne komore,
na gore navedenu presudu Sudskog veca.

17. Dana 22. aprila 2013. god., Zalbeno vece Posebne komore potvrdilo je presudu
Sudskog veca, i odbilo kao neosnovanu zalbu podnosioca.

Navodi podnosioca zahteva

18. Podnosilac trazi od Suda: "... da mi se prizna pravo na 20%, koje mi pripada u
skladu sa dokazima 0 radnom stazu, i razlozima mog otpustanja s posla, do
kojeg je doslo zbog diskriminacije od strane nasilne i diskriminisuce srpske
vlasti, kojaje upotrebila nasilne mere u organizaciji u kojoj sam radio".

Oeena prihvatljivosti

19. Sud primecuje da, kako bi bio u stanju da sudi u vezi sa zahtevom podnosioca,
potrebno je da prvo ispita da Ii je podnosilac zahteva ispunio sve uslove
prihvatljivosti koji su odredeni Ustavom, i dalje navedeni u Zakonu i Poslovniku
o radu.

20. Sud se poziva na clan 113.7 Ustava koji propisuje:

"Pojedinci mogu da pokrenu postupak ako su njihova prava i slobode koje
im garantuje ouaj Ustau prekrsena od strane jaunih organa, ali samo kada
su iscrpeli sua ostala prauna sredstva, regulisana zakonom".

21. Sud se takode poziva na clan 49. Zakona, koji propisuje:

"Podnesak se podnosi u roku od cetiri (4) meseca. Rok pocinje od dana kada
je podnosilac primio sudsku odluku. U suim ostalim slucajeuima, rok
pocinje na dan jaunog objauljiuanja odluke iiiakta. Ukoliko se zahteu tice
nekog zakona, onda rok pocinje da tece od dana stupanja na snagu is tog ."

22. Sud takode uzima u obzir pravilo 36. (1) b) Poslovnika 0 radu, koje propisuje:
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(1) Suduje dozvoljeno da resava zahteve:

( ...J

b) samo ako je zahtev podnet u roku od cetiri meseca, od dana kada je
odluka 0 poslednjem delotvornom pravnom sredstvu dostavljena
podnosiocu zahteva;

23. U ovom slucaju, Sud primecuje da je osporena odluka doneta 22. aprila 2013.
god., a podnosiocu zahteva je dostavljena 29. aprila 2013. god. Zahtev je podnet
Sudu 27. marta 2014. god., dakle, sedam meseci nakon zakonskog roka od cetiri
(4) meseca, koji je propisan clanom 49. Zakona i pravilom 36. (1) b) Poslovnika
o radu.

24. Sledstveno tome, zahtev je van roka, i treba da se proglasi neprihvatljivim, u
skladu sa Clanom 49. Zakona i pravilom 36. (1) b) Poslovnika 0 radu.

IZ TIH RAZLOGA

Ustavni sud, u skladu sa clanom 113.7Ustava, clanom 47. Zakona i pravilom 36. (1)
b) Poslovnika 0 radu, dana 26. juna 2014. god., jednoglasno

ODLUCUJE

I. DA PROGLASI zahtev neprihvatljivim;

II. DA DOSTAVI ovu odluku stranama;

III. DA OBJAVI ovu odluku u Sluzbenom listu u skladu sa clanom 20. 4
Zakona;

IV. Ova odluka stupa na snagu odmah.

Predsednik Ustavnog suda
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