ES-PEIHYE/IHEA KOCOBO - REPUBLIC OF KOSOVO
GJYKATA KUSHTETUESE

Prishtiné, mé 30 gershor 2014
Nr.ref.:RK659/14

AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

ne
Rastin Nr. KI41/14
Parashtrues

Bajram Osmani

Kérkesé pér vlerésimin e kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés sé
Apelit té Republikés sé Kosovés, Ac. nr. 4984/2912 té 29 néntorit 2013

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

e pérbére nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar, dhe
Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi 1 kérkesés

1.  Kérkesa éshté parashtruar nga z. Bajram Osmani, me vendbanim né Dragash
(né tekstin e métejmé: parashtruesi).



Vendimi i kontestuar

2.  Parashtruesi konteston Aktgjykimin e Gjykatés sé Apelit té Republikés sé
Kosoveés, Ac. nr. 4984/2012, té 29 néntorit 2013 (né tekstin e métejmeé: vendimi
i kontestuar), té cilin parashtruesi e ka pranuar meé 14 janar 2014.

Objekti i céshtjes

3. Objekt i ceshtjes sé késaj kérkese éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé seé
Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit, Ac. nr. 4984/2012, té 29 néntorit 2013,
pérkitazi me pretendimin e parashtruesit pér shkeljen e té drejtave té
garantuara me nenin 31 té Kushtetutés dhe me nenin 6 t€ KEDNJ-sé.

Baza juridike

4. Baza juridike késaj kérkese éshté: neni 113.7 i Kushtetutés, neni 20 dhe 47 i

Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés Nr. 03/L-121 (né
tekstin e métejmé: Ligji) dhe rregulli 56 i Rregullores sé punés té Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e
punes).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.

Mé 5 mars 2014, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

Mé 1 prill 2014, Kryetari i Gjykatés, me Vendim nr. GJR. KI41/14, caktoi
gjyqtarin Kadri Kryeziu, gjyqtar raportues. Té njéjtén dité, Kryetari, me
Vendimin nr. KSH. KI41/14, caktoi Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtareét:
Robert Carolan (kryesues), Almiro Rodrigues dhe Ivan Cukalovié.

Mé 11 prill 2014, Gjykata e njoftoi parashtruesin e kérkesés, Gjykatén e Apelit
né Prishtiné dhe palén e interesuar, B. B., pér regjistrimin e kérkesés.

Mé 19 maj 2014, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe i
rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

0.

10.

Mé 16 tetor 2012, Gjykata Komunale né Dragash, me Aktvendimin P. nr.
72/2012, refuzoi né térési kérkesépadiné e B. B., me té cilén pretendonte se
parashtruesi e ka penguar até né posedimin e oborrit té pérbashkét (ngastra
kadastrale nr. 836, K. Z. Leshtan, né vendin e quajtur Selo - Lestane - Selo) pér
faktin se parashtruesi, mé 29 gusht 2012, vendosi njé shtyllé betoni dhe pastaj
ka ngritur tarracén né gjatési prej 5. 50 metrash dhe gjerési prej 1.00 m, me
qéllim té vazhdimit té ndértimit té strukturave té tjera mbi te.

Mé 29 néntor 2011, Gjykata e Apelit, me Aktgjykimin Ac. nr. 4984/2012,
ndryshoi Aktvendimin e Gjykatés Komunale, P. nr. 72/2012, dhe konstatoi se
parashtruesi ka kryer aktin e pengimit té posedimit ndaj B. B. Parashtruesi
éshté urdhéruar qé né afat prej 7 (shtaté) ditésh ta kthejé né gjendje té




11.

12,

12

méparshme té drejtén e shfrytézimit dhe posedimit té oborrit té
pérbashkét, nga dita e pranimit té aktvendimit né fjalé, me kércénim te
pérmbarimit té detyrueshém.

Pér mé tepér, Gjykata e Apelit arsyeton aktvendimin e saj si mé poshté:

[..]

“Vlerésimin juridik té gjykatés sé shkallés sé paré Gjykata e Apelit nuk e
pranon si té drejté e té ligishém pér shkak se aktvendimi i goditur nuk éshté
peérfshiré me shkelje thelbésore té dispozitave té procedures kontestimore té
parashikuara nga neni 182 par. 2, pikat b), g), j), k) dhe m), té cilat gjykata
e shkallés sé dyté i véren sipas detyrés zyrtare né mbéshtetje té nenit 184 té
LPK.

Mbi kété gjendje faktike té vértetuar drejt dhe né ményré té ploté, e cila
vihet né dyshim nga pretendimet ankimore, gjykata e shkallés sé paré ka
zbatuar gabimisht té drejtén materiale, gjé qé, po ashtu, shihet sipas
detyrés zyrtare nga ana e gjykateés sé shkallés sé dyté, né bazé té nenit 194
te LPK.

Gjykata e shkallés sé dyté mori kété géndrim juridik, pér shkak se, pengimi i
posedimit kryhet né dy ményra: me ané té shqetésimit dhe me ané té
marrjes sé posedimit. Me rastin e shqetésimit, i padituri e pengon paditésin
né posedimin e sendit apo té sé drejtés, por posedimi nuk merret,
pérkatésisht nuk béhet privimi nga posedimi. Nga kjo rezulton se gé t’i jepet
mbrojtje paditésit pér shkak té pengimit té posedimit.

Nga shkresat e léndés dhe faktet e pakontestueshme éshté vértetuar se
ndérgjyqésit kané pasur njé oborr té pérbashkét, gjé gé do té thoté se kané
gené bashképronaré, prandaj, mbi kété baze, paditésit i ka takuar e drejta e
kerkimit té mbrojtjes gjygésore sipas nenit 108 té Ligjit pér Pronésiné dhe té
Drejtat e tiera Sendore. Vendimi pér shpenzimet e procedurés mbéshtetet né
dispozitat e neneve 453 dhe 454 té LPP.

Nga sa u parashtrua, u desh qé aktvendimi i goditur té ndryshohet dhe
kérkesépadia e paditésit té refuzohet si e pabazuar né mbéshtetje té nenit
195, pika nén e), lidhur me nenin 209 par. 1, pika nén c) té LPP”.

Mé 31 janar 2014, parashtruesi, prané Zyrés sé Prokurorit té Shtetit té
Republikés sé Kosovés, ka parashtruar kérkesé pér mbrojtjen e ligjshmeérisé,
kundér aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit, me géllim gé kontesti té zgjidhet nga
Gjykata Supreme e Republikés sé Kosovés.

MEé 11 shkurt 2014, Zyra e Prokurorit té Shtetit, népérmjet parashtresés KML. C.
nr. 14/14, njoftoi parashtruesin se nuk jané plotésuar kushtet pér ngritje té
kérkesés pér mbrojtje té ligjshmeérise.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

14.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se Vendimi i kontestuar, Ac. nr. 4984/2012, i
29 néntorit 2013, shkel té drejtat e tij té garantuara me nenin 31 té Kushtetutés,
si dhe nenin 6 té KEDNj-sé, pér faktin se:” Gjykata e Apelit ka gené e detyruar
té parashtrojé né aktgjykim arsye shtesé pér ndryshimin e aktvendimit té
shkallés sé paré dhe té merret me ¢éshtjen thelbésore, pengimin e posedimit




15.

dhe jo ti shqyrtojé marrédhéniet pronésore, kur véné né dukje se ndérgjyqeésit
kané pasur njé oborr té pérbashkét dhe né kété ményré kané gené
bashképronaré, késhtu gé, né bazé té kétij fakti, i ka ofruar paditésit mbrojtje
giyqésore né mbéshtetje té nenit 108 té Ligjit pér Pronésiné dhe té Drejtat e
tjera Sendore, duke shkelur né kété menyre té drejtén e garantuar pér
njé gjykim té drejté dhe té paanshém, sipas nenit 31 té Kushtetutés sé
Republikés sé Kosovés”.

Parashtruesi gjithashtu ankohet kundér njoftimit KML. C. nr. 14/14, té
Prokurorit té Shtetit, me té cilin iu refuzua kérkesa pér mbrojtje té ligjshmérisé,
pa ndonjé arsye té vecanté dhe me kété rast pretendon se Prokurori i Shtetit ia
mohoi shfrytézimin e kétij mjeti juridik, qé ¢éshtja e tij té shqyrtohej nga
Gjykata Supreme e Republikés sé Kosovés.

Pranueshmeéria e kérkesés

16.

17.

18.

19.

20.

Né ményré gé té jeté né gjendje té shqvrtojé kérkesén e parashtruesit, Gjykata
duhet té vlerésojé nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kérkesat e
parapara me Kushtetuté, si¢ specifikohen mé tutje né Ligj dhe né Rregullore té
punés té Gjykateés.

Né kété rast, Gjykata i referohet rregullit 36 (1) c) té Rregullores sé punés, gé
pércakton:

36. (1) “Gjykata mund t'i shqyrtojé kérkesat vetém nése:
¢) kérkesa nuk éshté gartazi e pabazuar.
36. (2) Gjykata do té refuzojé njé kérkesé si qartazi té pabazuar, nése bindet

se:
[..d

b) faktet e paraqitura né asnjé ményreé nuk e arsyetojné pretendimin

d) kur parashtruesi nuk déshmon né ményré té mjaftueshme
pretendimin e tij’.

Gjykata véren se, parashtruesi pretendon né shkeljen e nenit 31 té Kushtetutés,
dhe té nenit 6 té¢ KEDNJ-sé.

Né kété drejtim, neni 31 i Kushtetutés [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém], pércakton:

“1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré
para gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave

publike”.
Gjithashtu, neni 6 i KEDNJ-sé, pércakton:

“Cdo person ka té drejté qé ¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht
dhe brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e



21.

22,

23.

24.

25.

26.

25,

28.

paanshme, e krijuar me ligj, e cila do té vendosé si pér mosmarréveshjet né
lidhje me té drejtat dhe detyrimet e tij té natyrés civile”.

Gjykata véren gé vendimi i kontestuar pérmban arsyetim té gjerésishém dhe
gjithépérfshirés. Né kété kontekst, vendimi i kontestuar, si¢ pretendon
parashtruesi, nuk éshté marré me shkelje substanciale té té drejtave té
garantuara me Kushtetuté. Gjykata e Apelit, vendimi i sé cilés kontestohet, ka
dhéné arsye té mjaftueshme sa u pérket fakteve té rastit dhe gjetjes sé tyre, pér
té cilat kujdeset sipas detyrés zyrtare.

Nuk éshté e mjaftueshme qé parashtruesi, né kérkesén e tij, vetém t’'i pérmendé
nenet a dispozitat e Kushtetutés, me té cilat pretendon shkeljen e té drejtave té
tij. Pretendimi, pérkitazi me shkeljen e neneve a dispozitave té Kushtetutés,
duhet t€ jeté i argumentuar dhe i arsyetuar, né ményré qé kérkesa té jeté e
bazuar.

Detyra e Gjykatés lidhur me shkeljet e pretenduara té té drejtave kushtetuese,
éshté gé té analizojé dhe té vlerésojé nése procedurat, né térésiné e tyre, kané qené
té drejta dhe né pajtueshméri me mbrojtjen shprehimisht té pércaktuar me
Kushtetuté. Pra, Gjykata Kushtetuese nuk éshté gjykaté e shkallés sé katért, kur i
shqyrton vendimet e nxjerra nga gjykatat e instancave mé té uléta. Eshté detyré
e gjykatave té rregullta t'i interpretojné dhe t'i zbatojné rregullat pérkatése té sé
drejtés procedurale dhe materiale (shih, mutatis mutandis, Garcia Ruiz kunder
Spanjés [GC], nr. 30544/96, paragrafi 28, Gjykata Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut [GJEDNJ] 1999-1).

Gjykata véren se parashtruesit né gjykatén e Apelit i jané ofruar té gjitha
mundésité e paraqitjes sé argumenteve, fakteve dhe provave, kundeér
pretendimeve té palés kundérshtare, prandaj nuk géndron fakti se
parashtruesit i éshté mohuar e drejta pér njé gjykim té drejté dhe té paanshém.

Né rastin konkret, parashtruesi nuk ka paraqitur asnjé argument bindés, qé
tregon se atij i jané shkelur té drejtat themelore té garantuara me Kushtetuté
(shih, Vanek kundér Republikeés Sllovake, Vendimi i GJEDNJ-sé pér
pranueshmériné e kérkesés, nr. 53363/99, i 31 majit 2005).

Pér mé tepér, né rastin konkret, Gjykata nuk mund té konsiderojé se procedurat
pérkatése té zhvilluara né Gjykatén e Apelit, kané gené né ndonjé ményre té
padrejta apo arbitrare (shih, mutatis mutandis, Shub vs. Lithuania, Vendimi i
GJEDNJ-sé pér pranueshmériné e kérkesés nr. 17064/06, i 30 gershorit 2009).

Né térési, Gjykata gjen se kérkesa e parashtruesit nuk i pérmbush kriteret e
pranueshmérisé, sepse parashtruesi ka déshtuar té provojé se vendimi i
kontestuar i shkel té drejtat e tij té garantuara me Kushtetuté.

Prandaj, né pajtim me rregullin 36 (2) b) dhe d) té Rregullores sé punés,
Gjykata pérfundon se kérkesa éshté qartazi e pabazuar.




PER KiETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, bazuar né nenin 113.7 té Kushtetutés, né pajtim me rregullin 36
(2) b) dhe d), si dhe me rregullin 56 (2) té Rregullores, mé 19 maj 2014, njézéri

VENDOS
I.  TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fuqgi menjéheré.

Gjyqtari raportues ‘ - Kryetari i Gjykatés Kushtetuese
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Dr. Kadri Kryeziu Prot. dr. Enver Hasani




