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Bashkim Berisha

Vlerésim i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés Supreme,
Rev. nr. 358/2016, té 16 janarit 2017

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

e pérbéré nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar

Snezhana Botusharova, gjyqtare

Bekim Sejdiu, gjyqtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjygtare dhe
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1, Kérkesa éshté parashtruar nga Bashkim Berisha nga fshati Prugoc, komuna e
Prishtinés (né tekstin e métejmé: parashtruesi), i cili pérfagésohet nga avokati
Fatlum Podvorica.




Vendimi i kontestuar

2. Parashtruesi konteston Aktgjykimin [Rev. nr. 358/2016] e Gjykatés Supreme,
té 16 janarit 2017.

Objekti i céshtijes

3.  Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té
kontestuar, me té cilin pretendohet té jené shkelur té drejtat dhe lirité e
parashtruesit té garantuara me nenin 21 [Parimet e Pérgjithshme] dhe nenin 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés sé Republikés
sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta), si dhe me nenin 6 té Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNJ).

Baza juridike

4. Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, né nenin 47 té Ligjit pér

Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-121 (né tekstin e
métejmé: Ligji) dhe né rregullin 29 té Rregullores sé punés té Gjykatés
Kushtetuese (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.  MEe 31 mars 2017, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

6. Me 7 prill 2017, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Altay Suroy gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Almiro Rodrigues
(kryesues), Snezhana Botusharova dhe Ivan Cukalovié.

7.  Me 28 prill 2017, Gjykata e njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés
dhe i dérgoi njé kopje té kérkesés Gjykatés Supreme.

8.  Me 5 korrik 2017, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues
dhe i paraqiti Gjykatés rekomandimin pér papranueshmeéri.

Pérmbledhja e fakteve

9. Meé 7 dhjetor 2010, ndodhi njé aksident i komunikacionit né té cilin
parashtruesi pésoi 1éndime trupore.

10. Parashtruesi paraqiti padiné né Gjykatén Themelore né Prishtiné kundér
Kompanisé s€ Sigurimeve “Illyria” (né tekstin e métejmé: Sigurimi “Illyria”)
pér kompensimin e démit material dhe jomaterial.

11. M€ 29 janar 2014, Sigurimi i paditur “Illyria” né pérgjigjen né padiné e
parashtruesit nuk e kontestoi bazén ligjore té kérkesépadisé, por propozoi qé té
merret njé aktgjykim i pranueshém.

12.  MEé 25 maj 2014, Gjykata Themelore nxori Aktgjykimin [C. nr. 616/11] me té

cilin e aprovoi pjesérisht kérkesépadiné e parashtruesit dhe e urdhéroi
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

Sigurimin “Illyria” g€ t'ia paguajé parashtruesit shumén e caktuar monetare si
kompensim pér démin material dhe jomaterial.

Neé Aktgjykimin e Gjykatés Themelore thuhet: “Gjykata me rastin e caktimit té
lartésisé péer secilén formé té shpérblimit té demit, jomaterial dhe material, ka
vendosur duke marré pér bazé mendimin e ekspertéve mjekésor.
Rrjedhimisht, Gjykata vleréson se shumat e gjykuara paragesin si shpérblim
real dhe té drejté me té cilat paditési do t plotésoi nevojat dhe té mirat e
démtuara gé pérndryshe paraqgesin si shpérblim absolut té démit gé ju ka
shkaktuar”.

Kundér Aktgjykimit [C. nr. 616/11] t€ Gjykatés Themelore, i padituri Sigurimi
“Illyria” paraqiti ankesé né Gjykatén e Apelit pér shkak té shkeljes esenciale té
dispozitave té procedurés kontestimore, vértetimit té¢ gabuar dhe jo té ploté té
gjendjes faktike dhe zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale.

ME 14 shtator 2016, Gjykata e Apelit nxori Aktgjykimin [Ac. nr. 4270/14] me té
cilin e pranoi pjesérisht ankesén e té paditurit Sigurimi “Illyria”, dhe késhtu e
zvogéloi shumén e caktuar té kompensimit pér démin material dhe jomaterial.
Neé arsyetimin e Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit thuhet:

“Gjykata e Apelit gjeti se gjykata e shkallés sé paré né ményré té drejté dhe
te ligishme ka vendosur né kété ¢éshtje juridike pér pjesén e vértetuar té
aktgjykimit, ndérsa pér pjesén tjetér aktgjykimi éshté dashur té
ndryshohet pér shkak té zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale ...”.

Kundér Aktgjykimit t€ Gjykatés sé€ Apelit kérkesén pér revizion né Gjykatén
Supreme e paraqitén njékohésisht, parashtruesi dhe Sigurimi “Illyria” dhe até
pér shkak té vértetimit jo té€ ploté té€ gjendjes faktike dhe zbatimit té gabuar té
s€ drejtés materiale.

ME 16 janar 2017, Gjykata Supreme nxori Aktgjykimin [Rev. nr. 358/2016] me
té cilin e refuzoi kérkesén pér revizion té parashtruesit si té pabazuar, ndérsa
kérkesén pér revizion té Sigurimit “Illyria” e pranoi pjesérisht dhe e zvogéloi
shumén monetare pér kompensimin material.

Neé arsyetimin e Aktgjykimit thuhet:

“Objekt shqyrtimi né Gjykatén Supreme ishin pretendimet nga revizioni i
paditésit (parashtruesit), sipas té cilave, me rastin e zvogélimit té shumés
sé kompensimit té gjykuar nga gjykata e shkallés sé paré, nga ana e
giykatés sé shkallés sé dyté gabimisht éshté zbatuar e drejta materiale,
mirépo Gjykata Supreme gjeti se pretendimet e tilla té paditésit jané té
pabazuara”.

“Gjykata Supreme e ka pranuar pjesérisht si té bazuar kérkesén pér
revizion e té paditurés (Sigurimi “Illyria”) dhe i zvogéloi shumat monetare
[...] Gjykata vleréson se duke marré parasysh kriteret e lartpérmendura
pér shpérblimin e démit jomaterial té shkaktuar né aksident
komunikacioni si dhe praktikén gjyqésore té gjertanishme, edhe shumat e
giykuara nga gjykata e shkallés sé dyté né emeér té kompensimit pér
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dhimbje fizike, friké dhe zvogélim té aktivitetit té pérgjithshém jetésor jané
té larta dhe né kundeérshtim me kriteret e lartpérmendura.”

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

19.

20.

Parashtruesi pretendon “se ka pasur shkelje té nenit 31 E Drejta pér Gjykim té
Drejté dhe té Paanshém té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés lidhur me
paragrafin 1 té nenit 6 E Drejta pér Proces té Rregullt té Konventés Evropiane
pér té Drejtat e Njeriut, si dhe nenit 21 Parimet e Pérgjithshme, ... sepse me
vertetimin e gabuar té gjendjes faktike dhe zbatimin e gabuar té dispozitave
ligjore nga Gjykata e Apelit dhe Gjykata Supreme atij i éshté zvogéluar
kompensimi monetar”.

Parashtruesi kérkon nga Gjykata “té deklaron té pavlefshme Aktgjykimin e
Gjykatés Supreme té Kosovés, Rev. nr. 358/2016 té datés 16.01.2017 dhe
Aktgjykimin e Gjykatés sé Apelit té Kosovés AC. nr. 4270/14 té datés
14.09.2016 dhe ta kthen rastin né rishqyrtim”.

Pranueshmeéria e kérkesés

21,

22,

23,

24.

25.

Gjykata sé pari vleréson nése kérkesa i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmérisé, té pércaktuara me Kushtetuté, té parapara me Ligj dhe té
parashikuara mé tej me Rregullore té punés.

Né kété kuptim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7, té nenit 113
(Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara) té Kushtetutés, té cilét pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né meényreé ligjore nga pala e autorizuar.

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj”.

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés éshté palé e autorizuar; kérkesa éshté
parashtruar né pajtim me afatet e pércaktuara né nenin 49 té Ligjit dhe
parashtruesi i kérkesés i ka shteruar té gjitha mjetet juridike.

Megjithaté, Gjykata i referohet edhe nenit 48 té Ligjit [Saktésimi i kérkesés], i
cili thoté:

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj.”

Gjykata, mé tej, i referohet rregullit 36 (1) d) dhe (2) b) té Rregullores sé punés,
i cili parashikon: '

“(1) Gjykata mund ta shqyrtojé njé kérkesé nése:
fecr]




26.

27.

28.

29.

30.

31.

d) kérkesa arsyetohet prima facie ose nuk éshté gartazi e pabazuar.

(2) Gjykata do té deklarojé njé kérkesé si qartazi té pabazuar, nése bindet

se:
[..]

b) faktet e paraqitura né asnjé mé’nyré' nuk e arsyetojné pretendimin

Neé thelb, Gjykata véren se parashtruesi konsideron se gjykatat i kané shkelur té
drejtat e tij nga neni 31 i Kushtetutés né lidhje me nenin 6 t&¢ KEDNJ, sepse né
vendimet e tyre e kané vértetuar gabimisht gjendjen faktike dhe zbatuar
gabimisht té drejtén materiale, gjé qé ka ndikuar né zvogélimin e shumés
monetare t€ kompensimit pér démin material dhe jomaterial pér té cilin ai
konsideron se ka té drejta né até formé né té cilén i éshté caktuar me vendimin
e Gjykatés Themelore.

Neé kété kuptim, Gjykata pérsérit se Gjykata Evropiane pér té Dre_]tat e Njeriut
(né tekstin e métejmé: GJEDNJ) ka pércaktuar se “éshté roli i gjykatave te
rregullta t7 interpretojné dhe ti zbatojné rregullat pérkatése té sé drejtés
procedurale dhe materiale” (shih, mutatis mutandis, Garcia Ruiz kundér
Spanjés [GC], nr. 30544/96, paragrafi 28, Gjykata Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut [GJEDNJ] 1999-1).

Gjykata, gjithashtu, rithekson se vértetimi i ploté i gjendjes faktike éshté né
juridiksionin e ploté té gjykatave té rregullta dhe se roli i Gjykatés Kushtetuese
éshté vetém té sigurojé respektimin e té drejtave té garantuara me Kushtetuté
dhe me instrumentet e tjera ligjore, prandaj ajo nuk mund té veprojé si gjykaté
e “shkallés sé katért” (shih, GJEDNJ, rasti Akdivar kundér Turgisé, nr.
21893/93, té 16 shtatorit 1996, paragrafi 65; shih, po ashtu, mutatis mutandis,
Gjykata Kushtetuese rasti KI86/11, parashtruesi i kérkesés: Milaim Berisha, i 5
prillit 2012).

Né bazé té késaj, Gjykata gjen se pretendimet e parashtruesit pér zbatimin e
gabuar dhe interpretimin jokonsistent té dispozitave relevante ligjore, si dhe
pretendimet pér vértetimin e gabuar té gjendjes faktike, qé pretendohet té jené
béré nga gjykatat e rregullta ngrehin ¢éshtje té cilat bien né fushéveprimin e
giykatave té rregullta (ligjshméria), dhe jo né domenin e Gjykatés Kushtetuese
(kushtetutshmeéria).

Detyra e Gjykatés Kushtetuese éshté té shqyrtojé nése, eventualisht, jané
shkelur ose neglizhuar té drejtat kushtetuese (e drejta pér gjykim té drejté, e
drejta pér qasje né gjykaté, e drejta pér mjete efektive juridike, etj.), si dhe
nése zbatimi i ligjit ka qené, eventualisht, arbitrar ose diskriminues.

Prandaj, kjo Gjykaté do té léshohet pérjashtimisht né shqyrtimin e ményrés né
té cilén gjykatat kompetente i kané vértetuar faktet dhe zbatuar rregulloret
pozitive juridike mbi faktet e vértetuara né kété ményré, atéheré kur éshté
evidente se né njé proceduré té caktuar ka ekzistuar ményra arbitrare e
veprimit t€ gjykatés sé rregullt, si né procedurén e vértetimit té fakteve, ashtu
edhe né procedurén e zbatimit té rregulloreve relevante pozitive juridike.




32,

33:

34.

35-

36.

37-

38.

39.

40.

Megjithaté, Gjykata véren se parashtruesi né kérkesén e tij né Gjykaté i ka
ngritur ¢éshtjet e njéjta qé lidhen me léshimet procedurale té cilat pretendohet
té jené béré nga Gjykata e Apelit me rastin e vendosjes pér ankesén e té
paditurit, respektivisht Sigurimit “Illyria”.

Lidhur me kété, Gjykata véren se kundérshtimet identike parashtruesi i ka
paraqgitur edhe né Gjykatén Supreme, e cila né Aktgjykimin e saj [Rev. nr.
358/2016] éshté marré hollésisht me té njéjtat dhe i ka vlerésuar kéto
pretendime si té pabazuara, me arsyetimin i cili késaj Gjykate nuk i duket
arbitrar.

Pér me tepér, Gjykata véren se Gjykata Supreme gjithashtu i ka shqyrtuar edhe
pretendimet e tjera té cilat lidheshin me vértetimin e gabuar té gjendjes
faktike, dhe se kjo, sipas pretendimeve té parashtruesve “ka ndikuar qgé
Gjykata e Apelit ta zvogélojé shumén monetare té kompensimit”. Megjithaté,
edhe kéto pretendime jané gjetur té pabazuara nga Gjykata Supreme.

Mé tej, Gjykata nuk e gjen arbitrar as Aktgjykimin [Rev. nr. 358/2016] e
Gjykatés Supreme, pér arsye se Gjykata Supreme pér té gjitha vendimet e saj ka
dhéné shpjegime té qgarta té cilat kané bazé ligjore, si né aspektin e bazés pér
refuzimin e kérkesés pér revizion té parashtruesit, ashtu edhe né aspektin e
pranimit té pjesshém té kérkesés pér revizion e té paditurit.

Duke pasur parasysh té cekurat, si dhe rrethanat e 1éndés konkrete, Gjykata né
arsyetimin e vendimeve té kontestuara nuk sheh ndonjé arbitraritet né
zbatimin e té drejtés materiale. Gjithashtu, nuk mund té gjejé as elementet qé
do té kishin treguar pér parregullsiné ose arbitraritetin né marrjen e
vendimeve té kontestuara né dém té parashtruesit.

Rrjedhimisht, Gjykata konsideron se asgjé né kété rast té prezantuar nga
parashtruesi nuk tregon se procedurat né gjykatat e rregullta ishin té padrejta
ose arbitrare né ményré qé Gjykata Kushtetuese té jeté e bindur se thelbi i sé
drejtés pér gjykim té drejté dhe té paanshém ishte shkelur, apo se parashtruesit
té kérkesés i jané mohuar garancité procedurale, gjé qé do té kishte rezultuar
me shkeljen e késaj té drejte sipas nenit 31 té Kushtetutés ose paragrafit 1 té
nenit 6 t¢ KEDNJ-s€.

Gjykata konsideron se éshté obligim i parashtruesit té kérkesés t'i mbéshtesé
pretendimet e tij kushtetuese dhe t€ paraqesé prova prima facie qé tregojné
pér shkeljen e té drejtave té garantuara me Kushtetuté dhe KEDNJ. Ky
vlerésim éshté né pérputhje me juridiksionin e Gjykatés (shih, rastin e Gjykatés
Kushtetuese, nr. KI19/14 dhe KI21/14, parashtruesit e kérkesés: Tafil Qorri
dhe Mehdi Syla, té 5 dhjetorit 2013).

Megjithaté, Gjykata konstaton se parashtruesi i kérkesés nuk e ka déshmuar
pretendimin e tij dhe as nuk ka treguar se ka pasur shkelje té té drejtave té tij.

Gjykata, mé tej, konsideron se nuk mund té veprojé si “gjykaté e shkallés sé
katért”.




41. Prandaj, kérkesa e parashtruesit éshté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese
dhe duhet té deklarohet e papranueshme, né pajtim me rregullin 36 (1) d) dhe
(2) b) té Rregullores sé€ punés.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 47 té Ligjit dhe rregullat 36 (1) (d) dhe (2)
(b) té Rregullores sé punés, né seancén e mbajtur mé 5 korrik 2017, njézéri

VENDOS
I.  TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20. 4 té Ligjit; dhe

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.
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