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Parashtruesi i kérkesés

1.  Parashtrues i kérkesés éshté z. Avdullah Rrustemi (né tekstin e meétejme:
parashtruesi), me vendbanim né Poklek té Ri, komuna e Gllogovcit.




Vendimet e kontestuara

2.

Parashtruesi konteston Aktgjykimin, Rev. L. nr. 121/2012, té Gjykatés Supreme
té Kosoves, i 29 korrikut 2013. Parashtruesi gjithashtu konteston Aktgjykimin,
Ac. nr. 489/2010, té Gjykatés sé Qarkut né Prishting, i 15 shkurtit 2012, dhe
Aktgjykimin C. 37/09, té Gjykatés Komunale né Gllogove, i 19 marsit 2010.

Objekti i céshtjes

g,

Objekt céshtjeje éshté vlerésimi kushtetues i vendimeve té kontestuara gé
“supozohet se jané té padrejta, kundérligishme dhe kundeér kushtetuese sepse
parashtruesit i kané mohuar té drejtén né gjykim te drejté dhe té paanshém si
dhe té drejtén né puné”.

NEé kété drejtim, parashtruesi nuk ceké shprehimisht shkelje t€ ndonjé dispozite
kushtetuese né vecanti, porse pérmbajtja e kérkesés sé tij né meényre té
nénkuptuar ngre pretendime pér shkelje té Nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té
Drejté dhe té Paanshém], Nenit 49 [E Drejta e Punés dhe Ushtrimit té
Profesionit], té Kushtetutés sé Republikés sé€ Kosoves.

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né Nenin 113.7 té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né
tekstin e métejmé, Kushtetuta), Nenin 47 té Ligjit, Nr. 03/121, pér Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé, Ligji), dhe
Rregullin 56 té Rregullores sé Punés sé Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmé, Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

Mé 5 néntor 2013, parashtruesi dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosoveés (né tekstin e métejmé, Gjykata).

Mé 2 dhjetor 2013, Kryetari i Gjykatés Kushtetuese, me Vendimin Nr. GJR.
KI189/13, caktoi gjyqtaren Arta Rama-Hajrizi gjyqtare raportuese. T€ njéjtén
daté, Kryetari i Gjykatés Kushtetuese, me Vendimin Nr. KSH. KI189/13, caktoi
Kolegjin shqyrtues né pérbérje té gjyqtaréve: Altay Suroy (kryesues), Snezhana
Botusharova dhe Kadri Kryeziu.

Mé 18 dhjetor 2013, parashtruesi u njoftua pér regjistrimin e kérkesés. Té
njéjtén daté, kompania Newco Ferronikeli Complex L1.c si dhe Gjykata Supreme
e Kosoveés u njoftuan pér regjistrimin e kérkeseés.

Mé 24 janar 2014, Kolegji shqyrtues shqgyrtoi raportin e gjyqtares raportuese
dhe i rekomandoi Gjykatés né pérbérje té ploté papranueshmériné e kérkesés.




Pérmbledhje e fakteve

10.

11.

12,

13.

14.

15.

Mé 24 shtator 2007, menaxheri i Newco Ferronikeli Complex 1.1.c (né tekstin e
métejmé, Punédhénési) pérkitazi me pérgjegjésiné disiplinore dhe materiale né
puné, parashtruesit i shqiptoi vérejtje me shkrim duke i pérkujtuar atij se né
rast té pérséritjes sé shkeljeve té detyrave té punés do té pasojé ndérprerja e
parakohshme e kontratés sé punés.

Mé 26 dhjetor 2008, Punédhénési njoftoi parashtruesin se nga 1 janari 2009
atij do t'i ndérpritet marrédhénia e punés pér shkak té skadimit té kontratés
paraprake té punés té lidhur ndérmjet tyre.

Mé 28 janar 2009, Inspektori i Punés dhe i Mbrojtjes né Puné, me Vendimin
Nr. 164-21, urdhéroi Punédhénésin qé té rishqyrtoj vendimin pér ndérprerje té
marrédhénies té€ punés me punonjésin e tyre, pérkatésisht parashtruesin e
kérkesés.

Mé 18 shkurt 2009, Punédhénési iu pérgjigj Inspektorit té Punés dhe Mbrojtjes
né Puné, “se e rishqyrtoi me vémendje rastin né fjalé dhe mbetet né vendimin e
méparshém se kontrata e punés nuk mund té vazhdohet”.

Mé 19 mars 2010, Gjykata Komunale né Gllogove, me Aktgjykimin C. nr. 37/09,
pércaktoi:

“REFUZOHET e pabazuar kérkesépadia e paditésit (parashtruesit)
Avdullah Rrustemi nga Korrotica e Ulté, kundér té paditurés NEWCO
FERRONIKELI COMPLEX L.L.C (punédhénési) né Gllogove, me té cilén
kérkohet se paditési Avdullah Rrustemi ka krijuar marrédhénie pune prané
té paditurés me kohé té pacaktuar, té anulohet Aktvendimi i datés
3.02.2009, me té cilin nuk i éshté vazhduar marrédhénia e punés, prej datés
1.01.2009, e né vendin e Punés Pércjellés 1 Trenave né Departamentin e
logjistikés prané té paditurés, si dhe paditésin ta kthej né detyrat e punés
me té gjitha té drejtat dhe obligimet nga vendi i punés”.

Né aktgjykimin e sipérpérmendur, Gjykata Komunale né Gllogove, mé tutje
arsyetoi:

“... mbéshtetur né njoftimin e datés 26.12.2008 té léshuar nga e paditura me
te cilin éshté njoftuar paditési Avdullah Rrustemi se e paditura nuk e
vazhdon kontratén e punés me paditésin, kontrata e datés 25.07.2007,
gjykata vleréson se paditési Avdullah Rrustemi gjithnjé ka krijuar
marrédhénie pune me kohé té caktuar..pra, c¢éshtja e vazhdimit té
kontratés sé punés me punémarrésin éshté ekskluzivisht c¢éshtje e
punédhénésit se don té vazhdoi kontratén me punémarrésin apo jo, kjo
varésisht nga ajo se punédhénési ka interes apo jo pér njé ¢éshtje té tille...
pér kohén sa paditési ka punuar tek e paditura, ka realizuar pagat pér ¢do
muaj dhe e paditura ka pérmbushur obligimet ndaj paditésit...”

“.. Pretendimet e paditésit se duhet Ui njihet e drejta e punés tek e paditura
dhe até né vendin e punés pércjellés i trenave né departamentin e logjistikés




16.

17.

18.

19.

me té gjitha té drejtat dhe obligimet né vendin e punés ku ka punuar mé
pareé, nuk jané té bazuara né ligjin themelor té punés né Kosové...”.

Mé 15 shkurt 2012, Gjykata e Qarkut né Prishtiné, me Aktgjykimin Ac. nr.
489/2010, refuzoi té pabazuar ankesén e parashtruesit dhe vértetoi aktgjykimin
e Gjykatés Komunale né Gllogove.

Mé 29 korrik 2013, Gjykata Supreme me Aktgjykimin Rev. I. nr. 121 /20 12,
refuzoi t€ pabazuar revizionin e parashtruesit té paraqitur kundér aktgjykimit té
Gjykatés sé Qarkut né Prishtiné.

Né aktgjykimin e sipérpérmendur, Gjykata Supreme arsyetoi:

“... Nisur nga kjo gjendje e ¢éshtjes, Gjykata Supreme e Kosovés vleréson se
né bazé té gjendjes sé vértetuar faktike, gjykatat e instancés mé té ulté
drejté e kané zbatuar té drejtén materiale kur kané gjetur se kérkesépadia e
paditésit éshté e pabazuar, sepse themelimi i marrédhénies sé punés béhet
né bazé té konkursit me plotésimin e kushteve pér marrédhéniet punés,
respektivisht marrédhénia e punés themelohet né bazé té konkursit,
intervistave dhe né bazé té rregullores pér Ligjin Themelor té Punés nr
.2001/27 dt. 8 tetor 2001. Né rastin konkret né mes té ndérqgjyqésve éshté
lidhur kontraté pune né kohé té caktuar, né kohézgjatje prej 25.07.2007 deri
31.12.2008, prandaj dalja né puné e paditésit pas skadimit té kontratés nuk
do té thaté se paditési ka themeluar marrédhénie pune ngase edhe me
dispozitat e nenit 10 té rregullores sé lartpérmendur, éshté paraparé
meényra e themelimit té marrédhénies sé punés e né rastin konkret,
marrédhénia e punés e paditésit te e paditura éshté themeluar né kohé té
caktuar...

Kjo gjykaté vleréson se aktgjykimi i goditur nuk pérmban shkelje thelbésore
té dispozitave té procedurés kontestimore, ngase gjykata e shkallés sé dyte i
ka shqyrtuar théniet ankimore pérkitazi me faktet vendimtare dhe né
arsyetimin e aktgjykimit ka dhéné arsye té mjaftueshme té cilat i pranon
edhe kjo gjykate”.

Parashtruesi po ashtu ka dorézuar né Gjykaté, aktgjykimin (P. nr. 180/2009, i
19 shtatorit 2011) té Gjykatés Komunale né Gllogove gé ka té béj me padi penale
té paraqgitur nga ai kundér stafit menaxherial t€ Punédhénésit, me ¢rast
parashtruesi pohon: “A. B nuk ka autorizim pér marrje té vendimeve té tilla
(d.m.th shképutje té kontratés sé punés), kété vet e ka deklaruar né Gjykatén
Komunale né Gllogoc, me rastin e zhvillimit té procedurés penale ndaj tij dhe
disa punétoréve té tjeré. Si prove, pér vértetim té njé fakti té tillé do ti
bashkéngjitim késaj kérkese aktgjykimin P. nr. 180/2009 té Gjykates
Komunale né Gllogoc, né kuptim té dispozités sé nenit 216 té LPK-sé”.

Pretendimet e parashtruesit

20. Parashtruesi pretendon se gjykatat e rregullta kané zbatuar gabimisht té drejtén

materiale si dhe nuk kané zbatuar nenin 182.1 té Ligjit té procedurés
kontestimore dhe nenin 14 té Ligjit pér marrédhéniet e punés ( Gazeta Zyrtare
KSAK nr. 12/89).




21.

22,

23.

Parashtruesi pretendon se vendimet e gjykatave té rregullta jané karakterizuar
nga ndikimet dhe lidhjet jo ligjore sepse sipas tij gjykatat e instancave mé té
larta vetém kané miratuar vendimin e gjykatés sé instancés mé té ulét pa i
pérfillur provat né shkresat e léndés.

Parashtruesi po ashtu pretendon se persona té paautorizuar dhe jo kompetenté
e lajméruan até pér mos vazhdim t€ kontratés sé punés pa kurrfaré
paralajmérimi, mase disiplinore e shumé mangeési tjera.

Parashtruesi nuk ceké shprehimisht shkelje té ndonjé dispozite kushtetuese né
vecanti porse pérmbajtja e kérkesés sé tij né ményré té nénkuptuar ngre
pretendime pér shkelje t€ Nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] dhe Nenit 49 [E Drejta e Punés dhe Ushtrimit té Profesionit], té
Kushtetutés.

Dispozitat relevante ligjore

RREGULLORE NR. 2001/27 PER LIGJIN THEMELOR TE PUNKES NE
KOSOVE

Neni 10

Kontrata e punés

10.1 Kontrata e punés mund té lidhet:
(a) pér njé kohé té pacaktuar ose

(b) pér njé kohé té caktuar.

[..]

Neni 11

Shképutja e kontratés sé punés

11.1 Kontrata e punés shképutet:

[...]

(c) né rastet e rénda té sjelljes sé keqe nga punonjésit;

(¢) pér shkak té permbushjes sé pakénagshme té detyrave té punés nga ana
e

punonjeésit;

(d) me skadimin e kohézgjatjes sé punésimit dhe

(dh) sipas fuqisé ligjore.

Vlerésim i pranueshmérisé

24.

25,

Gjykata véren se, pér té gené né€ gjendje pér té gjykuar kérkesén e parashtruesit,
sé pari éshté e nevojshme té shqyrtojé nése jané pérmbushur té gjitha kriteret e
pranueshmérisé té pércaktuara me Kushtetuté, dhe té specifikuar mé tej me
Ligj dhe Rregullore t€ punés.

Pérkitazi me kérkesén e parashtruesit, Gjykata i referohet nenit 113.7 té
Kushtetuteés, qé pércakton:




26.

a5,

28.

29,

30.

31.

“Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo
vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Gjykata po ashtu i referohet nenit 49 té Ligjit, qé pércakton:

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajsh. Afati fillon té
llogaritet qé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjygésor.
Ne té gjitha rastet e tjera, afati fillon té llogaritet né ditén kur vendimi ose
akti éshté shpallur publikisht. Nése kérkesa éshté e drejtuar kundér njé ligji,
atéheré afati fillon té llogaritet gé nga dita kur ligji ka hyré né fugi”.

Né rastin konkret, Gjykata véren se parashtruesi éshté palé e autorizuar, ka
shteruar té gjitha mjetet juridike né pajtim me Nenin 113.7 té Kushtetutés, dhe
se kérkesa éshté dorézuar brenda afatit ligjor prej katér muajsh té pércaktuar
me Nenin 49 té Ligjit.

Pérkitazi me pretendimet e ngritura né kérkesé, Gjykata i referohet rregullit 36
(1) ¢) té Rregullores sé punés, qé pércakton:

“(1) Gjykata mund t’i shqyrtojé kérkesat vetém nése:

Ead
c) kérkesa éshté gartazi e bazuar”.

Né rastin konkret, Gjykata véren se parashtruesi pretendon se vendimet e
giykatave té rregullta jané karakterizuar nga zbatimi i gabuar i té drejtés
materiale, vértetimi jo i ploté i fakteve, lidhjet dhe ndikimet e supozuara jo
ligiore ndaj gjykatave té rregullta gjaté kryerjes sé detyrave té tyre e shumé
mangesi tjera té supozuara.

Gjykata Kushtetuese rithekson se nuk éshté gjykaté e gjetjes sé fakteve dhe se
vertetimi i drejté dhe i ploté gjendjes faktike éshté juridiksion i ploté i gjykatave
té rregullta, ndérsa roli i Gjykatés Kushtetuese éshté vetém ta sigurojé
pajtueshmériné me té drejtat qé garantohen me Kushtetuté dhe instrumente té
tjera ligjore. Prandaj Gjykata Kushtetuese nuk mund té veprojé si “gjykaté e
shkallés sé katért” (shih rastin Akdivar kundér Turqisé, Nr. 2189/93, GJEDNJ,
Aktgjykimi i 16 shtatorit 1996, para. 65 dhe po ashtu shih rastin KI-86/11,
parashtrues i kérkesés Milaim Berisha, Aktvendimi pér papranueshméri, i 5
prillit 2012).

Pérveg késaj, kérkesa nuk arrin t€ déshmoj gé gjykatat e rregullta kané vepruar
né ményre arbitrare apo té€ padrejté. Nuk éshté detyré e Gjykatés Kushtetuese ta
zévendésojé vlerésimin e vet té fakteve me até té gjykatave té rregullta dhe, si
rregull i pérgjithshém, éshté detyré e kétyre gjykatave qé t'i vlerésojné provat e
véna né dispozicion té tyre. Detyré e Gjykatés Kushtetuese éshté té vértetojé
nése procedurat né gjykatat e rregullta ishin té drejta né térési, duke pérfshiré
edhe ményrén e marrjes sé provave (Shih rastin Edwards kundér Mbretérisé sé
Bashkuar, Nr. 13071/87, Raporti i Komisionit Evropian pér té Drejtat e Njeriut,
i 10 korrikut 1991).



32.

33-

34.

35-

36.

37

Né rastin konkret, Gjykata konsideron se vendimet e gjykatave té rregullta kané
bazé ligjore, jané té arsyetuara miré dhe né pérgjithési jané té logjikshme e
koherente dhe po ashtu né ményré té qarté shpjegojné raportin ndérmjet
parashtruesit si punonjés dhe punédhénésit té tij, natyrén e kontratés té punés
té lidhur ndérmjet tyre si dhe ményrat e kushtet qé lejohen me ligj pérkitazi me
themelimin dhe shuarjen e kontratés sé punés.

Gjykata véren se parashtruesit i jané dhéné mjaft mundési qé té ngrejé
argumente pérkitazi me rastin e tij para gjykatave té rregullta. Gjykata po ashtu
ve né pah se e drejta pér proces té rregullt dhe korrekt gjyqésor si¢ garantohet
me Kushtetuté dhe Konventén Evropiane pér té Drejtat e Njeriut nuk
nénkupton korrektési ‘materiale’ por korrektési ‘procedurale’. Kjo korrektési né
praktiké nénkupton procedurén ndérgjygésore ku ankesat e paléve jané dégjuar
dhe pastaj ato jané véné né pozité té barabarté né gjykatat e rregullta (shih
rastin Star Cate Epiletka dhe té tjerét kundér Greqisé, Nr. 5411/07, GJEDNJ,
Vendim i 6 korrikut 2010).

Perkitazi me padiné penale qé parashtruesi ka paragitur kundér stafit
menaxherial té punédhénésit (aktgjykimi P. nr. 180/2009, i Gjykatés Komunale
né Gllogove i 19 shtatorit 2011), Gjykata konsideron se aktgjykimi né fjalé nuk
mund té pérdoret pér té inkriminuar individé té caktuar dhe se nuk ka e nuk
mund té keté kurrfaré ndikimi né pérfundimin e kétij rasti.

Fakti g€ parashtruesi nuk pajtohet me rezultatin e rastit nuk mund té ngrejé
kérkesé té argumentueshme pér shkelje té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té
Drejté dhe té Paanshém] dhe nenit 49 [E Drejta e Punés dhe Ushtrimit té
Profesionit], té Kushtetutés (Shih rastin Mezotur-Tiszazugi Tarsulat kundér
Hungarisé, Nr. 5503/02, GJEDNJ, Aktgjykimi i 26 korrikut 2005).

Né kéto rrethana, parashtruesi nuk e ka mbéshtetur me prova pretendimin e tij
pér shkelje té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] dhe
nenit 49 [E Drejta e Punés dhe Ushtrimit té€ Profesionit] té Kushtetutés, sepse
faktet e paraqitura nga ai nuk tregojné né asnjé meényré qé gjykatat e rregullta i
kané mohuar atij té drejtat e garantuara me Kushtetuté.

Rrjedhimisht, kérkesa éshté qartazi e pabazuar dhe duhet té deklarohet e
papranueshme né pérputhje me rregullin 36 (1) ¢) t€ Rregullores sé punés.




PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese né pajtim me nenin 113.7 té Kushtetutés, Nenin 47 té Ligjit dhe
Rregullat 36 (1) c) dhe 56 (2) té Rregullores sé punés, mé 24 janar 2014, njézéri

VENDOSI
I. TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;

II. T'UA KUMTOJE kété vendim paléve;

I11.TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare né pajtim me nenin 20 (4) t&
Ligjit; dhe

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré

jvkatés Kushtetuese

T —

rof. dr. Envm’/

Gmrtuese

Arta Rama-Hajrjzi




