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Parashtruesi

1.  Kérkesa €shté parashtruar nga Komuna e Podujevés (né tekstin e métejmé:
Parashtruesi), pérfagésuar nga z. Faik Rama.



Vendimi 1 kontestuar

2.

Parashtruesi konteston Aktgjykimin e Gjykatés Supreme, Rev. nr. 50/2011, té
22 néntorit 2012, qé iu dorézua parashtruesit mé 26 dhjetor 2012.

Objekti i céshtjes

3.

Parashtruesi pretendon se aktgjykimi i lartpérmendur ka shkelur té drejtat e tij
té garantuara me Kushtetutén e Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé:
Kushtetuta), neni 46 [Mbrojtja e Pronés], dhe té drejtén e garantuar nga
Konventa Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNJ),
respektivisht nenin 1 té Protokollit 1 (Mbrojtja e Pronés).

Mé tej, parashtruesi kérkoi vendosjen e masés sé pérkohshme “pér té ndaluar
ekzekutimin e Aktgjykimit Rev. nr. 50/2011 té Gjykatés Supreme, sepse
ekziston rreziku qgé paditési té kérkojé ekzekutimin e detyrueshém té
Aktgjykimit Rev. nr. 50/2011 dhe, né kété ményré, té shkaktojé déme té
pariparueshme ndaj té paditurit dhe té cenojé interesin publik”.

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés; né nenin 22 e né nenin 27 té
Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, Nr. 03/L-121, té 15
janarit 2009 (né tekstin e métejmé: Ligji); si dhe rregullin 54, rregullin 55 dhe
rregullin 56.2 té Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykaté

6. Meé 5 shkurt 2013, parashtruesi dorézoi kérkesé né Gjyvkatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

7. Mé 25 shkurt 2013, Kryetari i Gjykatés Kushtetuese, me Vendimin nr. GJR.
Kl14/13, caktoi gjyqtaren Arta Rama-Hajrizi Gjyqtare raportuese. Té njéjtén
dité, Kryetari i Gjykatés Kushtetuese, me Vendimin nr. KSH. Kl4/13, caktoi
Kolegjin shqyrtues, né pérbérje té gjyqtaréve: Altay Suroy (kryesues), Snezhana
Botusharova dhe Kadri Kryeziu.

8. MEé 26 janar 2013, Gjykata kérkoi nga z. Faik Rama té dorézojé njé autorizim, té
cilin ai e dorézoi né Gjykateé.

9. Meé 27 janar 2013, kérkesa iu komunikua Gjykatés Supreme.

10. Meé 12 mars 2013, Kolegii shqyrtues e shqyrtoi raportin e Gjyqgtarit raportues
dhe i paragiti Gjykatés rekomandimin pér papranueshmeériné e kérkesés.

Pérmbledhje e fakteve

11.  Meé 28 korrik 1980, Seksioni pronésor-juridik i Kuvendit Komunal t&€ Podujevés,

mori Vendimin nr. 04-466-765/3 pér eksproprijimin e pronés sé paluajtshme té



12,

13.

14.

15.

16.
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18.
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22,
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pronaréve privaté pér nevoja dhe pér interesa té Bashkésisé Vetéqeverisése té
Interesit (BVI), pér té ndértuar njé shtépi té kulturés né Podujevé. Njé nga
pronat e eksproprijuara i pérkiste Z. (Xh.) A.

Mé 11 gusht 1980, Z. (Xh.) A. u ankua né Drejtoriné Krahinore pér Céshtje
Pronésore-Juridike né Prishtiné, kundér vendimit pér eksproprijim.

Meé 27 tetor 1980, Sekretariati pér Ekonomi i Kuvendit Komunal té Podujevés
(Vendimi nr. 04-360-547) ia ndau Z. (Xh.) A. njé banesé dydhoméshe.

Mé 27 tetor 1980, Banka Themelore né Prishtiné nxori njé garanci me té cilén
Kuvendi Komunal i Podujevés garanton se ka siguruar mjetet pér
eksproprijimin e tokés pér ndértimin e Shtépisé sé Kulturés.

Meé 31 tetor 1980, u lidh njé marréveshje ndérmjet Z. (Xh.) A. dhe Seksionit
pronésor-juridik té Kuvendit Komunal né Podujevé pér léshimin e ndértesés sé
eksproprijuar, si dhe pér ndarjen e truallit dhe té lokalit pér veprimtari private,
ndérkaq nuk u arrit asnjé marréveshje pér ¢gmimin e kompensimit.

Mé 5 néntor 1980, Seksioni pronésor-juridik i Kuvendit Komunal té Podujeveés
nxori njé konkludim pér lejimin e ekzekutimit té Vendimit té plotfugishém nr.
04-466-765/3, té 28 korrikut 1980.

Mé 6 néntor 1980, Seksioni pronésor-juridik i KK té Podujevés nxori njé
vendim (Vendimi nr. 04-4784) pér lejimin e ekzekutimit té Vendimit nr. 04-
466-765/3, té 28 korrikut 1980.

Mé 25 néntor 1980, Seksioni pronésor-juridik i KK té Podujevés mbajti njé
shqyrtim me gojé, pérkitazi me caktimin e ¢gmimit té kompensimit.

MEé 9 janar 1981, Sekretariati pér Ekonomi i KK té Podujevés (Vendimi nr. 04-
351-4919) miratoi kérkesén e Bashkésisé Vetégeverisése té Interesit (BVI), pér
té filluar ndértimin e Shtépisé sé Kulturés.

Mé 9 maj 1981, Bashkésia Vetéqgeverisése e Interesit (BVI) nxori njé garanci, ku
garanton se ka siguruar mjetet pér investim.

Meé 21 maj 1981, Seksioni pronésor-juridik i KK té Podujevées (Vendimi nr. 04-
466-765/3) nxori njé konkludim pér té urdhéruar Z. (Xh.) A. gé té léshojé
pronén e eksproprijuar dhe té shpérngulet né banesén dydhoméshe qé i ishte
ndaré. Kundér kétij vendimi Z. (Xh.) A. u ankua né Drejtoriné Krahinore pér
Céshtje Pronésore-Juridike né Prishtiné.

Mé 22 maj 1981, Seksioni pronésor-juridik i KK té Podujevés (Vendimi nr. 04-
360-204) ndau njé banesé njéedhoméshe pér Z. (Xh.) A.

Mé 22 dhjetor 1982, Drejtoria pér Céshtje Pronésore-Juridike né Prishtiné
(Vendimi nr. 03-466-576/82) hodhi poshté si té pabazuar ankesén e Z. (Xh.) A,,
sepse atij i ishte ndaré njé banesé dhe ishte arritur marréveshja pér kompensim.
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Mé 4 maj 1983, Kuvendi Komunal né Podujevé dhe Z. (Xh.) A. lidhén njé
marréveshje, me té cilén Kuvendi Komunal i Podujevés u obligua té sigurojé
lokalin pér Z. (Xh.) A. pér té udhéhequr veprimtariné.

Mé 21 korrik 1995, Kuvendi Komunal i Podujevés nxori njé vendim pér
pércaktimin e pérmbajtjes sé aktvendimit té plotfugishém pér ekzekutimin, pér
eksproprijimin dhe pér marrjen e proneésisé sé pronés sé paluajtshme dhe
konfirmoi qé ngastrat: 554, 555 dhe 556, kishin kaluar né pronési té¢ Komuneés si
proné shogérore.

Neé prill té vitit 2001, ngastrat e kontestuara: 554, 555 dhe 556, ishin regjistruar
né emér té Bashkeésisé Vetéqgeverisése té Interesit (BVI), né bazé té Vendimit té
plotfugishém té Seksionit pronésor-juridik té KK té Podujevés, Vendimi nr. 04-
466-765/3, 1 28 korrikut 1980.

Né vitin 2003, ngastrat e kontestuara: 554, 555 dhe 556, u regjistruan né
pronési té Komunés sé Podujevés.

ME 15 mars 2006, trashégimtarét e Z. (Xh.) A. parashtruan njé padi né Gjykatén
Komunale né Podujevé kundér Komunés sé Podujevés pér vértetimin e
pronésisé mbi ngastrat: 554, 555 dhe 556, e cila ishte pronare e kétyre ngastrave
né bazé té listés poseduese té vitit 2001. Trashégimtarét pohonin se kéto
ngastra gjenden né njé zoné ku ishte njé ndértesé e papérfunduar dhe Komuna
e Podujevés ua kishte pamundésuar posedimin dhe shfrytézimin e tyre.

Mé 2 korrik 2007, Gjykata Komunale e Podujevés (Aktgjykimi C. nr. 122/2006)
hodhi poshté ankesén e trashégimtaréve si té pabazuar. Gjykata Komunale
konstatoi se:

- Mé 28 korrik 1980, Seksioni pronésor-juridik i KK té Podujevés nxori
Vendimin nr. 04-466-765/3, pér eksproprijim;

- Né vitin 2001, ngastrat e eksproprijuara u regjistruan né emeér té Bashkésisé
Vetégeverisése té Interesit (BVI) dhe, né vitin 2003, Komuna e Podujevés u
regjistrua si pronare e ngastrave.

Késhtu, Gjykata Komunale vendosi gé ankesa e trashégimtaréve ishte e
pabazuar. Ndaj kétij aktvendimi, trashégimtarét u ankuan né Gjykatén e Qarkut
né Prishtiné.

Mé 22 tetor 2008, Gjykata e Qarkut né Prishtiné (Vendimi Ac. nr. 821/2007)
anuloi Aktgjykimin e Gjykatés Komunale né Podujevé dhe e ktheu pér rigjykim.
Gjykata e Qarkut konstatoi se Gjykata Komunale duhet té konfirmojé si né
vijim:

- Sipas cilés bazé juridike éshté regjistruar né vitin 2001 prona e paluajtshme e
kontestuar né proneési té Z. (Xh.) A,;

- Né ¢faré baze juridike ishte regjistruar pastaj prona e paluajtshme né pronési
té Komunés sé Podujevés; dhe
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- A ishte transferuar prona e paluajtshme e kontestuar, né pronési dhe né
shfrytézim té pérfituesve t€ pronés sé eksproprijuar, pas aktgjykimit té
plotfugishém pér shpronésimin né bazé té géllimit t€ eksproprijimit.

Mé 24 shkurt 2010, Gjykata Komunale e Podujevés (Aktgjykimi C. nr.
879/2008) miratoi ankesén e trashégimtaréve dhe konfirmoi se ata jané
pronaré té ngastrave té kontestuara. Gjykata Komunale konstatoi: “Ishte
konfirmuar fakti se qéllimi i eksproprijimit nuk ishte arritur, sepse ndértimi i
Shtépisé sé Kulturés kishte filluar, por nuk kishte pérfunduar ende dhe ky
ndértim nuk 1 shérbente té paditurit pér qéllimin qé ishte eksproprijuar”.
Gjykata Komunale, po ashtu, konstatoi se, né bazé té déshmive té déshmitaréve,
paraardhésit e trashégimtaréve kurré nuk ishin kompensuar pér
eksproprijimin. Ndaj kétij aktgjykimi, parashtruesi u ankua né Gjykatén e
Qarkut né Prishtiné.

Mé 31 janar 2011, Gjykata e Qarkut né Prishtiné (Aktgjykimi Ac. nr. 490/2010)
aprovoi ankesén e parashtruesit dhe ndryshoi aktgjykimin e Gjykatés Komunale
né Podujevé, duke i dhéné té drejté parashtruesit si pronar i ngastrés sé
kontestuar. Gjykata e Qarkut konstatoi: “/...J Gjykata e shkallés sé paré lidhur
me kété léndé kontestimore ka marré géndrim té gabuar pérkitazi me
vlerésimin e fakteve té paraqitura dhe si pasojé e saj aktgjykimi ankimor éshté
marré me zbatim té gabuar té sé drejtés materiale”. Gjykata e Qarkut mé tej
konstatoi se né bazé té Vendimit nr. 04-466-7653/3 té 28 korrikut 1980 prona
éshte eksproprijuar me kompensim parathénésit té paditésve ku 1 njéjti
aktvendim e ka marré formén e preré mé datén 22 dhjetor 1982 dhe objekti
Shtépia e Kulturés éshté ndertuar né pronén e lartpérmendur. Gjykata e
Qarkut gjithashtu ka vértetuar se trashégimtarét nuk kané béré kérkesé pér
eksproprijim e as kérkesé pér anulimin e aktvendimit pér eksproprijim.
Trashégimtarét kané parashtruar njé kérkesé pér revizion né Gjykatén
Supreme kunder kétij aktgjykimi”.

Mé 22 néntor 2012, Gjykata Supreme aprovoi kérkesén pér revizion dhe
ndryshoi aktgjykimin e Gjykatés sé Qarkut si dhe vértetoi aktgjykimin e
Gjykatés Komunale t€ 24 shkurtit 2010. Gjykata Supreme konstatoi: “/...J
Qéndrimi juridik i shkallés sé paré éshté i drejté, ngase aktvendimi mbi
eksproprijimin éshté marré né vitin 1980, ndérsa vendimi mbi vértetimin e
plotfugishmerisé sé aktvendimit pér eksproprijimin éshté i datés 21 korrik
1995, qé do té thoté se gjykata e shkallés sé dyté gabimisht konstaton se
aktvendimi mbi eksproprijimin ka marré formén e preré mé 22 dhjetor 1982.
Kjo gjykaté vleréson se gjykata e shkallés sé paré né ményré té drejté ka
vértetuar faktin me administrimin e provave — me dégjimin e déshmitaréve qé
paraardhesit té paditésve nuk i éshté paguar kurrfaré kompensimi per
ngastrat e eksproprijuara , sepse pas 23 viteve kéto ngastra jané regjistruar si
proné shogérore. Né kété rast fakti relevant éshté qe e paditura nuk ka
prezantuar as nuk ka provuar me asnjé prové qé paraardhésit té paditésve i
éshté kompensuar prona pér eksproprijim”. Mé tej, Gjykata Supreme
konstatoi se parashtruesi nuk ka dorézuar/paraqitur asnjé prové se prona e
eksproprijuar ishte shfrytézuar pér qellimin pér té cilin ishte eksproprijuar”.

Pretendimet e parashtruesit



34.

Parashtruesi pretendon se me aktgjykimin e Gjykatés Supreme dhe me
aktgjykimin e Gjykatés Komunale ishin béré shkelje té nenit 46 [Mbrojtja e
Pronés] té Kushtetutés dhe té nenit 1 té Protokollit 1 (Mbrojtja e Pronés) té
KEDNJ-sé.

Pranueshmeéria e kérkesés

35-
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Gjykata véren se, pér té gené né gjendje té shqyrtojé kérkesén e parashtruesit,
éshté e domosdoshme gé sé pari té vlerésohet nése parashtruesi i kérkesés i ka
pérmbushur kérkesat e pranueshmeérisé, t€ pércaktuara me Kushtetuté, dhe té
specifikuara mé tej me Ligj dhe me Rregullore té punés.

Né kété kuptim, Gjykata i referohet rregullit 36.1 (c) té Rregullores sé punés, i
cili pércakton gé “(1) Gjykata mund ti shqyrtojé kérkesat vetém nése: c)
kerkesa nuk éshté qartazi e bazuar”.

Gjykata thekson gé nuk éshté detyré e Gjykatés Kushtetuese té merret me
gabimet faktike apo juridike (ligjshméria), gé pohohet té jené kryer nga gjykatat
e rregullta, pérve¢ dhe deri né masén gqé mund té kené cenuar té drejtat dhe
lirité e mbrojtura me Kushtetuté (kushtetutshméria). Késhtu gé, kjo Gjykaté
nuk mund té veprojé si gjykaté e shkallés sé katért, kur trajton vendimet qé
merren nga gjykatat e rregullta. Eshté roli i gjykatave té rregullta té
interpretojné dhe té zbatojné rregullat pérkatése té sé drejtés procedurale dhe
materiale (Shih, mutatis mutandis, Garcia Ruiz kundér Spanjés [GC], nr.
30544/96, para. 28, Gjykata Evropiane pér té Drejtat e Njeriut [GJEDNJ]
1999-I).

Me fjalé té tjera, Gjykata mund té shqyrtojé vetém nése provat jané prezantuar
né até meényré g€, procedurat né pérgjithési, té€ shikuara né térésiné e tyre, jané
ndérmarré né até lloj ményre qé parashtruesi té keté gézuar njé gjykim té drejté
(Shih, nder dokumente té tjera, Raportin e Komisionit Evropian pér té Drejtat
e Njeriut né rastin Edwards kundér Mbreterisé sé Bashkuar, kérkesa nr.
13071/87, miratuar mé 10 korrik 1991).

Pér mé tepér, parashtruesi i kérkesés thjesht konteston nése Gjykata Supreme
ka zbatuar térésisht ligjin e aplikueshém dhe nuk pajtohet me gjetjet faktike té
gjykatave pérkitazi me rastin e tij.

Né kété kuptim, parashtruesi nuk ka mbéshtetur pretendimin e tij né baza
kushtetuese, si dhe nuk ka ofruar prova gé té drejtat dhe lirité e tij jané cenuar
nga autorit publik. Késhtu qé, Gjykata Kushtetuese nuk gjen bazé pér té
vendosur qé procedurat pérkatése kané gené né njé ményré, apo né ményrén
tjetér, té padrejta apo arbitrare (Shih, mutatis mutandis, Shub kundeér
Lituanisé, Vendimi i GJEDNJ-sé pér pranueshmeriné e kérkesés nr. 17064,/06,
té 30 gershorit 2009).

Késhtu, parashtruesi nuk ka déshmuar se pse dhe si jané shkelur nga Gjykata
Supreme té drejtat e tij té garantuara me Kushtetuté. Gjykata véren se
aktgjykimet e Gjykatés Supreme dhe té Gjykatés Komunale, té 24 shkurtit 2010,
ishin miré té€ argumentuara dhe té arsyetuara.



42. Rrjedhimisht, kérkesa éshté e papranueshme, sepse €shté qartazi e pabazuar, né
bazé té rregullit 36.1 (c) té Rregullores sé punés.

Kérkesa pér masé té pérkohshme

43. Neni 27 i Ligjit dhe, né vecanti, rregulli 54.1 i Rregullores sé punés, parasheh:
“Né cfarédo kohe, pérderisa kérkesa éshté e pazgjidhur para Gjykatés dhe
meritat e kérkesés nuk jané vendosur nga Gjykata, pala mund té kérkojé
vendosjen e masés se pérkohshme”.

44. Megjithaté, duke pasur parasysh se kérkesa u gjet si e papranueshme,

parashtruesi i kérkesés nuk ka té drejté, sipas rregullit 54.1 té€ Rregullores sé
punés, té kérkojé mase té pérkohshme.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té rregullit 36.1 (c), té rregullit 54 dhe té rregullit
56. 2 té Rregullores sé punés, mé 12 mars 2013, njézeéri

VENDOSI
I. TA HEDHE POSHTE kérkesén si té papranueshme;
II. TA REFUZOJE kérkesén pér masé té pérkohshme;

I11.T’ua komunikojé vendimin paléve dhe ta publikojé vendimin né Gazetén
Zyrtare, né pajtim me nenin 20.4 té Ligjit; dhe

IV. Ky vendim hyn né fuqgi menjéheré.

Gjy rtuese Kryetari i Gjykatés Kushtetuese
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