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Dhomés sé Posacme té Gjykatés Supreme té Kosovés, Nr. AC-II-12-0120,
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e pérbére nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar, dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1.  Parashtrues éshté Agjencia Kosovare e Privatizimit (né€ tekstin e métejme:
AKP), pérfagésuar nga z. Gani Ademi.




Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés e konteston Aktvendimin e Dhomeés sé Posacme té
Gjykatés Supreme té Kosovés (né tekstin e métejmé: DHPGJS), pér céshtje qé
lidhen me Agjenciné Kosovare té Privatizimit t€ Republikés sé Kosovés (né
tekstin e métejmé: AKP), nr. AC-II-12-0120, té 20 gershorit 2013, i cili i ishte
dorézuar parashtruesit mé 24 gershor 2013.

Objekti i céshtjes

B

Objekt i céshtjes éshté kérkesa pér vlerésimin e kushtetutshmeérisé sé
Aktvendimit té Kolegjit té ankesave t¢ DHPGJS nr. AC-II-12-0120, té 20
gershorit 2013.

Parashtruesi pretendon se Aktvendimi i Kolegjit té ankesave t€ DHPGJS pér
céshtje gé lidhen me Agjenciné Kosovare té€ Privatizimit ka shkelur té drejtat e
tij, té garantuara me Kushtetuté, pérkatésisht neni 31 [E Drejta pér Gjykim té
Drejté dhe té Paanshém], neni 102 paragrafi 3 [Parimet e Pérgjithshme té
Sistemit Gjyqgésor] té Kushtetutés, si dhe neni 6 i Konventés Evropiane per té
Drejtat e dhe Lirité Themelore té Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNJ).

Parashtruesi kérkon nga Gjykata Kushtetuese e Kosovés té vendosé masé té
pérkohshme qé té “ndalohet ekzekutimi i aktgjykimit AC-H-12-0120 1 datés
20.6.2013 1 Dhomés sé Posacme té Gjykatés Supreme té Kosovés, derisa
gjykata té vendosé né ményré meritore, sipas kérkesés sé parashtruar té
Agjencisé Kosovare té Privatizimit, né mbéshtetje té nenit 55, pika 4, e
Rregullores sé Punés té Gjykatés Kushtetuese té Kosovés”.

Baza juridike

6.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 né lidhje me nenin 21.4 té Kushtetutés sé
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta), nenin 27 té Ligjit pér
Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, Nr. 03/L-121 (né tekstin e
métejmé: Ligji), dhe né rregullin 54, 55 dhe 56 té Rregullores sé puneés té
Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e meétejme:
Rregullorja).

Procedura né Gjykateé

MEé 10 shtator 2013, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykate.

Mé 24 shtator 2013, Kryetari i Gjykatés Kushtetuese, me Vendimin Nr. GJR.
Kl145/13, caktoi gjyqtarin Ivan Cukalovié¢ gjyqtar raportues. Té njéjtén dité,
Kryetari i Gjykatés Kushtetuese, me Vendimin Nr. GJR. Kl145/13, caktoi
Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Altay Suroy (kryesues), Snezhana
Botusharova dhe Arta Rama-Hajrizi.

Mé 6 néntor 2013, Gjykata e njoftoi parashtruesin e kérkesés dhe DHPGJS pér
céshtje qé lidhen me AKP-né pér regjistrimin e kérkesés me nr. KI145/13.




10.

11.

Mé 24 mars 2014, pas shqyrtimit té raportit té gjyqtarit raportues, Kolegji
shqyrtues i késaj Gjykate 1 paraqiti rekomandimin Gjykatés per
papranueshmeériné e kérkesés.

Njékohésisht, Kolegji shqyrtues i propozoi Gjykatés né pérbérje té ploté gé té
refuzojé kérkesén e parashtruesit pér vendosjen e masés sé pérkohshme, me
arsyetimin se i njéjti nuk ka bashkéngjitur asnjé déshmi té bindshme qé do té
arsyetonte vendosjen e masés sé pérkohshme si té domosdoshme né ményré qé
té shmanget ndonjé dém i pariparueshém ose déshmi se njé masé e tillé éshté
né interesin publik.

Pérmbledhja e fakteve

12,

13.

14.

15.

16.

17,

Ngastrén kadastrale nr. 1976 prej 1.19,00 ha, regjistruar né fletén poseduese nr.
144 ZK Lladrove, Sokol M. Bibaj (né tekstin e métejmé: S. B.) e kishte
trashéguar, nga paraardhésit e tij. Q€ nga viti 1963, ngastra kadastrale e
lartcekur éshté regjistruar né librat kadastrale né pronési té S. B., kur Kuvenndi
i Komunés né Malishevé, pérkatésisht Komiteti Administrativ, me Vendimin nr.
1721 té 25 dhjetorit 1963, shpalli S. B. uzurpues arbitrar té ngastrés sé
lartpérmendur, dhe né bazé té atij vendimi S. B. fshihet nga librat publiké
kadastralé té pronés kontestuese.

Né njé daté té pacaktuar, ndérmarrja “MIRUSHA” nga Malisheva, ishte
regjistruar né librat kadastralé si pronar i ngastrés kontestuese.

MEe 15 gusht 1969, me Vendimin nr. 9835, Komiteti Administrativ i Kuvendit té
Komunés né Suhareké (pasardhési ligjor Kuvendi i Komunés né Malishevé),
duke vendosur lidhur me ankesén e S. B., paraqgitur kundér Aktvendimit nr.
1721 té 25 dhjetorit 1963, anuloi Aktvendimin nr. 1721, me té€ cilin S. B. éshté
shpallur uzurpator arbitrar i pronés sé paluajtshme té lartcekur, dhe né kété
ményté ia kishte njohur té drejtén e pronésisé S. B. mbi pronén e paluajtshme.

Mé 28 mars 2001, S. B. pérkatésisht pérfagésuesi i tij ligjor paraqiti padi né
Gjykatén Komunale né Malishevé pér konfirmimin e pronésisé kundér té
paditurit té paré, Komuna e Malishevés dhe té paditurit té dyté, ndérmarrja
bujgésore ,MIRUSHA“ nga Malisheva, duke kérkuar konfirmimin e pronésisé
mbi ngastrén kadastrale nr. 1976 prej 1.19,00 ha, té regjistruar né fletén
poseduese nr. 144 ZK Lladrove. Parashtruesi, pérkatésisht AKP-ja pretendon se
éshté pronare e pronés sé kontestuar, sipas librave kadastralé t€ ndérmarrjes
bujgésore ,MIRUSHA“ nga Malisheva. Parashtruesi né padiné e tij ishte
deklaruar si pérfagésues ligjor i ndérmarrjes bujgésore ,MIRUSHA® nga
Malisheva.

Mé 20 prill 2001, me Aktvendimin C. nr. 28/01, Kuvendi Komunal né
Malishevé ishte shpallur jokompetent.

Mé 25 néntor 2005, DHPGJS me Aktvendimin nr. SCC-05-0010 pér ¢éshtje qé
lidhen me AKP-né, duke vendosur sipas padisé sé S. B., nxori njé Aktgjykim, me
té cilin padia ishte pércjellé né Gjykatén Komunale né Malisheve.
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19.
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22

23,

24,

25

Mé 13 prill 2006, me Aktgjykimin C. nr. 20/2006, Gjykata Komunale né
Malishevé, aprovoi kérkesépadiné e S. B. si té bazuar dhe vértetoi se S. B. ishte
pronar i ngastrés kadastrale nr. 134 dhe 797 né sipérfage té pérgjithshme prej
1.19,00 ha, e regjistruar né fletén poseduese nr. 62 ZK Lladrove, pérderisa
Drejtoria pér Kadastér, Gjeodezi dhe Proné e obligon KK e Malishevés ta
regjistrojé ngastrén e lartcekur né librat kadastralé ne emeér té S. B.

Mé 13 gershor 2006, parashtruesi dhe Komuna e Malishevés ushtruan ankesé
kundér Aktgjykimit C. nr. 20/2006 té Gjykatés Komunale né Malishevé.

Mé 1 shtator 2006, me Aktvendimin C. nr. 20/2006, Gjykata Komunale né
Malishevé, e pérmirésoi Aktgjykimin e 13 prill 2006, C. nr. 20/2006, né até
ményré qé e ndryshoi paragrafin 2 té dispozitivit, ashtu qé né vend té ngastrés
kadastrale nr. 134 dhe 797 shénoi ngastrén nr. 1976, dhe né vend té listés
poseduese nr. 62 shénoi listén nr. 144.

Mé 16 maj 2007, me Aktvendimin SCA-06-006, trupi gjykues i DHPGJS, duke
vendosur sipas ankesés sé parashtruesit dhe Komunés sé Malishevés, e aprovoi
ankesén, e prishi Aktgjykimin C. nr. 20/2006 té 13 prillit 2006 té Gjykatés
Komunale né Malishevé dhe e ktheu 1éndén né gjykatén e shkallés sé paré per
rigjykim.

Mé 4 dhjetor 2009, Gjykata Komunale né Malishevé nxori Aktgjykimin C. nr.
149/2007, me té cilin e aprovoi kérkesépadiné e S. B. si té bazuar dhe vértetoi se
S. B. éshté pronar i ngastrés kadastrale nr. 1976, e regjistruar né fletén
poseduese nr. 144 ZK Lladrove. Me kété aktgjykim, Drejtoria pér Kadastér,
Gjeodezi dhe Proné e KK té Malishevés ishte e obliguar ta regjistrojé parcelén e
lartcekur né librat kadastralé né emér té S. B. Ky aktgjykim i ishte dorézuar
parashtruesit mé 30 dhjetor 2009.

Mé 1 mars 2010, parashtruesi ushtroi ankesé né DHPGJS kundér Aktgjykimit te
Gjykatés Komunale né Malishevé C. nr. 149/2007 t€ 4 dhjetorit 2009.

Mé 20 gershor 2013, me Aktvendimin AC-II.-12-0120, Kolegji i ankesave té
DHPGJS, e hodhi poshté ankesén e parashtruesit kundér Aktgjykimit te
Gjykatés Komunale né Malishevé C. nr. 149/2007, si té paafatshme, duke
arsyetuar gé:

“E paditura e kishte pranuar Aktgjykimin e kundérshtuar mé 30 dhjetor
2009, ndérsa kishte parashtruar ankesé kundér kétij Aktgjykimi mé o1
mars 2010, gé do té thoté 61 dité, pasi qé e paditura e kishte pranuar
aktgjykimin e kundérshtuar. Né bazé té nenit 9.5 t€ Rreg. S¢ UNMIK-ut
2008/4, i zbatueshém né kohén e marrjes sé aktgjykimit té kundérshtuar
dhe né kohén e parashtrimit té ankesés, “brenda tridhjeté (30) ditésh nga
marrja e Vendimit, pala mund té paraqes ankesé né Panelin e Apelit per
rishqyrtim té Vendimit té tillé”.

Mé 25 gershor 2013, parashtruesi dorézoi kérkesé pér korrigjimin e llogaritjes
sé afatit né Aktvendimin e Kolegjit t€ ankesave t€ DHPGJS.



“Agjencia Kosovare e Privatizimit konsideron se Kolegji 1 Apelit e ka
llogaritur gabimisht afatin e parashtrimit té ankesés sé AKP-s¢ ndaj
aktgjykimit té Gjykatés Komunale né Malishevé me numer C. nr. 149/07
me 04.12.2009, 1 cili éshté ne kundérshtim me dispozitén e nenit 20.2 té
Urdhéresés Administrative té UNMIK-ut 2008/6, si dhe me kundérshtim
me késhilleén juridike té dhéné me aktgjykim C. nr. 149/07 te datés 04.12.
2009”.

26. Meé 27 gusht 2013, me Aktvendimin AC-II-12-0120, Kolegji i ankesave e hodhi
poshté kérkesén e parashtruesit si té papranueshme, me arsyetim:

“Kur éshté hedhur ankesa si e paafatshme, pérllogaritja e afatit éshté béré
konform Rregullores s¢ UNMIK-ut 2008/4, si akt mé i larté né hierarkiné e
akteve ligjore, e jo té¢ Udhézimit Administrativ 2008/6, qé éshté njé akt mé i
ulet se rregullorja né fjalé. Sipas késaj rregulloreje, afati ligjor pér
parashtrimin e ankesés éshté 30 dité, ndérsa ankesa ishte parashtruar pas
kétij afati.

Eshté fakt i pamohueshém se kjo kompetencé pér gjykim né shkallé té paré
ishte referuar nga Dhoma e Posa¢me, né Gjykatén Komunale né Malishevé.
Me bartje té kompetencés, Dhoma e barté até né suaza 1é shtrirjes sé
kompetencés gé ka veté, e qé e pércakton Rregullorja 2008/4. Né bazé té
késaj rregulloreje, afati pér ankesé éshté 30 dité dhe nuk mund t'1 barté
giykatave tjera me shumé kompetencé, gé do té thoté edhe afatin ligjor prej
30 ditésh. Udhézimi Administrativ 2008/6 vértet pércakton njé afat pre dy
muaj ditésh, kundér vendimeve té gjykatave komunale, por, kjo kompetence
ishte e bartur nga Dhoma, e Dhoma nuk mund té barté mé shumé
kompetencé se sa ka veté. Nén dy, ai afat pér ankesé éshté né kundérshtim
me afatin prej 30 ditésh, té pércaktuar me rregullore, e cila sipas kritereve
t¢ aplikueshmérisé éshté né nivelin e ligjit, ndérsa udhézimi administrativ
éshte njé akt nénligjor i cili nuk mund té jeté né kundérshtim me ligjin, né
kété rast rregulloren”.

Pretendimet e parashtruesit

27. Parashtruesi pretendon se autoritetet gjygésore, pérkatésisht Kolegji i ankesave
té DHPGJS (Aktvendimet ASC-II-12-0120 i 20 gershorit 2013 dhe AC-II-12-
0120 i 27 gushtit 2013) kishin shkelur té drejtat nga neni 102.3 Parimet e
Pérgjithshme & Sistemit Gjygésor], neni 31 [E Drejta pér Gjykim t€ Drejté dhe
té Paanshém] té Kushtetutés, si dhe té drejtat nga neni 6 i KEDNJ-sé.

28. Parashtruesi pretendon se:

“Aktvendimi AC-II-12-0120 i datés 20.6.1020, si dhe aktvendimi AC-11-12-0
120 jané nxjerré me aplikimin e gabuar té sé drejtés materiale. Kolegji 1
Apelit i Dhomés sé Posagme gabimisht e ka aplikuar nenin 9.5 te
RREG/UNMIK-ut 2008/4 pér refuzimin e ankesés sé AKP-se kunder
aktgjykimit té Gjykatés Komunale né Malishevé C. nr. 149/07 té datés
04.9.2009 si té papranueshme. Kjo, nga fakti se me kété dispozité
parashihet afati 30 ditor pér parashtrimin e ankesés né Panelin e Apelit
ndaj vendimeve té marra nga Paneli Gjykues i Dhomés sé Posagme”.



29. Parashtruesi né vecanti pretendon se:

“Aktvendimi AC-II-12-0120 pérmban shkelje thelbésore te dispozitave té
procedurés kontestimore té pércaktuar me nenin 160, lidhur me nenin 169
t¢ LPK-sé, Ligji nr. 03/L-006. Kjo, nga fakti se né késhilléen juridike té
dhéné né aktgjykimin C. nr. 149/2007 té datés 04.12.2009, gjykata ka
pércaktuar afatin 60 ditor pér apelimin e aktgjykimit. Neni 169.1 I LPK-sé

pércakton se: "Gjykata éshté e lidhur pér aktgjykimin e saj gé nga
momenti i dhénies sé tij". Ndérsa, aktgjykimi vepron ndaj palés nga
dita e pranimit. Andaj, pala nuk mund té démtohet apo té privohet nga e
drejta e garantuar me ligj, pér shkak té shkeljes sé ligjit apo interpretimin
té gabuar nga gjykata. Nga shkresat e lendes nuk éshté kontestues fakti se
ankesa e AKP-sé éshté paraqitur brenda afatit té dhéné né késhillén
juridike pér apelim dhe né pérputhje me ligjin ne fuqi pér apelimin e
aktgjykimit”.

30. Parashtruesi pretendon mé tej se:

Hi.

“Pérmes késaj kérkese Agjencia Kosovare e Privatizimit kérkon nga
Gjykata Kushtetuese e Kosovés té marré aktgjykim me té cilin do ta shpallé
kérkesén e pranueshme, ti anuloj aktgjykimet AC-II-12-0120 té datés
20.6.2013 dhe AC-1I-12-0120 té date 27.8.2013, té léshuara nga Dhoma e
Posacme e Gjykatés Supreme té Kosovés”.

Parashtruesi kérkon nga Gjykata qeé te:

“Aprovohet propozimi pér caktimin e masés sé pérkohshme, ndalohet
ekzekutimi i aktgjykimit AC-II-12-0120 i datés 20.6.2013 i Dhomés sé
Posagme té Gjykatés Supreme té Kosovés, derisa gjykata té vendosé né
ményré meritore, sipas kérkesés sé parashtruar té Agjencisé Kosovare té
Privatizimit, né mbéshtetje té nenit 55, pika 4, e Rregullores sé Punés té
Gjykatés Kushtetuese te Kosovés”.

Pranueshmeéria e kérkesés

32.

33:

Né ményré qé té jeté né gjendje té gjykojé kérkesén e parashtruesit, Gjykata
duhet sé pari té shqyrtojé nése ai i ka pérmbushur kriteret pér pranueshmeri, te
pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej né Ligj dhe né Rregullore.

NEé kété rast, Gjykata i referohet nenit 113.7 né lidhje me nenin 21 paragrafi 4 té
Kushtetutés, qé parasheh:

“113.7 Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike
té té drejtave dhe lirive té tyre individuale, t€ garantuara me Kushtetute,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara

me ligj”.

“21.4 Té drejtat dhe lirité themelore té parashikuara né Kushtetute, vlejné
edhe pér personat juridiké, pér aq sa jané té zbatueshme”.
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Pas shqyrtimit té té gjitha provave dhe argumenteve té paragitura nga
parashtruesi i kérkesés, Gjykata Kushtetuese véren se parashtruesi kryesisht
ankohet kundér vendimit té Kolegjit té ankesave t¢ DHPGJS-sé, me té€ cilin
ankesa e parashtruesit hidhet poshté si e paafatshme. Parashtruesi né ankesén
e tij ka kérkuar nga Kolegji i ankesave t€ DHPGJS-s€ qé ta korrigjoj llogaritjen
né aktvendim. Agjencia Kosovare e Privatizimit vleréson se Kolegji i ankesave
ka llogaritur gabimisht afatin e fundit pér paraqitjen e ankesés nga AKP-ja
kundér aktgjykimit té Gjykatés Komunale né Malishevé.

Gjykata rikujton se njé nga kriteret e pranueshmérisé sé kérkesés éshté qé
kérkesa té mos jeté qartazi e pabazuar, né ményré qé Gjykata té shqyrtojé
meritat e kérkesés.

Lidhur me kété, dispozitat e rregullit 36 (1) ¢) dhe rregullit 36 (2) b) dhe d) té
Rregullores sé punés, parashohin:

“(1) Gjykata mund ti shqyrtojé kérkesat vetém nése:

[...]
c)  kérkesa nuk éshté qartazi e pabazuar.
(2) Gjykata do té refuzojé njé kérkesé si qartazi té pabazuar, nése bindet se:

b) faktet e paragitura né asnjé ményré nuk e arsyetojné pretendimin pér
shkeljen e njé té drejte kushtetuese;

¢)  kur parashtruesi nuk déshmon né ményré té mjaftueshme pretendimin e tij".

Sa i pérket pretendimit té parashtruesit se “Kolegji i ankesave t¢ DHPGJS-se
kishte vendosur né kundérshtim me Kushtetutén dhe ligjet e zbatueshme té
Republikés sé Kosovés,” Gjykata gjen se vendimi i Kolegjit t€ ankesave t€
Dhomés sé Posacme nuk pérmban shkelje thelbésore té té drejtave kushtetuese,
sepse parashtruesi nuk kishte shpjeguar pse dhe si aktvendimi i Kolegjit té
ankesave ishte né kundérshtim me dispozitat kushtetuese.

Arsyetimi i Aktvendimit té Kolegjit té ankesave t&€ DHPGJS-s€, té cituar né
paragrafin 24 té kétij raporti éshté kryesisht i bazuar né parimet e pérgjithshme
té sistemit gjyqésor, ku gjykatat gjykojné né bazé té Kushtetutés dhe ligjit, duke
mbéshtetur arsyetimin e vendimit né pajtim me praktikén gjyqésore lidhur me
rastet e natyrés analoge.

Gjykata rikujton se rasti duhet té ndértohet né bazé té argumentit kushtetues né
ményré gé Gjykata té mund té intervenojé.

Gjykata véren se baza e ankesés sé parashtruesit té keérkesés pérmban
pretendime lidhur me shkeljet thelbésore té dispozitave té zbatueshme ligjore
dhe shkelje té procedurés kontestimore.

Gjykata thekson se, nuk éshté detyré e Gjykatés Kushtetuese té merret me
gabimet e fakteve ose té ligjit (ligjshmérisé), qé pretendohet té jene béré nga
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gjykatat e rregullta, pérvec dhe pér aq sa ato mund té kené shkelur té drejtat
dhe lirité e mbrojtura me Kushtetuté (kushtetutshméria).

Gjykata ripérsérit se nuk éshté detyré e saj té vlerésojé ligjshmériné dhe
saktésiné e vendimeve té€ nxjerra nga gjykatat e rregullta, pérve¢ nése ka prova
bindése se vendimet e tilla jané marré né ményré gartazi té padrejté dhe té
paqgarte.

Detyré e Gjykatés, pérkitazi me shkeljet e pretenduara té té drejtave
kushtetuese, éshté té analizojé dhe vlerésojé nése procedurat né pérgjithési, té
shikuara né térésiné e tyre, kané gené té drejta dhe né pérputhje me mbrojtjen e
dhéné shprehimisht me Kushtetuté. Prandaj, Gjykata Kushtetuese nuk éshté
givkaté e shkallés sé katért, pérkitazi me vendimet e nxjerra nga gjykatat e
rregullta. Eshté detyré e gjykatave té rregullta t'i interpretojné dhe t'i zbatojné
rregullat pérkatése té sé drejtés procedurale dhe materiale (shih, mutatis
mutandis, Garcia Ruiz kundér Spanjés [DHM], nr. 30544/96, para. 28, Gjykata
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut [GJEDNJ] 1999-I).

Pérvec késaj, parashtruesi i kérkesés nuk ka paraqgitur ndonjé déshmi prima
facie qé do té tregonte shkeljen e té drejtave té tij kushtetuese, t€ pérmendura
né kérkesé, pérbén shkelje té té drejtave kushtetuese (shih, Vanek kundér
Republikés sé Sllovakisé, Vendimi i GJEDNJ-sé pér pranueshmeériné e kérkesés,
nr. 53363/99, té 31 majit 2005. Parashtruesi nuk saktéson se si nenet 31 dhe
102.3 té Kushtetutés, si dhe neni 6 i KEDNJ-sé e mbéshtesin pretendimin e tij,
sic kérkohet me nenin 113.7 té Kushtetutés dhe nenin 48 té Ligjit.

Pér mé tepér, Gjykata nuk mund té konsiderojé se procedurat pérkatése, té
mbajtura né Gjykatén Komunale dhe né Dhomén e Posacme té Gjykatés
Supreme, kané gené né ndonjé ményré, té padrejta apo arbitrare (shih, mutatis
mutandis, Shub kundér Lituanisé, Vendimi i GJEDNJ-sé pér pranueshméring e
kérkesés, nr. 17064/ 06, té 30 gershorit 2009). Mbéshtetja e parashtruesit né
késhillén e Gjykatés Komunale lidhur me kohézgjatjen e afatit ligjor brenda té
cilit njé ankesé e mundshme mund té dorézohet nuk mund té shérbejé si
zévendésim pér pérputhshméri me njé dispozité té garté ligjore. Njé dispozité e
tillé éshté dhéné nga ligjvénési pér qéllim té sigurisé ligjore duke i dhéné
késhtu mundési paléve gé té njohin té drejtat e tyre pér ankesé dhe kohézgjatjen
e afateve ligjore pér dorézimin e ankesés.

Gjykata mé tutje vleréson se ishte detyré e parashtruesit té dijé afatin
pérfundimtar pér té parashtruar ankesé. Duke u mbéshtetur né késhillén e
gabuar pér mjetin juridik nga ana e Gjykatés Komunale, ai ka déshtuar té
ushtrojé kujdes té nevojshém dhe nuk mund té tregojé argumente té arsyeshme
qé do té falnin déshtimin pér té respektuar afatin e sakté pérfundimtar té
paraparé me dispozitén e duhur ligjore.

N& kéto rrethana, Gjykata konsideron se kérkesa e parashtruesit nuk i plotéson
kriteret pér pranueshmeéri, sepse parashtruesi i kérkesés nuk ka arritur té
tregojé se vendimi i kontestuar ka shkelur té drejtat dhe lirité e tij, té
garantuara me Kushtetute.




48. Si pérmbledhje, Gjykata konsideron se kérkesa e parashtruesit, né pajtim me
rregullin 36 (2) b) dhe d) té Rregullores sé punés, éshté qartazi e pabazuar dhe
rrjedhimisht, e papranueshme.

Kérkesa pér masé té pérkohshme

49. Neni 27 i Ligjit, dhe né vecanti rregulli 54 (1) i Rregullores sé€ punés, parashohin
se "né cfarédo kohe, pérderisa kérkesa éshté e pazgjidhur para Gjykatés dhe
meritat e kérkesés nuk jané vendosur nga Gjykata, pala mund té kérkojée
vendosjen e maseés sé pérkohshme”.

50. Megjithaté, duke marré parasysh se kérkesa éshté deklaruar e papranueshme,
parashtruesi, né pajtim me rregullin 54 (1) té Rregullores sé punés, nuk ka té
drejté té kérkojé vendosjen e masés sé€ pérkohshme.

51. Pérvec késaj, parashtruesi vetém ka kérkuar nga Gjykata té vendosé masén e
pérkohshme dhe nuk kishte ofruar argumente shtesé ose dokumente relevante
né kérkesén e tij.




PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té nenit 113.7 té Kushtetutés, rregullit 36 (2) b)
dhe d), dhe rregullit 56 (2) té Rregullores s€ punés, mé 24 mars 2014, njézeri

VENDOS

L. TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. REFUZOHET kérkesa pér masé té pérkohshme;

III. Ky Vendim do t'u kumtohet paléve dhe do té publikohet né Gazetén Zyrtare,
né pajtim me nenin 20. 4 té Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fugi menjéheré.

Gjyqtari raportues Kryetari i Gjykatés Kushtetuese

Ivan Cukalovié : ' Prof. dr. Enver Hasani -
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