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G.JYKATA KUSHTETUESE
YCTABHH CY}l

CONSTITUTIONAL COCRT

Pristina, 4. aprila 2014. god.
Br.ref.:RK 593/14

RESENJE 0 NEPRIHV ATLJIVOSTI

u

slucaju hr. KI141/13

Podnosilac

BajramAliu

Oeena ustavnosti odluke Posehne komore Vrhovnog suda Kosovo po
predmetu hr. SCEL-09-0001-C1131

USTAVNI SUD REPUBLlKE KOSOVO

u sastavu:

Enver Hasani, predsednik
Ivan Cukalovic, zamenik predsednika
Robert Carolan, sudija
Altay Suroy, sudija
Almiro Rodrigues, sudija
Snezhana Botusharova, sudija
Kadri Kryeziu, sudija
Arta Rama-Hajrizi, sudija

Podnosilae zahteva

1. Zahtev je podneo g. Bajram Aliu (u daljem tekstu: podnosilac zahteva) sa
prebivalistem u Podujevu.



Osporena odluka

2. Podnosilae zahteva osporava odluku Posebne kornore Vrhovnog suda Kosovo,
pO predrnetu br. SCEL-09-0001-C1131 (podnosilae zahteva je podneo sarno
jedan deo iz odluke), donetu nepoznatog dana i koja rnu je urucena nepoznatog
dana.

Predmetna stvar

3. Predrnetna stvar je oeena ustavnosti osporene odluke, koja je navodno
"povredila [njegova] prava islobode u ovom slucaju,jer je odbacila [njegovu]
zalbu kao neblagovremenu bez pravnog osnova i negirala pravo na den
prihoda od privatizacije Drustvenog preduzeca 'Ramiz Sadiku' Pristina".

4. U tom srnislu, podnosilae zahteva se ne poziva na povredu nijednog ustavnog
prava posebno.

Pravniosnov

5. Zahtev je zasnovan na clanu 113.7Ustava Republike Kosovo (u daljern tekstu:
Ustava), clanu 47. Zakona 0 Ustavnorn sudu Republike Kosovo br. 03/L-121 (u
daljern tekstu: Zakon) i pravilu 56 (2) Poslovnika 0 radu Ustavnog suda (u
daljern tekstu: Poslovnik 0 radu).

Postupak pred Sudom

6. Dana 4. septernbra 2013. god., podnosilae je podneo zahtev Ustavnorn sudu
Republike Kosovo (u daljern tekstu: Sud).

7. Dana 24. septernbra 2013. god., predsednik Ustavnog sudaje odlukorn br. GJR.
KI141/13, irnenovao sudiju Robert Carolan za sudiju izvestioea. Istog dana,
predsednik Ustavnog suda je odlukorn br. KSH. KI141/13, irnenovao Vece za
razrnatranje sastavljeno od sudija Snezhana Botusharova (predsedavajuci),
Kadri Kryeziu i Arta Rarna-Hajrizi.

8. Dana 10. oktobra 2013. god., Sud je obavestio podnosioea 0 registraciji
njegovog zahteva i trazio od podnosioea da precizira koju odluku Posebne
kornore Vrhovnog suda osporava. Istog dana, Posebna kornora Vrhovnog suda
Kosovo (u daljern tekstu: Posebna kornora) je obavestena 0 zahtevu.

9. Podnosilae zahteva nije dostavio trazene inforrnaeije u odredenorn vrernenskorn
roku.

10. Dana 20. januara 2014. god., Vece za razrnatranje je razrnotrilo izvestaj sudije
izvestioea i iznelo Sudu preporuku 0 neprihvatljivosti zahteva.

Pregled cinjenica

11. U jednorn vrernenskorn periodu, podnosilae zahteva je bio zaposlen kao radnik
u DP "Rarniz Sadiku".
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12. Dana 27. juna 2006. god., DP "Ramiz Sadiku" je privatizovano.

13· Dana 4., 5. i 7. marta 2009. god., KAPje objavila konacnu listu zaposlenih koji
imaju pravo na deo od 20% od prihoda privatizacije. Krajnji rok za podn08enje
zalbi protiv ove liste je bio 27. mart 2009. god.

14· Dana 5. juna 2009. god., podnosilac zahteva je ulozio zalbu Posebnoj komori da
bude ukljucen u konacnu listu zaposlenih koji ispunjavaju uslove.

15. Dana 22. marta 2010. god., Posebna komora (NALOG SCEL-09-001) "je izdala
nalog trazeci od podnosioca zalbe (podnosilac) da tacno iznese zasto je ulozio
zalbu Posebnoj komori nakon isteka roka propisanog clanom 10.6 (a) Uredbe
UNMIK-a 2003/13, izmenjene Uredbom 2004/45 i kadaje prestao da postoji
razlog".

16. Dana 13. aprila 2010. god., podnosilac zahteva je odgovorio na nalog Posebne
komore, navodeci da je njegova supruga bila bolesna i da zbog njene bolesti nije
mogao da ulozi zalbu u propisanom roku.

17. Neodredenog dana, Posebna komora je odlukom po predmetu br. "SCEL-09-
0001-C1131" (kao 8tO je navedeno od strane podnosioca), dalje navela da
podnosilac zahteva nije pruzio obrazlozenje kojim bi dokazao da je bio sprecen
da ulozi zalbu na vreme, stoga odbacuje njegovu zalbu kao neprihvatljivu.

18. Dana 4. septembra 2013. god., podnosilac je ulozio zahtev ovom Sudu.

Navodi podnosioca zahteva

19. Podnosilac zahteva tvrdi da "nije bio obavesten na vreme kako bi podneo
zalbu", jer "njegova supruga ne moze da hoda, a potreban joj je stalni
staratelj".

20. Podnosilac zahteva dalje tvrdi da je "Posebna komora Vrhovnog suda
povredila njegova prava i slobode u ovom slucaju, jer je odbila njegovu zalbu
kao neblagovremenu bez pravnog osnova. Njegova prava garantovana
Ustavom Kosova su zato bila povredena". Podnosilac zahteva se ne poziva ni
na jednu ustavnu povredu posebno.

Zakon

UREDBA BR. 2003/13

o PROMENI PRAVA KORISCENJA NEPOKRETNE IMOVINE U
DRUSTVENOJ SVOJINI

"10.6Na zahtev ostecenog iii ostecenih, zalbu u vezi sa spiskom zaposlenih
koji, kako je utvrdila Agencija, imaju pravo na isplatu i u vezi sa
rasporedom sredstava sa zasticenog racuna iz stava 10-5, razmatra
Posebna komora shodno clanu 4.1 (g) Uredbe 2002/13.
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(a) Zalba mora da bude podneta Posebnoj komori u roku od 20 dana od
konacnog objavljivanja u medijima, shodno stavu 10.3, spiska zaposlenih
koji imaju pravo na isplatu od strane Agencije. Posebna komora razmatra
bilo koju zalbu na prioritarnoj osnovi i odlucuje 0 toj zalbi u roku od 40
dana od njenog podnosenja".

Prihvatljivost zahteva

21. Sud primecuje da, kako bi bio u stanju da presudi po zahtevu podnosioca , Sud
prvo treba da ispita da Ii je podnosilac zahteva ispunio uslove za prihvatljivost
koji su utvrdeni Ustavom i dodatno obrazlozeni Zakonom i Poslovnikom 0 radu.

22. U tom smislu, Sud se poziva na clan 113.7 Ustava, koji predvida:

"Pojedinci mogu da pokrenu postupak ako su njihova prava i slobode koje
im garantuje ovaj Ustav prekrsena od strane javnih organa, ali samo kada
su iscrpeli sva ostala pravna sredstva, reguiisanim zakonom. "

23. Sud se poziva na clan 47.2 Zakona, koji propisuje:

"Osoba moze da podnese pomenuti podnesak samo nakon sto su iscrpljena
sva ostala zakonom odredena pravna sredstva. "

24. Sud takode uzima u obzir pravilo 36 (1) a) Poslovnika, koje propisuje:

,,(1) Suduje dozvoljeno da resava zahteve:

(a) samo ako su iscrpljena sva delotvorna pravna sredstva, koja su na
raspolaganju po zakonu, protiv pobijene presude iii odluke, iii ..."

25. Pored toga, Sud se poziva na clan 48 Zakona, koji propisuje:

"Podnosilac podneska je duzan da jasno nag lasi to koja prava i slobode su
mu povredena ikoji je konkretan akt javnog organa koji podnosilac zeii da."osporl.

26. Sud primecuje da se podnosilac zahteva uglavnom zali da je "Posebna komora
Vrhovnog suda povredila njegova prava i slobode u ovom slucaju, jer je
odbacila njegovu zalbu kao neosnovanu bez pravne osnove", ne navodeci zasto
je i kako doslo do navodne povrede i nije jasno naglasio koji je konkretan akt
javnog organa koji zeIi da ospori.

27. Osim toga, Sud primecuje da je podnosiocu zahteva pruzeno dovoljno vremena
i mogucnosti da pojasni svoj zahtev, odnosno da navede koju odluku Posebne
komore osporava, kao i da obavesti Sud da je iscrpeo sva pravna sredstva u
skladu sa clanom 113.7 Ustava. Podnosilac zahteva nije odgovorio.

28. Na osnovu dokumenata koja se nalaze u zahtevu, proizilazi da je podnosilac
zahteva ulozio zalbu Sudskom vecu Posebne komore, medutim, on nije pokazao
da je takode ulozio zalbu Zalbenom vecu Posebne komore pre nego sto je
podneo zahtev ovom Sudu.
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29. Sud zeli da naglasi da je obrazlozenje za pravilo iscrpljenosti da priusti doticnim
organima, ukljucujuci i sudove, mogucnost da sprece iIi isprave navodnu
povredu Ustava. Pravilo je zasnovano na pretpostavci da kosovski pravni sistem
obezbeduje delotvorno pravno sredstvo protiv povrede ustavnih prava (vidi
slucaj KI34/11, podnosilac zahteva Sami Bunjaku, Resenje 0 neprihvatljivosti
od 8. decembra 2011.god.).

30. Kao rezime, podnosilac zahteva nije iscrpeo sva pravna sredstva koja su mu na
raspolaganju prema vazecem zakonu.

31. Iz toga proizilazi, da zahtev treba da se proglasi neprihvatljivim, jer nisu
iscrpljena sva pravna sredstva kao sto je propisano clanom 113.7 Ustava,
clanom 47.2 Zakona i pravilom 36 (1) a) Poslovnika 0 radu.

IZ TIH RAZLOGA

Ustavni sud, u skladu sa clanom 113.7Ustava, clanom 47 Zakona i pravilima 36 (1) a)
i 56 (2) Poslovnika 0 radu, dana 20. januara 2014. god., jednoglasno

ODLUCUJE

I. DAPROGLASIzahtev neprihvatljivim;

II. DADOSTAVIstranama ovu odluku;

III. DA OBJAVI ovu odluku u Sluzbenom listu u saglasnosti sa clanom 20.
stavom 4. Zakona;

IV. Odluka stupa na snagu odmah.

SlJdija izvestilac/.... .'.---;r /'.,;,
/ . /' .' ,".~!{-~ /~':f7&{l:vL. (...,.. v

---=----. ----- Predsednik Ustavnog suda_--

Robert Carolan Prof. dr Enver Hasani
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