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Parashtruesi i kérkesés
1. Kérkesa éshté dorézuar nga Sefedin Jetullahu (né tekstin e métejmé:

parashtruesi i kérkesés), me vendbanim né fshatin Vernicé, komuna e
Vushtrrisé, té cilin e pérfagéson Sabri Kryeziu, avokat nga Lipjani.




Vendimi i kontestuar

2,

Parashtruesi i kérkesés konteston Aktgjykimin Rev. nr. 168/2016, té 14 korrikut
2016 (né tekstin e métejmé: Vendimi i kontestuar) té Gjykatés Supreme té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata Supreme), i cili i éshté
dorézuar parashtruesit mé 13 shtator 2016.

Objekti i céshtjes

3.

Objekt i céshtjes sé kérkesés éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé vendimit té
kontestuar, me té cilin pretendohet shkelja e nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té
Drejté dhe té Paanshém], nenit 53 [Interpretimi i té Drejtave té Njeriut] dhe
nenit 46 [Mbrojtja e Pronés] té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né
tekstin e métejmé: Kushtetuta), si dhe té nenit 6 [E Drejta pér njé Proces té
Rregullt Gjygésor] dhe té nenit 1 té Protokollit nr. 1 t€ Konventés Evropiane pér
teé Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: Konventa).

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né nenin 113, paragrafin (7) té Kushtetutés sé Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta), né nenin 47 té Ligjit pér Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-121 (né tekstin e métejme:
Ligji) dhe né rregullin 29 té€ Rregullores sé punés sé Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5. Meé 1 dhjetor 2016, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese té
Republikés s€ Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

6. ME 16 janar 2017, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Ivan Cukalovié gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Altay Suroy
(kryesues), Arta Rama-Hajrizi dhe Gresa Caka-Nimani.

7. Mé 8 shkurt 2017, Gjykata njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés dhe
njé kopje té kérkesés ia dérgoi Gjykatés Supreme.

8.  Mé 3 korrik 2017, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe
njézéri i rekomandoi Gjykatés ta deklarojé kérkesén té papranueshme, si
gartazi t€ pabazuar né baza kushtetuese.

Pérmbledhja e fakteve

9. Parashtruesi i kérkesés ka punuar disa vite né Korporatén Energjetike té
Kosovés, pérkatésisht né€ divizionin e gjenerimit-Departamenti i termocentralit
Kosova B (né tekstin e métejmé: KEK).

10. Mé 18 dhjetor 2003, komisioni mjekésor i rekomandoi parashtruesit gé té

paraqitej prané komisionit invalidor pér té verifikuar shkallén e invaliditetit.




11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Parashtruesi, mé pas, kérkoi nga autoritetet e KEK-ut gé t'ia aprovonin
kérkesén pér njohjen e statusit té invalidit té punés dhe kérkesén pér gézimin e
pensionit suplementar sipas Fondit Pensional té KEK-ut.

Meé 9 mars 2004, KEK-u (Vendimi nr. 60/1), aprovoi kérkesén e parashtruesit
pér njohjen e statusit té invalidit té punés sé kategorisé sé paré dhe kérkesén
pér gézimin e pensionit suplementar, né lartésiné prej 105 eurosh, duke filluar
nga 1 marsi 2004 deri meé 31 mars 2009.

Mé 27 néntor 2008, parashtruesi parashtroi kérkesé te autoritetet e KEK-ut,
pér kthim né puné, ngase sipas tij, me Vendimin e KEK-ut nr. 60/1, té€ 9 marsit
2004 nuk pércaktohej statusi i tij i punés, pas 31 marsit 2009.

Né janar té vitit 2009, parashtruesi parashtroi kérkesé né Departamentin e
Administratés Pensionale té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé:
DAP), pér aprovimin e kérkesés sé pensionit té personave me aftési té
kufizuara.

Mé 27 shkurt 2009, DAP-i (Vendimi 5092190) refuzoi kérkesén e parashtruesit
pér gézimin e pensionit t€ personave me aftési té kufizuara, me arsyetimin se te
i njéjti, nuk ekziston shkall€ e ploté dhe e pérhershme e aftésisé sé kufizuar.

Me 14 prill 2009, parashtruesi ndaj Vendimit t€ DAP-it, té 27 shkurtit 2009,
ushtroi ankesé né Késhillin e ankesave té personave me aftési té kufizuara.

Me 27 maj 2009, Késhilli i ankesave, e refuzoi si t€ pabazuar ankesén e
parashtruesit dhe konfirmoi Vendimin e DAP-it, té 27 shkurtit 2009.

NEé njé daté té paspecifikuar, parashtruesi ushtroi padi né Gjykatén Komunale
né Prishtiné pér kthim né puné ose vazhdimin e pensionit suplementar, deri né
arritjen e moshés sé pensionimit, pérkatésisht deri mé 19 mars 2016.

Mé 2 shtator 2013, Gjykata Themelore né Prishtiné (Aktgjykimi C. nr.
109/2009), refuzoi si té pabazuar kérkesépadiné e parashtruesit té kérkesés,
duke arsyetuar si mé poshté:

“Aprovimi i kérkesés sé paditésit nga e paditura KEK pér pension né emér
té invaliditetit ka pasur bazé juridike né Rregulloren e UNMIK-ut, nr.
2001/35 dhe né statutin e fondit pensional suplementar té vitit 2002,
dispozitat nga neni 2, pika b e statutit. Nga vlerésimi i gjykatés del se baza
Jjuridike pér nxjerrjen e paditésit né pension pér shkak té invaliditetit né
puné nga ana e té paditurés éshté e rregullt. Andaj gjykata vleréson se
kérkesépadia e paditésit duhet té refuzohet si e pabazuar nga arsyet se
paditési me rastin e aplikimit né fondin pensional, i ka pasur té garta té
drejtat gé mund t'i realizonte me rastin e aprovimit té kérkesés sé tij pér
pension.”

20. Parashtruesi, brenda afatit ligjor, parashtroi ankesé né Gjykatén e Apelit ndaj

Aktgjykimit té 2 shtatorit 2013, té Gjykatés Themelore té Prishtinés.




21.

22,

23.

MEé 24 shtator 2015, Gjykata e Apelit (Aktgjykimi Ac. nr. 3870/2013), refuzoi si
té pabazuar ankesén e parashtruesit dhe e konfirmoi si té rregullt dhe té
ligjshém Aktgjykimin e 2 shtatorit 2013, t€ Gjykatés Themelore té Prishtinés.

Parashtruesi ndaj Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit, té 24 janarit 2015, ushtroi
kérkesé pér revizion né Gjykatén Supreme pér shkak té aplikimit té gabuar té
ligjit material.

Mé 14 korrik 2016, Gjykata Supreme (Aktgjykimi Rev. nr. 168/2016), refuzoi si
té pabazuar kérkesén pér revizion té parashtruesit té kérkesés dhe e konfirmoi
Aktgjykimin Gjykatés sé Apelit, t€ 24 janarit 2016 dhe Aktgjykimin e 2 shtatorit
2013, té Gjykatés Themelore té Prishtinés.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

24.

25.

26.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se gjykatat e rregullta me veprimet e tyre
shkelén té drejtat e tij pér gjykim té drejté, sipas nenit 31 té Kushtetutés dhe té
nenit 6 té Konventés, mbrojtjen e pronés, sipas nenit 46 t€ Kushtetutés, né
lidhje me nenin 1 té Protokollit nr.1 té Konventés, si dhe té drejtat e tij té
garantuara me nenin 53 té Kushtetutés, pér faktin se gjykatat e rregullta gjaté
gjykimit té rastit nuk morén parasysh kérkesat e dispozitave té lartcekura.

Pér me tepér, parashtruesi kérkesés sé tij ia ka bashkéngjitur Aktgjykimin e
Gjykatés Kushtetuese, t€ 18 tetorit 2010, né rastet e bashkuara KI58/09,
KI59/09, KI60/09, KI64/09, KI66/09, KI69/09, KI70/09, KI72/09, KI75/09,
KI76/09, KI77/09, KI78/09, K179/09, KI3/10, KI5/10, KI13/10.

Si rrjedhojé, parashtruesi kérkon qé vendimi i kontestuar té shpallet i
pavlefshém dhe rasti t'i kthehet Gjykatés Supreme pér rishqyrtim.

Pranueshmeéria e kérkesés

3%,

28.

29.

30.

Gjykata do té shqyrtojé nése parashtruesi i kérkesés i ka plotésuar kriteret pér
pranueshmeéri, té€ pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej né Ligj
dhe né Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet nenit 113 (7) té Kushtetutés, i cili
pércakton:

“7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
miréepo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj”.

Gjykata, mé tutje i referohet nenit 49 [Afatet] té Ligjit, i cili pércakton:

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej 4 (katér) muajsh. Afati fillon té
ecé qé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjygésor...”.

Lidhur me si mé sipér, Gjykata konstaton se parashtruesi i kérkesés éshté palé e
autorizuar; ka shterur té gjitha mjetet juridike té disponueshme dhe ka




31.

39,

33-

34.

35-

36.

dorézuar kérkesén e tij brenda afatit katér mujor né pajtim me kérkesat e nenit
49 té Ligjit.

Pérveg késaj, Gjykata i referohet nenit 48 [Saktésimi i kérkesés] té Ligjit, i cili
pércakton:

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té gartésojé
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshte
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta
kontestojé”.

Gjykata, gjithashtu, merr parasysh rregullin 36 [Kriteret e Pranueshmérisé],
posacérisht paragrafin (1) (d) dhe paragrafin (2) (b) té Rregullores sé punés, qé
pércaktojné:

“(1) Gjykata mund ta shqyrtojé njé kérkesé nése:
sl

(d) kérkesa arsyetohet prima facie ose nuk éshté gartazi e pabazuar.

(2) Gjykata do té deklarojé njé kérkesé si gartazi té pabazuar, nése bindet
se:
()
(b) faktet e paragqitura né asnjé ményreé nuk e arsyetojné pretendimin
pér shkeljen e njé té drejte kushtetuese”.
(...)

Gjykata, rikujton se parashtruesi i kérkesés pretendon se vendimi i kontestuar
shkel té drejtat e tij té garantuara me nenet 31, 46 dhe 53 té Kushtetutés, si dhe
nenin 6 dhe nenin 1 té Protokollit nr. 1 té Konventés, megjithaté ai nuk
argumenton mé tej si dhe pse erdhi deri te shkelja e té drejtave té tij.

Né kété drejtim, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés thjeshté éshté i
pakénaqur me rezultatin e procedurés sé pérfunduar né gjykatat e rregullta.

Né lidhje me kété, Gjykata konsideron se fakti i thjeshté se parashtruesit nuk i
konvenon rezultati i vendimeve té gjykatave té rregullta, né€ ve¢anti i vendimit té
kontestuar, nuk éshté i mjaftueshém qé parashtruesi i kérkesés té ndértojé njé
pretendim pér shkelje kushtetuese. Kur pretendohen shkelje té tilla té
Kushtetutés, parashtruesi i kérkesés duhet qé ato pretendime t'i mbéshtes me
argumente dhe prova bindése, né ményré gé kérkesa té keté sukses.

Neé keété aspekt, Gjykata rikujton se nuk éshté gjykaté e gjetjes sé fakteve dhe se
vértetimi i drejté dhe i ploté i gjendjes faktike éshté juridiksion i ploté i
gjvkatave té rregullta, ndérsa roli i saj éshté vetém ta sigurojé pajtueshmériné
me té drejtat qé garantohen me Kushtetuté. Rrjedhimisht, Gjykata Kushtetuese
nuk mund té veprojé si gjykaté e shkallés sé katért (Shih rastin Akdivar kundér
Turqisé, nr. 2189/93, GJEDNJ, Aktgjykimi i 16 shtatorit 1996, para. 65 dhe, po
ashtu, shih rastin KI86/11, parashtrues i kérkesés Milaim Berisha, Aktvendimi
pér papranueshmeéri, i 5 prillit 2012).
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Pér mé tepér, nuk éshté detyré e Gjykatés Kushtetuese ta zévendésojé
vlerésimin e vet té fakteve me até té gjykatave té rregullta dhe, si rregull i
pérgjithshém éshté detyré e kétyre gjykatave qé ti vlerésojné provat e véna né
dispozicion té tyre. Gjykata Kushtetuese vetém mund té shqyrtojé nése
procedurat né gjykatat e rregullta né pérgjithési jané mbajtur né ményré té tillé,
saqeé parashtruesi i kérkesés té keté pasur gjykim té drejté (Shih rastin Edwards
kundér Mbretérisé sé Bashkuar, nr. 13071/87, Raporti i Komisionit Evropian
pér té Drejta té Njeriut, i 10 korrikut 1991).

Gjykata, konsideron se parashtruesi i kérkesés nuk arriti té argumentojé dhe té
provojé se gjykatat e rregullta kané vepruar né ményré arbitrare apo té padrejté
gjaté gjykimit té ¢éshtjes sé tij. Prandaj, fakti i vetém se parashtruesi i kérkesés
nuk pajtohet me rezultatin e rastit nuk mund té ngrejé kérkesé té
argumentueshme pér shkelje té té drejtés né gjykim té drejté dhe té paanshém
(shih rastin Mezotur-Tiszazugi Tarsulat kundér Hungarisé, nr. 5503/02,
GJEDNJ, Aktgjykimi i 26 korrikut 2005).

Sa i pérket, Aktgjykimit té Gjykatés Kushtetuese té 18 néntorit 2010, té cilit
parashtruesi i referohet, Gjykata vé né pah se né rastet e bashkuara KEK,
parashtruesit e kérkesave (ish-punétorét e KEK-ut) kérkuan nga gjykatat e
rregullta gé ato té vendosin pér mosmarréveshjen e tyre pronésore me KEK-un,
duke iu referuar shprehimisht dispozités sé nenit 3 té Marréveshjeve dhe duke
pérséritur se Ligji pér Pensionet, gé themelon Fondin e Sigurimit Pensional dhe
Invalidor, nuk ishte miratuar ende dhe se ky fakt ishte vértetuar nga
pérfagésuesit kompetent té Ministrisé sé Punés dhe Mirégenies Sociale. Sic
vérehet, nga marréveshja e arritur me KEK-un, parashtruesit e kérkesave kané
pas pritje legjitime pér gézimin e démshpérblimit mujor né lartésiné prej 105
eurosh, e cila kushtézohej me themelimin e Fondit té Sigurimit Pensional dhe
Invalidor né té ardhmen. (Shih Aktgjykimin e Gjykatés Kushtetuese, Gani
Prekshi dhe 15 ish-punétorét e tjeré té KEK-ut, paragrafin 60, 67, 68, 70).

Ndérsa, né rastin e parashtruesit té kérkesés, Gjykata véren se me Vendimin
KEK-ut, té 9 prillit 2003, nuk ishte véné kusht qgé realizimi i pensionit
suplementar té vazhdohet deri né themelimin e Fondit Pensional dhe Invalidor.
Ky vendim (marréveshje), pérmban njé afat kohor té preré sa i pérket realizimit
té pagesave té pensionit suplementar né lartésiné prej 105 eurosh, i cili ishte
pércaktuar té pérfundonte mé 31 mars 2009, respektivisht pas 60
(gjashtédhjeté) muajsh.

Ky dallim (kushtézim) né rastin e parashtruesit té kérkesés éshté shtjelluar nga
Gjykata Supreme, e cila pérmend se, “.. detyrimi i té paditurés (KEK-ut) né
piképamje té kohézgjatjes sé késaj té drejte té paditésit (parashtruesi), nuk
mund té lidhet dhe té kushtézohet me themelimin e Fondit pér Sigurimin
Pensional dhe Invalidor...”.

Pér mé tepér, Gjykata Supreme, arsyetoi: “Né bazé té marréveshjes-vendimit té
lartcekur, té cilin vendim paditési nuk e ka kontestuar, saktésisht éshté
pércaktuar, se kohézgjatjia e detyrimit té paditurés, qé paditésit t'ia
kompensojé pagesén e pensionit gjer mé datén 31.3.2009, nga ana e té
paditurés éshté pérmbushur pér periudhén prej 5 vjet, 60 (gjashtédhjeté)
muaj, dhe pér ¢do muaj né shumén prej 105 euro, ashtu si¢c géndron né
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44.

45.

vendim.” Duket garté se parashtruesi i kérkesés né até kohé éshté pajtuar me
kriteret e pércaktuara nga KEK-u, sepse vendimi (marréveshja) né fjalé nuk
ishte kontestuar asnjéheré nga parashtruesi i kérkesés.

Né kété aspekt, Gjykata konsideron se rastit té cilit parashtruesi i kérkesés i
referohet nuk i pérgjigjet rrethanave té rastit té tij.

Nga té gjitha rrethanat e shtjelluara si mé sipér, Gjykata konsideron se faktet e
paraqitura nga parashtruesi i kérkesés né asnjé ményré nuk tregojné qé gjykatat
e rregullta ia mohuan atij t€ drejtat e garantuara me Kushtetuté dhe Konventé.

Rrjedhimisht, kérkesa né baza kushtetuese éshté qgartazi e pabazuar dhe si e
tillé duhet té deklarohet e papranueshme, né pajtim me rregullin 36 (2) (b) té
Rregullores sé punés.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té nenit 113.7 té Kushtetutés, nenit 20 té Ligjit
dhe té rregullave 36 (1) (d) dhe 36 (2) (b), si dhe 56 (2) té€ Rregullores sé€ punés, mé 3
korrik 2017, njézéri

Gjyqtari raportues

Ivan Cukalovié

i

VENDOS
L. TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit; dhe

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéhereé.

Kryetarja g Gjykatés Kushtetuese

Rama-Hajrizi
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