REPUBLIKA E KOSOVES - PENYE/IHKA KOCOBO - REPUBLIC OF KOSOVO
GJYKATA KUSHTETUESE
YCTABHH CY/1
CONSTITUTIONAL COURT

Prishtiné, mé 29 janar 2013
Nr. ref.: RK371/13

AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

né
Rastin Nr. KI123/12
Parashtrues

Bajrush Gashi

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé Aktvendimit té Gjykatés Supreme,
Pzd. Nr. 65/2012, té 10 shtatorit 2012

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES
e pérbéré nga:

Enver Hasani, Kryetar

Ivan Cukalovi¢, Zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar, dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Kérkesa

1. Kérkesa éshté parashtruar nga z. Bajrush Gashi, me banim né fshatin Hoqé e Vogél,
Komuna e Rahovecit (parashtrues i kérkesés).

2. Mé 27 janar 2012, parashtruesi parashtroi kérkesén e paré (Rasti Nr. KIo6/12) né
Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (n€ tekstin e métejme: Gjykata).

3. Mé 9 maj 2012, Gjykata e shpalli kérkesén té pranueshme, si dhe gjeti shkelje t€ nenit
31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés sé Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmeé: Kushtetuta), si dhe t€ nenit 6 [E Drejta pér Proces té
Rregullt] t€ Konventés pér Mbrojtjen e t€ Drejtave t€ Njeriut dhe Lirive Themelore (né
tekstin e métejmé: KEDNJ).
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Objekti i ¢éshtjes

4.

5.

Kjo kérkesé éshté né vazhdimési té Rastit Nr. KIo6/12. Parashtruesi i kérkesés tash
ankohet se:

“

a. Vendimi i Gjykatés sé Qarkut né Prizren ka gené jotransparent, pa fakte e
argumente.

b. Prokurori i rastit, derisa merrte né pyetje déshmitarin kryesor té kétij rasti, e
ka pérjashtuar até nga zyra e tij, duke e kércénuar qé nése nuk bashképunon,
do ta dérgojé né burg.

c. Kérkesa ime dhe kérkesa e mbrojtjes sime ishte qé V. E. té€ merret né pyetje si
déshmitar. Prokurori dhe Gjyqtari V. D. kané refuzuar kéteé.

d. Gjyqtari V. D., né gjykatén e shkallés sé paré ishte Kryetar i Kolegjit, si dhe
anétar 1 Kolegjit né Gjykatén Supreme. Gjyqtart V. D. ka marré pjesé
drejtpérdrejt dhe indirekt né gjitha ankesat e mia, vetém pér té mbrojtur
vendimin jo-transparent té Gjykatés sé Qarkut.

e. Kam parashtruar ankesé per kété ne Gjykatén Kushtetuese, dhe mé keni dhéné
keté teé drejte, st dhe e keni kthyer pér rishqyrtim.

f- Gjykata Supreme ka ndérruar vetém kolegjin, si dhe ka vendosur njéjté st mé
paré.

Né kété drejtim, parashtruesi pretendon se i jané shkelur té drejtat e garantuara me
nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés, si dhe me
nenin 6 [E Drejta pér Proces té Rregullt] té¢ KEDNJ-sé€.

Baza juridike

6.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 t€ Kushtetutés, né nenin 22 té€ Ligjit pér Gjykatén
Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés, Nr. 03/L-121, té 15 janarit 2009 (né tekstin e
métejmé: Ligji) dhe né rregullin 56.2 té Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese
té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja).

Procedura né Gjykaté

7.

Mé 9 maj 2012, Gjykata Kushtetuese, né rastin e méparshém Nr. KIo6/12, e shpalli
kérkesén té pranueshme dhe gjeti shkelje té€ nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe
té Paanshém] té Kushtetutés, si dhe té nenit 6 [E Drejta pér Proces té Rregullt] té
KEDNJ-s€, me bazén qé “[...] né rrethanat e rastit, paanshmeéria e Gjykatés Supreme ka
mundési té jeté e hapur pér dyshim, si dhe frika e parashtruesit né kété kuptim mund
té konsiderohet subjektivisht dhe objektivisht e arsyetuar”, sepse “[...] i njéjti gjyqtar qé
kryesonte kolegjin né Gjykatén e Qarkut né Prizren, gjithashtu mori pjesé né Kolegjin e
Gjykatés Supreme, duke vendosur mbi kérkesén e tij pér zbutje té dénimit”.

Pastaj, Gjykata Kushtetuese “SHPALLI t€ pavlefshém Vendimin Pzd. Nr. 67/2011 té
Gjykatés Supreme, té 12 dhjetorit 2011, i cili shkel nenin 31 té Kushtetutés dhe nenin 6
té KEDNJ-sé”, si dhe “I KTHEU Vendimin Pzd. Nr. 67/2011, té Gjykatés Supreme, té 12
dhjetorit 2011, Gjykatés Supreme pér rishqyrtim, né pajtim me aktgjykimin e késaj
Gjykate, né bazé té rregullit 74.1 t€ Rregullores sé punés”.

ME 17 tetor 2012, Gjykata Supreme e njoftoi Gjykatén Kushtetuese qé e ka rishqyrtuar
vendimin e saj né pérputhje me aktgjykimin e Gjykatés Kushtetuese, pra duke marré
vendim me njé pérbérje tjetér t€ gjyqtaréve (Vendimi Pzd. Nr. 65/2012, i 10 shtatorit
2012).
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Mé 4 dhjetor 2012, parashtruesi parashtroi njé kérkesé té re né Gjykate.

Mé 10 janar 2013, Kryetari i Gjykatés eméroi gjyqtarin Almiro Rodrigues Gjyqtar
raportues, si dhe eméroi Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Snezhana
Botusharova (kryesuese), Kadri Kryeziu dhe Enver Hasani.

MEé 29 janar 2013, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e Gjyqtarit raportues dhe i
paraqiti Gjykatés rekomandim pér papranueshmeéri té kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve
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Asnjé informaté e re pérkitazi me rastin e méparshém Klo6/12 nuk i éshté paraqitur
Gjykatés.

Faktet, ashtu si¢ pérshkruhen né rastin K106/12, jané té pérmbledhura si né vijim:

MEé 19 maj 2009, Gjykata e Qarkut né Prizren shpalli parashtruesin fajtor pér kryerjen
e veprés penale nga neni 138.6, né lidhje me nenin 138.1 dhe me nenin 328.2 té Kodit
té Pérkohshém Penal té€ Kosovés (né tekstin e métejshém: KPPK), si dhe e dénoi até me
4 vjet e 4 muaj burgim (Aktgjykimi P. Nr. 26/09). Parashtruesi u ankua ndaj kétij
aktgjykimi né Gjykatén Supreme. Prokurori publik, gjithashtu, u ankua ndaj kétij
aktgjykimi pér sa i pérket pjesés qé kishte té bénte me té bashképandehurin G. M.

Mé 8 dhjetor 2010, Gjykata Supreme hodhi poshté, si té pabaza, ankesat e
parashtruesit dhe té Prokurorit Publik, si dhe vértetoi aktgjykimin e Gjykatés s€ Qarkut
(Aktgjykimi Ap. Nr. 259/2009).

Mé 12 dhjetor 2011, Gjykata Supreme hodhi poshté, si té pabazé, kérkesén e
parashtruesit pér zbutje té jashtézakonshme té dénimit (Aktgjykimi Pzd. Nr. 67/2011).

Né kété kuptim, parashtruesi pretendoi para Gjykatés Kushtetuese qé gjyqtari gé ishte
kryesues i Kolegjit né Gjykatén e Qarkut né Prizren dhe kishte vendosur rastin e tij,
gjithashtu kishte marré pjesé né vendimin e Gjykatés Supreme pér kérkesén e tij pér
zbutje té jashtézakonshme t€ dénimit (gjyqtari né fjalé).

Pér mé tepér, parashtruesi pretendoi qé gjyqtari né fjalé duhej té€ informonte Gjykatén
Supreme se ai kishte qené kryesues Kolegji né Gjykatén e Qarkut né Prizren, si dhe
duhej pérjashtuar nga pjesémarrja né Kolegjin e Gjykatés Supreme.

Pranueshméria e kérkesés
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Pér té shqyrtuar kérkesén e parashtruesit, Gjykata sé pari duhet té shqyrtojé nése
parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur té€ gjitha kriteret pér pranueshméri, té
pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me Ligj dhe me Rregullore té
puneés.

Né kété kuptim, Gjykata i referohet Rregullit 36.3.e, i cili pércakton: “Po ashtu, njé
kérkes¢é mund té konsiderohet si e papranueshme edhe né rastet vijuese, kur: (e)
Gjykata tashmé ka nxjerré njé vendim pér rastin né fjalé dhe kérkesa nuk ofron bazé
té mjaftueshme pér nxjerrjen e njé vendimi té ri”.

Ankesa e parashtruesit pérkitazi me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] té Kushtetutés dhe me nenin 6 [E Drejta pér Proces té Rregullt] t¢ KEDNJ-
sé, tashmé éshté trajtuar nga Gjykata me Aktgjykimin e saj né Rastin Nr. KIo6/12.
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Parashtruesi nuk ka ofruar fakte té reja, e as baza té€ mjaftueshme pér vendim té ri.

Pér mé tepér, Gjykata Supreme tashmé ka njoftuar Gjykatén Kushtetuese g€ ka vepruar
né pérputhje me Aktgjykimin kushtetues (Shih Aktvendimin Pzd. Nr. 65/2012, té 10
shtatorit 2012).

Késhtu, né bazé té rregullit 36.3.e té Rregullores, Gjykata nuk do té merret me kété
kérkesé té re.

Né kéto rrethana, Gjykata konstaton se kérkesa, né bazé té rregullit 36.3.e té
Rregullores sé punés, €shté e papranueshme pasi Gjykata tashmé ka vendosur pér
céshtjen né fjalé.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té rregullit 36.3.e dhe té rregullit 56.2 té Rregullores sé
punés, mé 29 janar 2013, njézéri

Gjyqtari raportues Pl

VENDOSI
I. TA HEDHE POSHTE kérkesén si t& papranueshme, pasi Gjykata Kushtetuese

tashmé ka vendosur pér rastin e parashtruesit té kérkesés né Rastin Nr. KIo6/12,
do té thoté rasti éshté res judicata;

II. T'UAKOMUNIKOJE vendimin paléve; dhe
III. TA PUBLIKOJE vendimin né pajtim me nenin 20.4 té Ligjit.

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

ii Gjykatés Kushtetuese
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Almiro Rodrigues ?o Prof. dr. Enver Hasani




