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Vendimi i kontestuar

2;

Parashtruesi i kérkesés e konteston Aktgjykimin e Gjykatés Supreme Rev.
3/2015, t€ 23 marsit 2015, me té cilin ishte refuzuar revizioni i tij kundér
Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit né Prishtiné, Ac. nr. 4895/2012, té 1 tetorit
2014.

Vendimi i kontestuar i Gjykatés Supreme i ishte dorézuar parashtruesit té
kérkesés mé 23 maj 2015.

Objekti i céshtjes
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Objekt i ¢éshtjes sé kérkesés éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit
té Gjykatés Supreme Rev. 3/2015, i cili sipas parashtruesit té kérkesés “éshté né
kundérshtim me Konventén Nderkombétare pér Mbrojtjen e té Drejtave té
Njeriut dhe Lirive Themelore, si dhe né Protokollet e saj, me té cilén
rregullohet e drejta e punés sé qytetarit”.

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, né lidhje me nenin 22
[Procedimi i kérkesés] t€ Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé
Kosoveés, nr. 03/L-121 (né tekstin e métejmé: Ligji) dhe rregullin 29 té
Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés (né
tekstin e métejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese
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Me 19 gershor 2015, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

Mé 29 gershor 2015, Kryetarja e Gjykatés, me Vendimin GJR. KI84/15, caktoi
gjyqtarin Ivan Cukalovié gjyqtar raportues. Té njéjtén dité, Kryetarja, me
Vendimin KSH. KI84/15, caktoi Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét:
Altay Suroy (kryesues), Snezhana Botusharova dhe Arta Rama-Hajrizi.

Mé 23 shtator 2015, Gjykata e njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés
dhe i dérgoi njé kopje té kérkesés Gjykatés Supreme.

Me 14 mars 2016, parashtruesi i kérkesés iu pérgjigj njé numri té madh té
pyetjeve té gjyqtarit raportues.

Me 14 shtator 2016, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues
dhe i rekomandoi Gjykatés, né pérbérje té€ ploté, qé ta deklarojé kérkesén té
papranueshme, si qartazi té pabazuar.

Pérmbledhja e fakteve
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Né fillim té vitit shkollor 2008/2009, parashtruesi i kérkesés nénshkroi
kontratén pér té dhéné mésim né Gjimnazin “Eqrem Cabej” né Vushtrri, nga 1
shtatori 2008 deri mé 31 gusht 2009.

Me Vendimin 10 nr. 467, té 21 tetorit 2008, drejtori i Drejtorisé pér Arsim dhe
Kulturé té Komunés sé Vushtrrisé (né tekstin e métejmé: Drejtori), né pajtim
me nenin 35.1 (a) té Udhézimit Administrativ nr. 2003/2, pér zbatimin e
Rregullores s¢ UNMIK-ut 2001/36 pér Shérbimin Civil té Kosovés, e njoftoi
parashtruesin se kontrata e tij e punés do té ndérpritet, pér arsye se ky i fundit
do té pérfundojé punésimin e tij né shérbimin civil né ditén e arritjes sé moshés
65 vjecare, g€ éshté, 28 tetori 2008.

Pér kété géllim, Drejtori e ka hequr datén e skadimit té kontratés (31 gusht
2009) dhe me laps e kishte ndryshuar até né 28 tetor 2008.

Me 13 néntor 2008, parashtruesi i kérkesés shkoi né Stacionin Policor né
Vushtrri pér té raportuar njé rast té “falsifikimit té dokumenteve”.

Kundér Vendimit té Drejtorit, parashtruesi u ankua né Késhillin e Pavarur
Mbikéqgyrés (né tekstin e métejmé: KPM), duke pretenduar se, né pajtim me
Udhézimin Administrativ nr. 18/2005 té 12 majit 2005 pér ndryshimin e
Udhézimit Administrativ 345/2-1 t€ 2 marsit 2004 pér pensionimin e
meésimdhénésve (né tekstin e métejmeé: Udhézimi Administrativ nr. 18/2005)
té Ministrisé sé Arsimit, Shkencés dhe Teknologjisé, Drejtori u ka mundésuar
té gjithé mésimdhénésve té tjeré qé ta pérfundojné vitin shkollor, edhe pse ata
kishin arritur moshén 65 vjecare, por atij ia kishte mohuar kété té drejte.

Me Vendimin nr. 333 té 18 shkurtit 2009, KPM-ja e refuzoi ankesén e
parashtruesit té kérkesés.

ME 23 mars 2009, parashtruesi i kérkesés parashtroi padi administrative né
Gjykatén Supreme, duke kérkuar gé ajo ta anulojé Vendimin nr. 333 té KPM-
sé, pér arsye se KPM-ja nuk kishte dhéné asnjé arsye pér refuzimin e kérkesés
sé parashtruesit dhe nuk kishte shpjeguar nése Udhézimi Administrativ nr.
18/2005, i 12 majit 2005 ishte ende né fuqi.

Me Aktvendimin A. nr. 244/2009 té 24 korrikut 2009, Gjykata Supreme
vendosi g€, pasi gé rasti né fjalé ka té béjé me njé kontest pune, jo Gjykata
Supreme, por gjykatat komunale kishin juridiksion té nxjerrin vendimin. Si
pasojé, Gjykata Supreme ia pércolli shkresat e 1éndés Gjykatés Komunale né
Vushtrri.

Meé 17 dhjetor 2009, Gjykata Komunale né Vushtrri, me Aktgjykimin C. nr.
247/2009, e aprovoi padiné e parashtruesit té kérkesés né térési dhe e anuloi
Vendimin nr. 333 té KPM-sé, té 18 shkurtit 2009.

Gjykata Komunale arsyetoi se “/[...] pasi e paditura [Komuna e Vushtrrisé]
brenda afatit teé pércaktuar me kété ligi nuk u pérgjigi né padi, Gjykata
Komunale e ka aprovuar padiné”.
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Meé 10 janar 2010, Komuna e Vushtrrisé parashtroi ankesé né Gjykatén e
Qarkut né Mitrovicé, ndérsa parashtruesi i kérkesés nuk parashtroi pérgjigje né
ankesé brenda afatit ligjor.

Me Aktgjykimin Ac. nr. 7/11, té 27 gershorit 2011, Gjykata e Qarkut né
Mitrovicé anuloi Aktgjykimin e Gjykatés Komunale né Vushtrri dhe e ktheu
rastin né Gjykatén Komunale pér rigjykim.

Né Aktgjykimin e saj, Gjykata e Qarkut arsyetoi se Gjykata Komunale né
Vushtrri “[...] éshté dashur té caktoi shqyrtimin kryesor dhe té ju mundésoi
paleve procedurale gé céshtja e tyre té shqyrtohet né ményré té drejté pér
drejté publikisht dhe duke zbatuar parimin e kundérshtimit, me marrjen e
provave’.

Meé 21 dhjetor 2011, Stacioni i Policisé né Vushtrri i dérgoi letér Kryetarit té
Komunés né Vushtrri, duke theksuar qé, mé 13 néntor 2008, parashtruesi i
kérkesés [...] ka ardhur né Stacionin Policor né Vushtrri dhe ka dashur te
raportoj rastin Falsifikim i Dokumentit.” Né letér, mé tej, thuhej se “pas
konsultimit me Prokurorin Publik Komunal Policia éshté udhézuar se nuk ka
rast pér t'u hetuar dhe se nuk ka vepér penale”.

Meé 31 janar 2012, Gjykata Komunale né Vushtrri, me Aktgjykimin C. nr.
148/2011, aprovoi pjesérisht kérkesén e parashtruesit dhe urdhéroi Komunén e
Vushtrrisé qé t'i paguajé parashtruesit dy paga si ¢gmim jubilar si dhe dy paga
mesatare per pensionimin e parashtruesit té kérkesés. Sipas mendimit té
Gjykatés Komunale, kéto paga duhet t'i jepen parashtruesit té kérkesés, inter
alia, né bazé t€ neneve 43 dhe 44 té Kontratés sé Pérgjithshme Kolektive, e cila
ishte né fuqi qé nga 1 janari 2005.

Gjykata Komunale e hodhi poshté pjesén e mbetur té padisé me té cilén
parashtruesi i kérkesés ka kérkuar gé Komuna duhet t'i paguajé atij té ardhurat
personale, duke filluar nga 1 néntori 2008 deri mé 31 gusht 2012.

Sa i pérket pretendimit té parashtruesit té kérkesés se Udhézimi Administrativ
nr. 18/2005 i 12 majit 2005, nuk ishte aplikuar né rastin e tij, Gjykata
Komunale konstatoi se Udhézimi Administrativ éshté njé akt mé i ulét se ligji i
cili ka paraparé gé koha e daljes né pension ishte mosha 65 vjecare pér
népunésit civilé dhe g€, né kohén e daljes né pension té parashtruesit té
kérkesés, ishte i aplikueshém ligji sipas té cilit mésimdhénésit e kishin statusin
e népunésit civil.

Edhe parashtruesi i kérkesés edhe Komuna e Vushtrrisé parashtruan ankesé né
Gjykatén e Apelit, e cila me Aktgjykimin AC. nr. 4895/2012, té 1 tetorit 2014, e
refuzoi ankesén e parashtruesit si té pabazuar dhe e aprovoi ankesén e
Komunés sé Vushtrriseé.

Gjykata e Apelit konstatoi se parashtruesi i kérkesés kishte fituar té drejtén e
pensionit té plegérisé mé 28 tetor 2008, né kohén kur Rregullorja e UNMIK-ut
nr. 2001/35 ishte e aplikueshme pér pensionet né Kosové, ndérsa pagesa e
rrogave pér dalje né pension nuk ishte paraparé me asnjé nen.




30.

..

32.

33-

34.

35-

36.

Pérvec késaj, Gjykata e Apelit vlerésoi se Kontrata e Pérgjithshme Kolektive, e
cila éshté aplikuar né Kosové gé nga 1 néntori 2005, nuk ishte aplikuar
asnjéheré pér népunésit civilé, sic éshté parashtruesi i kérkesés, i cili ishte
mésimdhénés.

Me 1 tetor 2014, parashtruesi parashtroi kérkesé pér revizion né Gjykatén
Supreme, duke pretenduar, inter alia, se nése Gjykata e Apelit do té kishte
zbatuar té drejtén materiale drejté dhe né ményré té ploté, nuk do té kishte
nxjerré njé aktgjykim té tillé.

Parashtruesi i1 kérkesés, mé tej, konstatoi se né bazé té Udhézimit
Administrativ nr. 18/2005 i cili kishte gené né fuqi né momentin e ndérprerjes
sé marrédhénies sé tij té punés, duhej gé té arrihej pérfundimi se éshté shkelur
Udhézimi Administrativ,

Prandaj, ai kérkoi, qé “Gjykata Supreme ta shqyrtojé Aktgjykimin sipas
detyrés zyrtare, edhe né disa pjesé ku nuk ishte kontestuar nga ky revizion.”

Meé 23 mars 2015, me Aktgjykimin Rev. 3/2015, Gjykata Supreme e refuzoi
kérkesén e parashtruesit si té pabazuar, duke arsyetuar, inter alia, se
Marréveshja Kolektive kishte hyré né fuqi mé 1 janar 2005 dhe ishte e
aplikueshme deri mé 1 janar 2008, ndérsa parashtruesi i kérkesés ishte
pensionuar meé 28 tetor 2008. Pér kété arsye, né kohén e daljes né pension té
parashtruesit té kérkesés, Marréveshja Kolektive nuk ishte mé e zbatueshme.

Gjykata Supreme, me tej, konstatoi se gjykata e shkallés sé dyté duke refuzuar
kérkesépadiné e parashtruesit té keérkesés, kishte zbatuar drejté té drejtén
materiale.

Gjykata Supreme konstatoi se parashtruesi nuk kishte té drejté pér
kompensimin e démit té€ zakonshém dhe fitimin e humbur né pajtim me nenin
189 (1) té Ligjit pér Marrédhéniet Detyrimore, sepse pas pérfundimit té
marrédhénies sé tij t€ punés, pér shkak té pensionimit té tij mé 28 tetor 2008,
ai mé nuk kishte punuar dhe, pér kété arsye, nuk kishte té drejté né
kompensim pér démin apo fitimin e humbur.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés
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Parashtruesi i kérkesés pretendon se né fillim té vitit shkollor 2008/2009, ai
kishte nénshkruar kontraté si mésimdhénés me datén e fillimit té saj mé 1
shtator 2008 dhe datén e skadimit mé 31 gusht 2009.

Sipas parashtruesit té kérkesés, mé 30 tetor 2008, pas fillimit té vitit shkollor
iu dorézua njé vendim pér dalje né pension dhe kontrata e tij e punés ishte
ndérpreré, ku Drejtori i Arsimit kishte fshiré datén fillestare té skadimit [31
gusht 2009] dhe e kishte zévendésuar me njé daté tjetér [28 tetor 2008].

Si rezultat i késaj, parashtruesi e denoncoi rastin né polici dhe filloi njé
proceduré administrative e pasuar me njé proceduré né gjykatat e rregullta.
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Sa 1 pérket pretendimeve té tij né gjykatat e rregullta, parashtruesi i kérkesés
pretendon se, né momentin e shképutjes sé kontratés sé tij t€ punés [mé 28
tetor 2008], ishte né fuqi Udhézimi Administrativ 18/2005 i Ministrisé sé
Arsimit, té 12 majit 2005, né té cilin né nenin 1, para. 1.1 parashihet: “Mosha
mandatore e pensionimit éshté gjashtédhjeté e pesé (65) vjet” dhe né para. 2
1.2: “Pér mésimdheneésit té cilét plotésojné kushtet pér pension, pas fillimit té
vitit akademik pérkatésisht shkollor, nuk zbatohen dispozitat ligjore té nenit
1. "1 né momentin e mbushjes gjashtédhjeté e pesé vjet (65) por u vazhdohet
kontrata e punés deri né fund té vitit akademik pérkatésisht shkollor.”

Sipas mendimit té parashtruesit té kérkesés “/...] gjykatat kané shkelur
Udhézimin Administrativ Nr. 18/2005 [...] i cili parasheh ményrén e
pensionimit té punédhénésve”.

Parashtruesi i kérkesés pretendon mé tej se Aktgjykimi i Gjykatés Supreme
“eshté né kundérshtim me Konventén Ndérkombétare pér mbrojtjen e lirive
dhe té drejtave té njeriut ku né protokollet e saj rregullon té drejtén e punés sé
qytetarit e qgé éshté njé nga té drejtat fundamentale té njeriut; pér mé tepér
kjo Konventés éshté drejtpeérdrejt e zbatueshme me Kushtetutén e Republikés
sé Kosovés ”.

Parashtruesi i kérkesés, gjithashtu, pretendon se “Gjykata Supreme e zbatoi té
drejtén materiale né ményré té gabuar, sepse nuk ishte kérkesé e jona
kompensimi i démit dhe fitimi i humbur”.

Pranueshmeéria e kérkesés
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Gjykata sé pari vleréson nése parashtruesi i kérkesés i ka plotésuar kriteret per
pranueshmeéri, té pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara me tej ne Lig)
dhe né Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet nenit 113.7 té Kushtetutés, i cili pércakton:

“7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj.”

Gjykata gjithashtu i referohet nenit 48 té Ligjit, i cili parasheh:
“Parashtruesi i kérkesés ka per detyré qé né kerkesén e tij té gartésoj

saktésisht se cilat t€ drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshtée
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Pérvec késaj, Gjykata rikujton rregullin 36 (1) (d) dhe (2) (b) té Rregullores sé
punés, i cili pércakton:

“(1) Gjykata mund ta shqyrtojé njé kérkesé nése: (d) kérkesa arsyetohet
prima facie ose nuk éshté qartazi e pabazuar”.



48.

49.

50.

51.

52.

53-

54.

(2) Gjykata do té deklarojé njé kérkesé si qartazi t€ pabazuar, nése bindet
se: [...] (b) faktet e paragitura né asnjé ményré nuk e arsyetojné
pretendimin pér shkeljen e njé té drejte kushtetuese”.

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés pretendon shkelje té “Konventés
Ndérkombétare pér mbrojtjen e té drejtave dhe lirive té njeriut ku e drejta né
pune garantohet sipas késaj konvente e gé kjo konventé éshté drejtpérdrejt e
paraparé né Kushtetutén e Republikés sé Kosovés dhe né rastin konkret kemi
shkelje té Kushtetutés sé Kosovés dhe Konventés sé lartcekur”.

Pérvec késaj, sipas mendimit té parashtruesit té kérkesés, Aktgjykimi Rev.
3/2015 i Gjykatés Supreme, té€ 23 marsit 2015, né lidhje me Aktvendimin P. nr.
42/2013 té Gjykatés Themelore né Mitrovicé, i 26 gushtit 2014, dhe
Aktvendimin PAKR. nr. 463/2014 té Gjykatés sé Apelit té 6 néntorit 2014,
gjithashtu kané shkelur té drejtén e tij té punés.

Megjithaté, lidhur me kéto pretendime, Gjykata thekson se nuk éshté detyré e
Gjykatés Kushtetuese té merret me gabimet e fakteve ose té ligjit (ligjshmérisé)
gé pretendohet té jené kryer nga gjykatat e rregullta apo autoritetet publike,
pérve¢ dhe pér aq sa ato mund té kené shkelur té drejtat dhe lirité e mbrojtura
me Kushtetuté (kushtetutshméring).

Prandaj, Gjykata nuk mund té veprojé si gjykaté e shkallés sé katért né lidhje
me vendimet e marra nga gjykatat e rregullta apo autoritetet tjera publike, pasi
gé roli i tyre éshté, kur éshté e zbatueshme, té interpretojné dhe zbatojné
rregullat pérkatése té sé drejtés procedurale dhe materiale (Shih mutatis
mutandis, Garcia Ruiz kundér Spanjés, Nr. 30544/96, GJEDNJ, Aktgjykimi i
21 janarit 1999; shih gjithashtu rastin e Gjykatés Kushtetuese KI7o/11 té
parashtruesve Faik Hima, Magbule Hima dhe Bestar Hima, Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 16 dhjetorit 2011).

Gjykata Kushtetuese mundet vetém té shqyrtojé nése procedurat né
pérgjithési, té shikuara né térésiné e tyre, jané mbajtur né até ményré gé
parashtruesi té keté pasur gjykim té drejté (shih, inter alia, rastin Edwards
kunder Mbretériseé sé Bashkuar, Kérkesa nr. 13071/87, Raporti i Komisionit
Evropian pér té Drejtat e Njeriut, té 10 korrikut 1991).

Né kété drejtim, Gjykata véren se, né té gjitha procedurat, parashtruesi ishte
ndihmuar nga njé avokat dhe se gjykatat kishin shikuar me kujdes argumentet
dhe kishin arsyetuar térésisht vendimet e tyre.

Né kéto rrethana, Gjykata Kushtetuese konsideron se procedurat né Gjykatén e
Qarkut, Gjykatén e Apelit dhe Gjykatén Supreme kané gené té drejta dhe té
kryera miré (shih, mutatis mutandis, Shub kundér Lituanisé, nr. 17064/06,
GJEDNJ, Vendimi i 30 gershorit 2009) dhe se parashtruesi nuk ka specifikuar
se si jané shkelur “dispozitat ligjore té brendshme dhe ndérkombétare” té
pérmendura prej tij, si¢ kérkohet me nenin 113.7 té€ Kushtetutés dhe nenin 48
té Ligjit.



55. Pérve¢c kesaj, Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés nuk e ka
mbéshtetur pretendimin e tij dhe as nuk ka dorézuar asnjé prové se Gjykata
Supreme e ka shkelur té drejtén e tij t€ punés.

56. Pérvec késaj, parashtruesi i kérkesés nuk ka saktésuar se si ishte shkelur
Kushtetuta, si¢ kérkohet me nenin 113.7 té Kushtetutés dhe nenin 48 té Ligjit.

57. Prandaj, Gjykata konkludon se kérkesa éshté gartazi e pabazuar né baza
kushtetuese, dhe e papranueshme.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese e Kosovés, né pajtim me rregullat 36 1) (d) dhe (2) (b) té
Rregullores sé punés, né seancén e mbajtur mé 14 shtator 2016, njézéri

VENDOS
I.  TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II.  TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit; dhe

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.




