Prishtiné, mé 22 maj 2017
Nr. ref.:RK 1066/17

AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

né
rastin nr. KI75/16
Parashtrues

Teatri Kombétar i Kosovés
Ministria e Kulturés, Rinisé dhe Sportit

Kérkesé pér vlerésimin e kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés
Supreme, Rev. nr. 56/2016, té 17 marsit 2016

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVIS

e pérbére nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar

Snezhana Botusharova, gjyqtare

Bekim Sejdiu, gjyqtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare dhe
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Parashtruesi 1 kérkesés

1. Kérkesa éshté dorézuar nga Teatri Kombétar i Kosovés - Ministria e Kulturés,
Rinisé dhe Sportit (né tekstin e métejmé: parashtruesi), i pérfagésuar nga
Shefqet Hasimi, zyrtar i larté juridik né Zyrén e Avokaturés Shtetérore.




Vendimi i kontestuar

2 Parashtruesi konteston Aktgjykimin e Gjykatés Supreme, Rev. nr. 56/2016, té
17 marsit 2016, qé refuzoi si té papranueshme ankesén e tij dhe vértetoi
Aktgjykimin e Gjykatés Komunale, té 16 tetorit 2012.

3. Aktgjykimi i kontestuar i éshté dorézuar parashtruesit mé 14 prill 2016.
Objekti i céshtjes

4. Objekt i céshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit té
kontestuar, i cili pretendohet se “éshté né kundérshtim me Kushtetuten”.

Baza juridike

5. Kérkesa éshté bazuar né nenin 113.7 té Kushtetutés, né nenin 47 té Ligjit pér
Gjykatén Kushtetuese, nr. 03/L-121 (né tekstin e métejmé: Ligji), dhe né
rregullin 29 té Rregullores sé punés sé Gjykatés Kushtetuese té Kosovés (né
tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.  Mé 16 maj 2016, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese (né
tekstin e métejmé: Gjykata)

y 4 Mé 14 gershor 2016, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Almiro Rodrigues
%]'yqtar raportues dhe Kolegjin shqyrtues, t€ pérbéré nga gjyqtarét: Ivan
ukalovié (kryesues), Arta Rama-Hajrizi dhe Gresa Caka-Nimani.

8.  Mé 16 néntor 2016, Gjykata njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés
dhe po té njéjtén dité Gjykatés Supreme iu dérgua njé kopje e kérkesés.

9. Mé 16 dhjetor 2017, Kolegji shqyrtues pas shqyrtimit té raportit té gjyqtarit
raportues i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

10. Mé 27 janar 2004, Q. B. parashtroi padi né Gjykatén Komunale né Prishtiné,
duke u ankuar se parashtruesi ia kishte ndérpreré né ményré té paligjshme
kompensimin mujor monetar gé e gézonte né pérputhje me Vendimin nr. 139,
té 5 tetorit 2000, té léshuar nga parashtruesi.

11. Mé 16 tetor 2012, Gjykata Komunale (Aktgjykimi C. nr. 144/09) miratoi
kérkesépadiné si té bazuar dhe detyroi parashtruesin gé atij tlia paguajé
kompensimin material té cekur né Aktgjykim.

12. Parashtruesi i kérkesés paraqiti ankesé né Gjykatén e Apelit “pér shkak te
shkeljeve genésore té dispozitave té procedurés kontestimore, vértetimit té
gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe aplikimit té gabuar té sé drejtés
materiale”.




13.

14.

15.

Mé 11 dhjetor 2015, Gjykata e Apelit (Aktgjykimi AC. nr. 1034/2013) e miratoi
ankesén e parashtruesit dhe e ndryshoi Aktgjykimin e Gjykatés Komunale,
duke refuzuar kérkesépadiné e paditésit né Gjykatén Komunale.

Q. B. paraqiti kérkesé pér revizion né Gjykatén Supreme, pér shkak té
“shkeljeve esenciale té dispozitave té procedurés kontestimore dhe aplikimit té
gabuar té sé drejtés materiale”.

MEé 17 mars 2016, Gjykata Supreme (Aktgjykimi Rev. nr. 56/2016) pranoi, si té
themelté, revizionin e Q. B. dhe ndryshoi Aktgjykimin e Gjykatés sé Apelit.
Njékohésisht, Gjykata Supreme e la né fugi Aktgjykimin e Gjykatés Komunale,
C. nr. 144/ 09.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

16.

17.

18.

Parashtruesi i kérkesés vetém pretendon se Aktgjykimi i Gjykatés Supreme
“éshté né kundérshtim me Kushtetutén e Kosovés”.

Parashtruesi nuk ka shpjeguar cili (at) nen (e) éshté shkelur me Aktgjykimin e
kontestuar dhe, né vecanti, cilat té drejta dhe liri té garantuara me Kushtetuté
jané shkelur.

Parashtruesi i kérkesés nuk ka béré ndonjé deklaraté pér zgjidhjen e kérkuar
nga Gjykata.

Pranueshmeria e kérkeseés

19.

20.

21.

Gjykata paraprakisht vleréson nése parashtruesi i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmérisé, té parapara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me Ligj
dhe Rregullore té punes.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] té Kushtetutés, ku pércaktohet:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né ményré ligjore nga pala e autorizuar.

-

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té¢ drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetute,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té peércaktuara
me ligj”.

Megjithaté, Gjykata gjithashtu i referohet nenit 48 té Ligjit [Saktésimi i
kerkesés], i cili parasheh:

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij ta qartésojé
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshte
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta
kontestoje.”
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Gjykata mé tej i referohet rregullit 36 [Kriteret e Pranueshmeérisé] (1) d) dhe
(2) b) té Rregullores sé punés, ku pércaktohet:

“(1) Gjykata mund ta shqyrtojé njé kérkesé nése:

(.-)

(d) kérkesa arsyetohet prima facie ose nuk éshté gartazi e pabazuar.

(2) Gjykata do té deklarojé njé kérkesé si qartazi té pabazuar, nése bindet
se:
(e
(b) faktet e paraqitura né asnjé ményré nuk e arsyetojné pretendimin
pér shkeljen e njé té drejte kushtetuese”.

Gjykata rikujton se parashtruesi nuk ka shpjeguar cilat té drejta dhe liri
pretendon té jené shkelur. Mé tej, ai nuk tregon as cilat nene té Kushtetutés
janeé shkelur.

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés, kur pérshkruan faktet e kérkesés sé
tij, i referohet vetém aktgjykimeve té gjykatave té ndryshme. Pérveg késaj, kur e
ka justifikuar kérkesén e tij dhe duke pérmendur shkeljet e pretenduara té
Kushtetutés, ai vetém pérmend aktgjykimet e gjykatave, pa ndonjé analizé apo

shqyrtim.

Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés ka paraqitur para Gjykatés té
njéjtat baza qé ka paragitur para gjykatave té rregullta. Ato baza kané té béjné
me fushén e ligishmérisé. Asnjé bazé mbi kushtetutshmériné nuk éshté
paraqitur nga parashtruesi para Gjykateés.

Né kété drejtim, Gjykata véren se té gjitha bazat e ngritura nga parashtruesi i
kérkesés para gjykatave té rregullta kané marré pérgjigje dhe jané arsyetuar
nga ana e kétyre gjykatave. Domethéné, Gjykata Supreme ka trajtuar gjerésisht
dhe né ményré gjithépérfshirése me kompensimin material mujor dhe ka
vlerésuar ligjshmériné e ndérprerjes sé saj.

Né fakt, Gjykata Supreme konsideron se gé nga “themelimi i Fondit té
Sigurimeve Pensionale dhe Invalidore né Republikén e Kosoves pércaktohet
me Ligjin mbi Pensionin Invalidor i cili éshté né proces té hartimit dhe
miratimit né Qeveri dhe Kuvend té Kosovés, Gjykata Supreme e Kosoves
vleréson se ende géndron detyrimi i sé paditurés gé ndaj paditésit tia
pérmbush obligimin sipas Vendimit té saj n3.139 té datés 3.10.2000 dhe até
deri sa té themelohet dhe funksionalizohet Fondi i sipérpérmendur,
pérkatésisht, deri sa paditési té arrijé moshén e pensionit té pleqgerisé moshen
65 vjecare”.

Mé tej, Gjykata Supreme ka gjetur se “Gjykata e shkallés sé dyté e ka zbatuar
gabimisht té drejtén materiale, prandaj, e ndryshoi aktgjykimin e saj dhe
vendosi ta lé né fuqi aktgjykimin e shkallés sé pare”.

Gjykata rithekson se vértetimi i gjendjes faktike dhe ligjit té zbatueshém éshte
juridiksion i ploté i gjykatave té rregullta (¢éshtje e ligishmérisé), dhe se roli i
Gjykatés Kushtetuese éshté vetém pér t€ siguruar pajtueshmériné me té drejtat
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e garantuara me Kushtetuté dhe instrumente té tjera ligjore (céshtje e
kushtetutshmérisé). Prandaj, nuk mund té veprojé si “gjykaté e shkallés sé
katért” duke vlerésuar céshtjen e ligjshmérisé. (Shih rastin Akdivar kundeér
Turgisé, nr. 2189/93, GJEDNJ, Aktgjykimi i 16 shtatorit 1996, para. 65 dhe, po
ashtu, shih mutatis mutandis rastin KI86/11, parashtrues i kérkesés Milaim
Berisha, Aktvendimi pér papranueshmeéri, i 5 prillit 2012).

Gjykata véren se parashtruesi nuk ka treguar, ose pretenduar, se procedurat
giyqésore, té shikuara né térésiné e tyre, ishin t€ padrejta apo arbitrare né
ményré qé Gjykata Kushtetuese té konsiderojé shkelje kushtetuese.

Gjykata rithekson se nuk mund té veprojé si gjykaté e shkallés sé€ katért dhe té
zévendésojé rolin e gjykatave té rregullta né interpretimin dhe zbatimin e
rregullave pérkatése té sé drejtés procedurale dhe materiale (Shih, mutatis
mutandis, rasti Fc Metrebi kundér Georgias par. 31, Aktgjykim i GJENDJ-sg, i
31 korrikut 2007; shih, gjithashtu, rasti i Gjykatés Kushtetuese KI70/11, Faik
Hima, Magbule Hima, Bestar Hima, Aktvendim pér papranueshméri, i 16
dhjetorit 2011).

Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés nuk ka deklaruar faktet e
keérkesés sé tij dhe nuk ka ndértuar asnjé pretendim kushtetues. Pér mé tepér,
ai nuk ka arritur té provojé se procedurat para gjykatave té rregullta, duke
pérfshiré edhe Gjykatén Supreme, ishin té padrejta apo arbitrare apo se te
drejtat dhe lirité e tij jané shkelur.

Késhtu, Gjykata konkludon se nuk jané pérmbushur t€ gjitha kriteret e
pércaktuara me Kushtetuté, dhe té specifikuara mé tej me Ligj dhe Rregullore

té puneés.

Prandaj, Gjykata konstaton se né pérputhje me rregullin 36 (1) d) dhe (2) b),
kérkesa duhet té deklarohet e papranueshme si gartazi e pabazuar né baza
kushtetuese.




PR KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té nenit 113.1 dhe 7 té€ Kushtetuteés, té nenit 48 té
Ligjit dhe té rregullave 36 (1) (d) dhe (2) (b), si dhe 56 té Rregullores s€ punés, me 16
janar 2017, njézéri
VENDOS
I.  TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fugi menjéhere.

Gjyqtari raportues ‘
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Almiro Rodrigues

~Krygtarja ¢ Gjykayés Kushtetuese
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3 Rama-Hajrizi




