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Parashtruesi i kérkesés

1.  Kérkesa éshté dorézuar nga z. Radomir Filipovi¢ me vendbanim né Srbobran
(né tekstin e métejmé: parashtruesi), Republika e Serbisé. Ai pérfagésohet nga
pérfagésuesit e Projektit té¢ Ndihmés Juridike me seli né Beograd, Republika e
Serbisé.



Vendimi i kontestuar

2y

Parashtruesi e konteston Aktgjykimin e Gjykatés Supreme té Kosovés, Rev. nr.
86/2011, té 23 janarit 2013, i cili iu dorézua atij mé 26 dhjetor 2013.

Objekti i céshtjes

3.

Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé Aktgjvkimit té Gjykatés
Supreme, Rev. nr. 86/2011, t€ 23 janarit 2013. Parashtruesi pretendon se
Gjykata Supreme, duke refuzuar kérkesén e tij pér revizion ka shkelur té drejtat
e tij pér barazi para ligjit, gjykim té drejté dhe té paanshém, ndalim té
diskriminimit, mjete juridike dhe mbrojtje té pronés, si¢ garantohen me
Kushtetutén e Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta) dhe
Konventén Evropiane pér té Drejta té Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNJ).

Parashtruesi gjithashtu pretendon se gjykatat e rregullta kané shkelur té drejtén
e tij pér gjykim té drejté.

Né pérgjithési, parashtruesi ankohet edhe pér mungesé té njé mekanizmi pér
kompensimin e démit té shkaktuar né pronén e tij né vitin 1999 pérkitazi me té
drejtén pér mjete juridike dhe té drejtén pér mbrojtje t€ pronés.

Baza juridike

6.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 47 té Ligjit pér Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, Nr. 03/L-121 (né tekstin e métejme:
Ligji) dhe né rregullin 56 té Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

e

10.

Mé 17 prill 2014, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejme: Gjykata).

Mé 6 maj 2014, Kryetari i Gjykatés me Vendimin Nr. GJR. KI74/14 caktoi
gjyqtaren Snezhana Botusharova gjyqtare raportuese. Té njéjtén dité, Kryetari,
me Vendimin Nr. KSH. KI74/14 caktoi Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga
gjyqtarét: Robert Carolan (kryesues), Almiro Rodrigues dhe Enver Hasani.

MEé 21 maj 2014, Gjykata e njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés dhe
kérkoi nga ai gé té dorézojé autorizimin pér pérfagésuesit, té cilét i kishte
paragitur né kérkesén e tij. Té njéjtén dité, Gjykata e njoftoi Gjykatén
Themelore né Pejé pér regjistrimin e kérkesés dhe kérkoi nga ajo gé té sigurojé
njé kopje té fletédérgesés qé tregon datén se kur parashtruesi ose pérfagésuesit
e kané pranuar aktgjykimin. Sé fundi, té njéjtén dité, Gjykata i dérgoi njé kopje
té kérkesés Gjykatés Supreme.

MEé 27 maj 2014, Gjykata kontaktoi parashtruesin me telefon né ményré qé té
vértetojé nése ai e ka pranuar letrén e dérguar nga Gjykata. Parashtruesi u




L,
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peérgjigj pozitivisht duke théné se ai do ta dorézojé dokumentin e kérkuar né
Gjykaté.

Mé 28 maj 2014, Gjykata Themelore né Pejé e dorézoi dokumentin e kérkuar né
Gjykateé.

Mé¢ g gershor 2014, parashtruesi e dorézoi dokumentin e kérkuar né Gjykaté.

Mé 15 shtator 2014, Kryetari i Gjykatés me Vendimin Nr. KSH. Kl74/14
zévendésoi gjygtarin Robert Carolan me gjyqtaren Arta Rama-Hajrizi.

ME 15 shtator 2014, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtares raportuese
dhe i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

15.

16.
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Mé¢ 1 prill 2005, parashtruesi parashtroi padi né Gjykatén Komunale né Kliné
kundér kétyre té paditurve: Qeveria e Kosovés; Komuna e Klinés; Misioni i
Kombeve té Bashkuara né Kosové (né tekstin e métejmé: UNMIK); dhe Forca
Pageruajtése e Kosovés (né tekstin e métejmé: KFOR). Parashtruesi kérkoi
kompensim pér déme, né shumén prej 10,000.00 euro dhe kamatén e
pérllogaritur pér shkak té plackitjes sé pretenduar, vjedhjes dhe shkatérrimit té
pronés sé tij né fshatin Krnjicé, Komuna e Klinés.

Mé 19 mars 2009, Gjykata Komunale né Kliné, me Aktgjykimin, P. nr.
299/2006 e refuzoi padiné e parashtruesit si té pabazuar dhe konstatoi:

“[...] giykata konstatoi se paditési [parashtruesi] pretendon se i éshté
shkaktuar dem gjaté vitit 1999, ndérsa né kété kohé Qeveria e Kosovés dhe
Komuna e Klinés nuk ishin themeluar ende, gjé qé dihet dhe nuk ka nevojé
té vertetohet.

Né bazé té provave té parashtruara né pérputhje me nenin 73 té LPK [Ligji i
Procedurés Kontestimore], gjykata vendosi ta refuzojé kérkesépadiné e
paditésit, sepse té paditurave Komuna e Klinés dhe Qeveria e Kosovés u
mungon legjitimiteti pasiv.

Pér sa i pérket kérkesépadisé qé ka té béjé me té paditurin e treté dhe té
paditurin e katért, respektivisht UNMIK-u dhe KFOR-i, gjykata hodhi
poshté padiné, sepse, sipas neneve 2.1 dhe 2.4 té Rregullores s¢ UNMIK-ut
nr. 2000/47, té 18.08.2000 Pér statusin, privilegjet dhe imunitetin e KFOR-
it dhe UNMIK-ut, KFOR-i dhe prona e pasuria e tij jané té liruara prej
¢farédo procedure ligjore, kurse personeli i KFOR-it éshté i liruar nga
Juridiksioni para gjykatave té Kosovés”.

MEé 15 maj 20009, parashtruesi ushtroi ankesé né Gjykatén e Qarkut né Pejé, pér
shkak té “shkeljeve thelbésore té procedurés kontestimore, vértetimit té gabuar
dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe zbatimit té gabuar té sé drejtés
materiale”.
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Mé g néntor 2010, Gjykata e Qarkut né Pejé, (Aktgjykimi, Gz. nr. 235/09) e
refuzoi ankesén e parashtruesit si té pabazuar dhe konstatoi:

“l...] Gjykata e Qarkut e aprovon géndrimin ligjor té gjykatés sé shkallés sé
pare si té drejté dhe té ligishém, sepse aktgjykimi i kontestuar nuk pérmban
shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore [...]. Sa i pérket
vértetimit té drejté dhe té ploté té gjendjes faktike/...] gjykata e shkallés sé
paré e ka zbatuar drejt té drejtén materiale”.

M¢ 11 shkurt 2011, parashtruesi paraqiti kérkesé pér revizion né Gjykatén
Supreme té Kosovés, duke pretenduar se Aktgjykimi i Gjykatés sé Qarkut né
Pejé ishte nxjerré né shkelje té dispozitave té procedurés kontestimore dhe
zbatim té gabuar té sé drejtés materiale. Mé konkretisht, parashtruesi
argumentoi:

“[...] Aktgjykimi i kontestuar parandalon drejtpérdrejté zbatimin e
Konventés [KEDNJ] né kété rast sepse asnjé nga té paditurat nuk gézon
legjitimitet pasiv; kjo do té thoté se askush nuk éshté pérgjegjés per
shkatérrimin e pronés sé paditésit.

Gjykata e shkallés sé paré dhe ajo e shkallés sé dyté nuk kané dhéné asnjé
prové gjaté procedurave. Ne konsiderojmé se situata faktike nuk éshté
vértetuar fare dhe nuk éshté e garté se né ¢faré baze gjykatat e shkallés sé
paré dhe té dyté kishin nxjerré vendimet e tyre”.

20. M@ 23 janar 2013, Gjykata Supreme e Kosovés, (Aktgjykimi, Rev. nr. 86/2011) e

refuzoi kérkesén e parashtruesit pér revizion dhe pérfundoi:

“[...] Sipas vlerésimit té késaj Gjykate, jané té pabazuara pretendimet e
kerkesés pér revizion se aktgjykimi i goditur éshté marré me zbatim té
gabuar té sé drejtés materiale. Né kété drejtim, kjo Gjykaté gjen se gjykata
e shkallés sé paré e ka zbatuar drejt té drejtéen materiale kur [...], e refuzoi
padiné e paditésit pér shpérblimin e démit material [...] né kohén kur
paditésit i ishte shkaktuar démi material, pérgjegjésiné pér siguriné publike
dhe pér administrim civil nuk e kané pasur té paditurit, prandaj ata,
rrjedhimisht, nuk jané té obliguar té béné kompensimin e tij. Kjo Gjykaté
gjithashtu gjen se gjykata e shkallés sé paré e ka zbatuar drejt té drejtén
materiale, kur hodhi poshté [...] padiné e paditésit kundér té paditurve
UNMIK dhe KFOR, sepse ata ishin té liruar nga ¢farédo procedure ligjore
dhe juridiksioni né Kosové.”

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

21,

Duket se parashtruesi éshté duke béré pretendim té trefishté né lidhje me
¢éshtjet né vijim: vendimi i Gjykatés Supreme pér té refuzuar kérkesén e tij pér
revizion; shkelja e sé drejtés pér gjykim té drejté; dhe e drejta pér mjet juridik
dhe mbrojtje té pronés. Gjykata do té merret me ¢do pretendim né vecanti,
duke pérshkruar dhe analizuar ato.

A. Pérkitazi me vendimin e Gjykatés Supreme pér té refuzuar
kérkesén e tij pér revizion
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Parashtruesi pretendon se Aktgjykimi, Rev. nr. 86/2011 i Gjykatés Supreme, i
23 janarit 2013, me té cilin refuzohet kérkesa e tij pér revizion, kishte shkelur té
drejtat e tij té garantuara me Kushtetuté, pérkatésisht nenin 24 [Barazia para
Ligjit], nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém], nenin 32 [E
Drejta pér Mjete Juridike]], nenin 46 [Mbrojtja e Pronés] dhe nenin 54
[Mbrojtja Gjygésore e té Drejtave] dhe té drejtat e tij té garantuara me KEDNJ,
pérkatésisht nenin 6 [E drejta pér njé proces té rregullt], nenin 13 [E drejta pér
zgjidhje efektive], nenin 14 [Ndalimi i diskriminimit] dhe nenin 1 [Mbrojtja e
Pronés] té Protokollit 1.

B. Pérkitazi me shkeljen e sé drejtés pér gjykim té drejté

Pérkitazi me shkeljen e pretenduar té té drejtave té tij sipas nenit 31 té
Kushtetutés dhe nenit 6 t€ KEDNJ-sé, parashtruesi pretendon: “/...J] se éshté
béré shkelja e sé drejtés pér qasje né gjykaté, sepse gjaté procedurés sé
zhvilluar nuk éshté shqyrtuar né thelb shkelja e sé drejtés pér gézimin e qgeté té
pronés”. Parashtruesi pretendon me tej shkeljen e “ sé drejtés pér njé vendim té
arsyetuar gjygesor”, sepse gjvkata nuk i kishte shqyrtuar té gjitha parashtresat
e béra nga parashtruesi. Sé fundmi, parashtruesi pretendon “shkeljen e parimit
te barazisé sé arméve” pasi gé né shqyrtimin kryesor parashtruesi pretendon se
i éshté dorézuar raporti né gjuhén shqipe, té cilin ai nuk e kishte kuptuar.

Prandaj, parashtruesi pretendon se gjykatat e rregullta kishin shkelur té drejtén
e tij pér gjvkim té drejté duke mos i siguruar atij gasje té duhur né drejtési dhe
né barazi té arméve né proceduré dhe duke mos i arsyetuar vendimet e tyre né
meényré té mjaftueshme.

C. Pérkitazi me mungesén e mekanizmit pér kompensimin e
démeve té shkaktuara né vitin 1999 né lidhje me té drejtén pér
mjet juridik dhe e drejta pér mbrojtjen e pronés

Sa i pérket shkeljes sé pretenduar té té drejtave té tij sipas nenit 32 té
Kushtetutés dhe nenit 13 té KEDNJ-sé, parashtruesi deklaron: *...J
legjislacioni i aplikueshém né Kosové i mundéson parashtruesit té iniciojé
proceduré kundeér qeverisé (gendrore dhe lokale) pér kompensimin e
léndimeve té pésuara pér shkak té sulmeve terroriste ose trazirave.
Megjithaté, né praktiké ky mjet éshté plotésisht jo efektiv. Rrjedhimisht,
parashtruesi argumenton se edhe pas shterjes té té gjitha mjeteve juridike né
dispozicion, rezultati éshté se: "askush nuk éshté pérgjegjés pér kompensimin e
démit dhe as gé ka mekanizém tjetér pér ta kompensuar paditesin”.

Lidhur me shkeljen e pretenduar té té drejtave té€ tij sipas nenit 46 té
Kushtetutés dhe nenit 1 té Protokollit 1 t¢ KEDNJ-sé, né lidhje me nenin 54 té
Kushtetutés, parashtruesi deklaron: “[...] me aktet dhe procedurat e
autoriteteve dhe organeve té té paditurit, parashtruesit nuk i éshté lejuar
gézimi 1 geté 1 pronés sé tij, deri sa mé voné (pas shkatérrimit té saj) ai ishte
privuar nga e drejta e tij pér kompensim. Autoritetet publike jané té obliguara
gé ta mundésojné gézimin e geté té pronés [...]”. Parashtruesi konsideron se “si
rezultat i mosveprimit té qeverisé lokale dhe té Qeverisé sé Kosovés” éshté
shkelur e drejta e tij n€ proné.




27. Prandaj, parashtruesi né pérgjithési ankohet pér mungesé té mekanizmit pér

kompensim té démeve té shkaktuara né vitin 1999 sa i pérket té drejtés pér mjet
juridik dhe té drejtés pér mbrojtje té pronés.

28. Parashtruesi pérfundon duke kérkuar nga Gjykata:

“I. [...] ta shpallé té pranueshme kété kérkesé, kurse aktgjykimet e
pérmendura té gjykatave, duke pérfshiré edhe aktgjykimin e Gjykatés
Supreme té Kosovés, Rev. nr. 86/2011, daté 23.1/2013 ti shpallé té
pavlefshme dhe jo kushtetuese.

II. T’ konstatojé shkeljet e numéruara mé sipér té Kushtetutés sé Republikés
sé Kosovés, gé jané kryer né démin tim:

- Neni 24 [Barazia para Ligjit]

- Neni 31 [E drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

- Neni 32 [E drejta e Mjetit Juridik]

- Neni 46 [Mbrojtja e Pronés]

- Neni 54 [Mbrojtjia Gjyqgésore e té Drejtave]

Dhe shkeljet e Konventés Evropiane pér té Drejtat dhe Lirité Themelore té
Njeriut me Protokollet e saj:

a) E drejta pér gjiykim té drejté, neni 6. Par. 1 i Konventés;

b) E drejta pér mjet juridik efektiv, neni 13 i Konventés;

c) E drejta pér gézimin pa pengesa té pronés, neni 1 i Protokollit I té
Konventes;

¢) E drejta pér ti gézuar té drejtat dhe lirité e parashikuara nga konventa,
pa diskriminim mbi ¢farédo baze, neni 14 i Konventés.

III. Né bazé té shkeljeve té konstatuara, té garantuara me Kushtetuté dhe
me ligje, té mé caktohet shpérblimi i démit material dhe jo material. Né
emér té démit material té mé paguhet shuma prej 10.000 €, kurse né emér
té demit jo material té mé paguhet shuma prej 5.000 €, ose njé shume e
pérgjithshme prej 15.000 €.

Pranueshméria e kérkesés

29. Gjykata shqyrton nése parashtruesi i ka plotésuar kriteret e nevojshme pér

30.

pranueshmeéri, té pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej né Ligj
dhe né Rregullore té punés.

A. Sa i pérket pretendimeve té parashtruesit lidhur me vendimin

e Gjykatés Supreme pér ta refuzuar kérkesén e tij pér revizion

Né kété drejtim, Gjykata i referohet rregullit 36 (1) c¢) dhe 36 (2) b) té
Rregullores sé punés, qé parasheh:

“(1) Gjykata mund t1 shqyrtojé kérkesat vetém nése: c) kérkesa nuk éshté
gartazi e pabazuar”.

(2) Gjykata do té refuzojé njé kérkesé si qartazi té pabazuar, nése bindet se:
Lwd

b) faktet e paraqitura né asnjé ményré nuk e arsyetojné pretendimin pér
shkeljen e njé té drejte kushtetuese,

Leai®
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Si¢ u cek mé lart, parashtruesi ka parashtruar padi pér kompensimin e démit gé
pretendohet té jeté shkaktuar gjaté vitit 1999 né Kosové. Pas atyre ngjarjeve,
parashtruesi kishte paditur Komunén e Klinés, Qeveriné e Kosovés, KFOR-in
dhe UNMIK-un me pretendimin se ata ishin pérgjegjés pér mosparandalimin e
plackitjes, vjedhjes dhe shkatérrimit té pronés sé tij. Si pasojé, parashtruesi
vleréson se té paditurit do té duhej té konsideroheshin pérgjegjés dhe té
urdhéroheshin té paguanin shumén e kérkuar t€ kompensimit.

Gjykata véren se padia e parashtruesit pér kompensim té démit ishte refuzuar
nga Gjykata Komunale né Prishtiné. Gjykata gjithashtu véren se ankesa e tij e
ushtruar né Gjykatén e Qarkut ishte refuzuar si e pabazuar, si¢ ishte refuzuar
edhe kérkesa pér revizion e parashtruar né Gjykatén Supreme.

Parashtruesi pretendon se Gjykata Supreme e Kosovés, me nxjerrjen e
Aktgjykimit té saj, Rev. nr. 86/2011 dhe duke refuzuar kérkesén e tij pér
revizion dhe rrjedhimisht kérkesén e tij pér kompensim té démit, kishte shkelur
té drejtén e tij pér barazi para ligjit, té drejtén pér gjykim té drejté dhe té
paanshém, ndalimin e diskriminimit, mjete juridike dhe mbrojtje té pronés sic
garantohen me Kushtetuté dhe me KEDNJ.

Sidoqofté, Gjykata véren se né procedurén ankimore, Gjykata e Qarkut dhe
Gjykata Supreme, lidhur me kérkesén pér kompensimin e démit, i kishin
arsyetuar vendimet e tyre duke iu referuar dispozitave té ligjit né fuqi. Né kété

ligishmérisé dhe jo e kushtetutshmérisé.

Né kété drejtim, Gjykata pérkujton arsyetimin e Gjykatés Supreme né
pérgjigien ndaj pretendimit té parashtruesit pér shkelje té ligjit, shkelje
esenciale té dispozitave procedurale dhe vértetim té gabuar té fakteve, qé
pretendohet té jené béré nga Gjykata e Qarkut, kur kishte refuzuar ankesén e tij
pér kompensim té€ démit. Gjykata Supreme deklaroi:

“I...] giykatat e shkallés mé té ulét kishin vértetuar né ményré te ploté dhe té
drejté situatén faktike, kishin zbatuar drejt dispozitat e procedurés
kontestimore dhe té drejtéen materiale kur kishin konstatuar se padia ishte e
pabazuar. Té dy aktgjykimet e gjykatave té shkalléve mé té uléta pérmbajné
arsye té mjaftueshme lidhur me faktet vendimtare relevante pér gjykimin e
drejté té késaj c¢éshtjeje ligjore, té pranuar si té tillé nga kjo gjykaté.
Aktgjykimi 1 kontestuar nuk pérmban shkelje thelbésore té dispozitave té
procedurés kontestimore, ose ndonjé shkelje tjetér qé do té ndikonte né
rregullsiné dhe ligishmériné e aktgjykimit, si¢ shqyrtohen nga kjo gjykaté
sipas detyrés zyrtare”.

Né kété drejtim, Gjykata thekson se nuk éshté detyré e Gjykatés Kushtetuese té
merret me gabimet e fakteve ose ligjit (ligjshmérisé) gé pretendohet té jené
kryer nga Gjykata Supreme, pérve¢ dhe pér aq sa ato mund té kené shkelur té
drejtat dhe lirité e mbrojtura me Kushtetuté (kushtetutshméring).

Gjykata kushtetuese mé tej thekson se nuk éshté detyré e saj sipas Kushtetutés
té veprojé si gjykaté e shkallés sé katért lidhur me vendimet e nxjerra nga




38.

39-

40.

41.

42.

43-

gjykatat e rregullta. Eshté detyré e gjykatave té rregullta té interpretojné dhe té
zbatojné rregullat pérkatése té sé drejtés procedurale, si edhe t€ asaj materiale
(shih rastin Garcia Ruiz kundér Spanjés, GJEDNJ, Aktgjykimi i 21 janarit
1999; shih gjithashtu rastin KI7o/11 té parashtruesve Faik Hima, Magbule
Hima dhe Bestar Hima, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 16 dhjetorit 2011).
Fakti i thjeshté se parashtruesi nuk éshté i kénaqur me rezultatin e procedurés
né rastin e tij nuk mund té ngrejé njé pretendim té argumentueshém pér
shkeljen e té drejtave té tij, té mbrojtura me Kushtetuté.

Gjykata Kushtetuese mundet vetém té trajtojé nése provat jané paraqgitur né
meényré té drejté dhe nése procedurat né pérgjithési, té shikuara né térésiné e
tyre, jané kryer né meényreé té tillé sa qé parashtruesi té keté pasur gjykim té
drejté (shih, inter alia, Apl. nr. 13071/87 Edwards kundér Mbretérisé sé
Bashkuar, App. nr. 13071/87, Raporti i Komisionit Evropian pér té Drejtat e
Njeriut i 10 korrikut 1991).

Né kété drejtim, Gjykata véren se arsyetimi qé i referohej kérkesés pér
kompensim té démit né Aktgjykimin e Gjykatés Supreme éshté i qarté dhe pas
shqyrtimit té té gjitha procedurave, Gjykata gjeti se procedurat né Gjykatén e
Qarkut dhe né Gjykatén Komunale nuk ishin té padrejta apo arbitrare (shih
rastin Shub kundér Lituanisé, nr. 17064/06, GJEDNJ, Vendimi i 30 gershorit
20009).

Gjykata gjithashtu déshiron té theksojé se rasti i parashtruesit éshté i ngjashém
me rastin Nr. KIo1/11 (shih rastin KIo1/11 té parashtruesit Gradjevinar, rast i
Gjykatés Kushtetuese, Aktvendimi pér papranueshmeéri, i 4 tetorit 2011). N¢ até
rast, parashtruesi kishte kérkuar vlerésimin e kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit
té Gjykatés Supreme, me té cilin ishte refuzuar kérkesa e tij pér revizion lidhur
me kompensimin e démit né vitin 1999. Kérkesa e parashtruesit pér vlerésim té
kushtetutshmeérisé ishte refuzuar si qartazi e pa bazuar, sipas rregullit 36 (2) b)
té Rregullores sé punés. Gjykata konstatoi se faktet e paraqitura né asnjé
ményré nuk kishin arsyetuar pretendimin e tij pér shkelje té té drejtave
kushtetuese.

Né rastin konkret, Gjykata véren se parashtruesi eéshté pérpjekur ta
argumentojé pretendimin e tij, pérmes renditjes sé rasteve té ndryshme té
praktikés gjyqésore dhe argumenteve té tjera. Megjithaté, Gjykata konsideron
se faktet e paragitura né asnjé ményré nuk e arsyetojné shkeljen e pretenduar té
té drejtave kushtetuese, té thirrura nga parashtruesi.

Rrjedhimisht, kjo pjesé e kérkesés éshté qartazi e pabazuar dhe duhet té
deklarohet e papranueshme né pajtim me rregullin 36 (1) ¢) dhe 36 (2) b) té
Rregullores sé punés.

B. Sa i pérket pretendimit té parashtruesit pér shkelje té sé
drejtés sé tij pér njé giykim té drejté nga gjykatat e rregullta

Sic u theksua mé lart, parashtruesi pohon se gjykatat e rregullta kishin shkelur
disa komponenté té sé drejtés sé tij té garantuar me nenin 31 té Kushtetutés dhe
nenin 6 té¢ KEDNJ-sé, pérkatésisht “té drejtén e qasjes né gjykata”; “té drejtén e
tij pér njé vendim té arsyetuar” dhe “té drejtén pér barazi té arméve”.
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Lidhur me kéto pretendime té vecanta, Gjykata véren se parashtruesi nuk e
kishte pretenduar asnjéheré né Gjykatén e Qarkut ose Gjykatén Supreme
shkeljen e sé drejtés sé tij pér gjykim té drejté. Ai thjesht kémbéngul: “Komuna
e Klinés dhe Qeveria e Kosovés jané pérgjegjése né bazé té nenit 180 té Ligjit
pér Marrédhéniet Detyrimore” dhe se “ekziston pérgjegjésia e KFOR-it dhe
UNMIK-ut, né bazé té Rezolutés 1244 té Keéshillit té Sigurimit té KB-sé”.

Gjykata véren se parashtruesi ka pasur mundési té shumta t'i paraqesé
pretendimet e tij né gjykatat e rregullta. Megjithaté, parashtruesi i ngre kéto
pretendime pér heré té paré né Gjykate.

Gjvkata mé tej véren se parashtruesi i ka ngritur gjithnjé shqetésimet e tij lidhur
me céshtjen e “legjitimitetit pasiv” pér Komunén e Klinés dhe Qeveriné e
Kosovés dhe céshtjen se “KFOR-i dhe UNMIK-u nuk duhet té jené imun per
nga pérgjegjésia”’. Megjithaté, ai nuk e ka ngritur asnjéheré pretendimin se e
drejta e tij pér gjykim té drejté ishte cenuar apo shkelur né ndonjé ményre.

Me fjalé té tjera, parashtruesi vetém ankohet né bazé té “shkeljeve thelbésore té
procedurés kontestimore”; “vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes
faktike”; dhe “aplikimit té gabuar té sé drejtés materiale” qé lidheshin
drejtpérdrejt me kérkesén e tij pér kompensim té démit. Ai asnjéheré nuk kishte
pretenduar, drejtpérdrejté ose térthorazi, se ishte shkelur e drejta e tij pér
givkim té drejté. Késhtu, Gjykata e Qarkut dhe Gjykata Supreme nuk kané
mundur t'i marrin parasysh pretendimet e tilla, sepse ato nuk ishin ngritur para

tyre.

Lidhur me kété, Gjykata rikujton se njéri nga parimet themelore té gjykimit
kushtetues éshté ai i subsidiaritetit. Né kontekstin e vecanté té Gjykatés, kjo do
té thoté se detyra pér té siguruar respektimin e té drejtave té parashikuara me
Kushtetuté u takon né radhé té paré autoriteteve té rregullta gjygésore dhe jo
drejtpérsédrejti dhe menjéheré Gjykatés Kushtetuese (shih Scordino kunder
Italisé, nr. 1, GJEDNJ, Aktgjykim i 29 marsit 2006, § 140).

Né kété drejtim, Gjykata konsideron se parashtruesi éshté dashur t'iu japé
mundésiné gjykatave té rregullta qé t'i shqyrtojné kéto ankesa konkrete dhe,
nése éshté e nevojshme, t'i korrigjojné ato né pajtim me juridiksionin dhe
kompetencat e tyre ligjore.

Prandaj, Gjykata vjen né pérfundimin se nuk duhet shqyrtuar asnjé shkelje e sé
drejtés pér gjykim té drejté.

C. Sai pérket pretendimeve té parashtruesit lidhur me mungesén
e njé mekanizmi pér kompensim té démit té shkaktuar né vitin
1999 lidhur me té drejtén pér mjet juridik dhe té drejtén pér
mbrojtjen e pronés

Parashtruesi, pérve¢c ankesés pér jokushtetutshmériné e pretenduar té
Aktgjykimit, Rev. nr. 86/2011 t€ Gjykatés Supreme, t€ 23 janarit 2013, ai
gjithashtu ankohet, né pérgjithési, pér: .../ mungesén e njé mekanizmi pér
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kompensimin e démit té shkaktuar né pronén e tij né vitin 1999, gé solli
shkeljet e té drejtave té tij té garantuara kushtetuese”.

Né kété drejtim parashtruesi “[...] i bén thirrje Gjykatés Kushtetuese ti shpreh
géndrimet e veta pér sa i pérket kontinuitetit té kétyre obligimeve dhe
sukcesionit té titullaréve té ndryshém té detyrimeve né territorin e Republikés
sé Kosovés”. Al mundohet ta mbéshtesé kérkesén e tij, duke deklaruar qé: 7...J
éshté shumé e thjeshté gé té hidhen poshté kérkesat pér kompensim té pronés
sé shkatérruar vetém né bazé té situatés né vitin 1999, duke theksuar se
UNMIK-u dhe KFOR-i kané gézuar imunitet dhe se institucionet vendore nuk
kané ekzistuar né até kohé”.

Lidhur me kété, Gjykata konstaton se thelbi i ankesés sé parashtruesit ka té béjé
me mosekzistencén e pretenduar té njé mjeti efektiv sa i pérket té drejtés sé tij
pér mbrojtje té pronés, té garantuar me Kushtetuté dhe me KEDNJ. Prandaj,
parashtruesi kérkon nga Gjykata “té marré njé gendrim” né ményré gé té
adresohet kjo ¢éshtje.

Né kété drejtim, Gjykata véren se kérkesa e parashtruesit shkon pértej
kontestimit té kushtetutshmérisé sé vendimeve té gjykatave té rregullta, duke
pérfshiré edhe Gjykatén Supreme. Kérkesa e parashtruesit shkon pértej
juridiksionit té€ Gjykatés, té pércaktuar me nenin 113.7 té Kushtetutés, i cili
thoté se: “Individét jané autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike
té té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, [...]".

Lidhur me kété, Gjykata térheqé vémendjen né rregullin 36 (3) f) té Rregullores
S€ punés, i cili parasheh:

“(3) Po ashtu, njé kerkesé mund té konsiderohet sie papranueshme edhe né
rastet vijuese, kur:

[...]

f) kérkesa nuk éshté ratione materiae né pajtim me Kushtetutén”.

Né kété drejtim, Gjykata véren se kérkesa e parashtruesit qé Gjykata
Kushtetuese duhet “té marré njé gendrim” né kété céshtje, nuk &éshté né
juridiksionin e Gjykatés Kushtetuese. Me fjalé té tjera, kéto pretendime té
pérgjithshme, té béra nga parashtruesi, nuk i shérbejné té ngrejé njé ¢éshtje
kushtetuese brenda kompetencave té parapara me nenin 113.7.

Prandaj, Gjykata konstaton se, né pajtim me rregullin 36 (3) f) t€ Rregullores sé

punés, kjo pjesé e kérkesés duhet té deklarohet e papranueshme sepse nuk
éshté ratione materiae né pajtim me Kushtetutén.
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PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese né pajtim me nenin 113.7 té Kushtetutés, rregullat 36 (1) ¢), 36
(2) b), 36 (3) f) dhe 56 (2) té Rregullores sé punés, mé 15 shtator 2014, njézéri

VENDOS
I. TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

I1I. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.
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Snezhana Botusharova O Prof. dr. Enver Hasani
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