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Tatjana Davila
Ljubisa Mari¢
Zorica Krsenkovié
Zlatoj Jevtié¢

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé mospérmbarimit té 3 (tri) aktgjykimeve
té Kolegjit té Apelit té Agjencisé Kosovare té Pronés té Gjykatés Supreme,
pérkatésisht aktgjykimeve nr. GSK-KPA-A-021/12, té 17 janarit 2013,
GSK-KPA-A-141/12, té 17 prillit 2013 dhe GSK-KPA-A-045/12, té 3 tetorit
2012, dhe 2 (dy) vendimeve té Komisionit pér Kérkesa Pronésore té
Kosovés, pérkatésisht KPCC/D/A/211/2013, té 21 gushtit 2013 dhe
KPCC/D/C/216/2013, té 22 néntorit 2013

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES
e pérbéré nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Ivan Cukalovi¢, zévendéskryetar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar

Snezhana Botusharova, gjyqtare

Bekim Sejdiu, gjygtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare dhe
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté dorézuar nga 4 (katér) parashtrues: (i) parashtruesja e kérkesés
Tatjana Davila, me banim né Auckland, Zelanda e Re; (ii) parashtruesi i
kérkesés LjubiSa Mari¢, me banim né Vrnjacka Banjé, Serbi; (iii) parashtruesja
e kérkesés Zorica KrSenkovi¢, me banim né Beograd, Serbi; dhe (iv)
parashtruesi i kérkesés Zlatoj Jevti¢, me banim né Beograd, Serbi.



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesit e kérkesés e kontestojné mospérmbarimin e 5 (pesé€) vendimeve
té ndryshme, pérkatésisht 2 (dy) vendimeve té Komisionit pér Kérkesa
Pronésore té Kosovés (né tekstin e métejmé: KKPK) dhe 3 (tri) aktgjykimeve té
Kolegjit té Apelit té Agjencisé Kosovare té Pronés té Gjykatés Supreme té
Kosovés (né tekstin e métejmé: Kolegji i Apelit té AKP-sé).

e Parashtruesja e kérkesés Tatjana Davila e konteston mospérmbarimin e
aktgjykimeve té Kolegjit té Apelit té AKP-sé nr. GSK-KPA-A-021/12, té 17
janarit 2013 dhe GSK-KPA-A-141/12, té 17 prillit 2013.

e Parashtruesi i kérkesés LjubiSa Mari¢ e konteston mospérmbarimin e
Vendimit té€ KKPK-sé nr. KPCC/D/A/211/2013, té 21 gushtit 2013.

e Parashtruesja e kérkesés Zorica KrSenkovic e konteston
mospérmbarimin e Vendimit té€ KKPK-sé nr. KPCC/D/C/216/2013, té 22
néntorit 2013.

e Parashtruesi i kérkesés Zlatoj Jevtic e konteston mospérmbarimin e
Aktgjykimit té Kolegjit té Apelit té AKP-sé nr. GSK-KPA-A-045/12, té 3
tetorit 2012.

Objekti i ¢éshtjes

3.

Objekt i c¢éshtjes sé kérkesés éshté vlerésimi i1 kushtetutshmérisé sé
mospérmbarimit té vendimeve té lartcekura té KKPK-sé dhe té Kolegjit té
Apelit té AKP-sé, té garantuara me nenin 24 [Barazia para Ligjit], nenin 31 [E
Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém], nenin 32 [E Drejta pér Mjete
Juridike], nenin 46 [Mbrojtja e Pronés], nenin 54 [Mbrojtja Gjygésore e té
Drejtave] té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé:
Kushtetuta), né lidhje me nenin 6, paragrafi 1 (E drejta pér njé proces té
rregullt), nenin 13 (E drejta pér zgjidhje efektive), nenin 14 (Ndalimi i
diskriminimit), nenin 1 té Protokollit nr. 1 (Mbrojtja e pronés) té Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNJ).

Objekti i ¢éshtjes ka té béjé me vendime té ndryshme té KKPK-sé dhe Kolegjit
té Apelit té AKP-sé, por kérkesa né thelb éshté e njéjté né lidhje me té katér
parashtruesit e kérkesés, pasi qé té gjithé ata pretendojné mospérmbarimin e
vendimeve gjyqésore té formés sé preré dhe u referohen dispozitave té njéjta té
Kushtetutés dhe té KEDNJ-sé.

Pretendimi i pérbashkét i té katér parashtruesve té kérkesés éshté shkelja e
pritjeve té tyre legjitime pér pérmbarimin e vendimeve té formés sé preré dhe
té detyrueshme té KKPK-sé si dhe té Kolegjit té Apelit té AKP-sé né favor té
tyre.



Baza juridike

6.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, né nenin 47 té Ligjit pér
Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-121 (né tekstin e
métejmé: Ligji) dhe né rregullin 56 (1) té Rregullores sé punés té Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e
punes).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

7

Mé 28 maj 2015, parashtruesit e kérkesés e dorézuan kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

Mé 29 qershor 2015, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtaren Snezhana
Botusharova gjyqtare raportuese dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga
gjyqtarét: Altay Suroy (kryesues), Arta Rama-Hajrizi dhe Bekim Sejdiu.

Meé 19 shkurt 2016, Gjykata i njoftoi parashtruesit e kérkesés, Agjenciné
Kosovare té Pronés (né tekstin e métejmé: AKP) dhe Kolegjin e Apelit té AKP-
sé té Gjykatés Supreme pér regjistrimin e kérkesés.

10. MEé 14 shtator 2016, pas shqyrtimit té raportit té gjyqtarit raportues, Kolegji

shqyrtues njézéri i propozoi Gjykatés qé ta deklarojé kérkesén té papranueshme
dhe té konstatojé shkelje.

Pérmbledhja e fakteve né lidhje me parashtruesen e kérkesés Tatjana
Davila

11.

12.

13,

14.

Mé 2 tetor 1984, parashtruesja e kérkesés Tatjana Davila, né bazé té
trashégimisé, ishte béré bashképronare, sé bashku me véllané e saj, té njé
numri té pronave né territorin e komunés sé Prishtinés, zonén e Veternikut.
Kéto prona jané té regjistruara né fletén poseduese nr. 6633, Zona Kadastrale
Prishtiné dhe té specifikuara si ngastra kadastrale nr. 1818/2, ngastra
kadastrale nr. 1819/2 dhe ngastra kadastrale nr. 4940/2.

Mé 19 gusht 1994, parashtruesja e kérkesés Tatjana Davila, né bazé té njé
kontrate té dhuratés, u bé bashképronare, sé bashku me véllané e saj, e njé
tjetér prone g€ gjendet né territorin e komunés sé Prishtinés, zonés sé
Veternikut, té regjistruar né fletén poseduese nr. 6633 Zona Kadastrale
Prishtin€, ngastra kadastrale nr. 1814/2.

Edhe pse parashtruesja e kérkesés Tatjana Davila nuk banon mé né Kosové, ajo
gézoi posedimin e bashképronésisé sé pronave té lartcekura deri mé 12 gershor
1999, kur véllai i saj u largua nga territori i Kosovés menjéheré pas pérfundimit
té luftés. Pronat mé pas u uzurpuan nga njé palé e treté.

MEé 4 korrik 2006, gjaté njé vizite né Kosové, parashtruesja e kérkesés Tatjana
Davila parashtroi padi né AKP pér konfirmimin e té drejtés sé posedimit mbi
pronat né fjalé.



15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

Mé 7 shtator 2011, KKPK-ja, me Vendimin KPCC/D/A/121/2011, ia njohu té
drejtén e e posedimit parashtrueses sé kérkesés, né ményré mé specifike,
bashképronésiné e saj mbi pronat e pérmendura mé lart. Pasi qé parashtruesja
e kérkesés Tatjana Davila tani ishte me banim né Auckland, Zelandé té Re,
vendimet i ishin dérguar fillimisht parashtrueses sé kérkesés me emal, né fund
té vitit 2011. Mé pas, parashtrueses sé kérkesés vendimet i jané dorézuar
fizikisht mé 29 gusht 2012.

Né pjesén relevante té vendimit té lartcekur té KKPK-sé theksohet: “Né
kerkesat nr. 11399, 11400 dhe 11401 parashtruesja e kérkesés (Tatjana
Davila) parashtroi kérkesé né cilésiné e bartésit té sé drejtés pronésore,
pikérisht si bashképronare. Parashtruesi i kérkesés deklaron se u largua
nga Kosova né vitin 1995 pér t'u vendosur né Zelanden e Re ku atje banon
ende edhe sot. Véllai i saj, i cili éshté bashképronar e ka shfrytézuar pronén
e kérkuar deri né vitin 1999 kur ai u largua si pasojé e konfliktit.
Parashtruesja e kérkesés dorézoi disa dokumente ne mbéshtetje té kérkeses
sé saj, perfshiré vendimin e trashégimisé sé 2 tetorit 1994, kontratén e
dhurimit té 19 gushtit 1994 dhe certifikatén pér té drejtat e pronés sé
paluajtshme té 30 tetorit 2007. Kéto dokumente tregojné se parashtruesi i
kerkesés éshté bartés i sé drejtés pronésore dhe té gjitha jané té verifikuara si
té verteta nga Sekretaria Ekzekutive”,

Me Vendimin e KKPK-sé, gjithashtu, pércaktohet se parashtruesja e kérkesés
Tatjana Davila ka déshmuar té drejtén e saj té pronésisé mbi pronén e
pretenduar dhe né mungesé té njé mbrojtje té vlefshme nga ana e palés sé
paditur, té gjitha pretendimet e saj ka gjasa té aprovohen.

Ndérkohé, 4 (katér) palé té tjera, palé té treta qé nuk ishin pérfshiré mé paré né
kété rast, e kontestuan vendimin e KKPK-sé né Kolegjin e Apelit té AKP-s€, dhe
kérkuan njohjen e té drejtave té tyre t€ posedimit mbi parcela té caktuara té
pronave té njéjta.

Mé 15 dhjetor 2011, parashtruesja e kérkesés Tatjana Davila né pajtim me ligjin
e aplikueshém né Kosové kérkoi nga AKP-ja qé t'i pérfshijé kéto prona né té
ashtuquajturén “Skemén e Qirasé té AKP-sé”, e cila pérfshin administrimin e
pronave nga ana e AKP-sé, dhe mbledhjen e té ardhurave nga qgiraja né emeér té
bartésit té té drejtave pronésore.

MEe 17 janar 2013, Kolegji i Apelit té AKP-sé nxori Aktgjykimin GSK-KPA-A-
021/12, me té cilin ankesa e njé prej paléve té treta, kundér Vendimit té KKPK-
sé KPCC/D/A/121/2011, né rastin e AKP-sé nr. 11401, ngastra kadastrale nr.
4949/2, éshté refuzuar si e papranueshme, dhe éshté vértetuar vendimi i
kontestuar i KKPK-sé.

Té njéjtén dité, Kolegji i Apelit i AKP-sé nxori Aktgjykimin GSK-KPA-A-141/12,
me té cilin ankesat e 3 (tri) paléve té treta kundér Vendimit té KKPK-sé
KPCC/D/A/121/2011, né lidhje me parcelat né rastin e AKP-s€ nr. 11400
(ngastra kadastrale nr. 1818/2 dhe ngastra kadastrale nr. 1819/2) dhe rasti i
AKP-sé nr. 11399 (ngastra kadastrale nr. 1814/2), ishin refuzuar si té
pabazuara dhe ishte vértetuar vendimi i kontestuar i KKPK-sé.
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22,

23.

24.

25.

26.

27,

28.

Mé 3 korrik 2013, parashtrueses sé kérkesés Tatjana Davila i ishin dorézuar
aktgjykimet e lartpérmendura té Kolegjit té Apelit té AKP-sé.

Pas aktgjykimeve té lartcekura té Kolegjit té Apelit té AKP-sé, parashtruesja e
kérkesés Tatjana Davila ishte informuar se gjaté administrimit té pronave nga
ana e AKP-sé, kishte ndryshuar statusi i pronave té regjistruara né fletén
poseduese nr. 6633, Zona Kadastrale Prishtiné, pér shkak se né to ishin
ndértuar shtépité, né ményré té paautorizuar dhe té paligjshme.

Mé 8 shtator 2014, parashtruesja e kérkesés Tatjana Davila parashtroi padi pér
kthim té pronés, pasi ajo pretendoi se AKP-ja nuk i kishte respektuar obligimet
qé ajo i kishte ndérmarré.

Né njé daté té pacaktuar, AKP-ja propozoi proceduré té ndérmjetésimit pér
parashtruesen Tatjana Davila, pér té gjetur njé zgjidhje pagésore pér zgjidhjen
e ¢éshtjes sé pérdorimit té pronés.

Mé 19 shkurt 2015, AKP-ja caktoi njé ndérmjetésues né kontestin ndérmjet
parashtrueses sé kérkesés Tatjana Davila dhe paléve té treta.

Mé 16 mars 2015, parashtruesja e kérkesés Tatjana Davila dorézoi njé
parashtresé né AKP pér térhegje nga procedura e ndérmjetésimit pasi qé
konsideroi se jané pérmbushur arsyet e justifikueshme dhe objektive pér
térhegjen e saj. Pérve¢ késaj, duke pasur parasysh kohézgjatjen e procedurés,
ajo i propozoi AKP-sé gé té ndérmerr té gjitha masat dhe veprimet e nevojshme
brenda afatit sa mé té shkurtér kohor pér pérmbarimin e vendimeve té KKPK-
sé dhe té Kolegjit té Apelit té AKP-s€, né pajtim me ligjin e aplikueshém né
Kosové, pérkatésisht, pér t'i mundésuar asaj kthimin e pronave té saj dhe ta
kthejé até né pozitén e saj fillestare, duke i hequr objektet e ndértuara né
ményreé té paligjshme.

MEé 17 mars 2015, parashtruesja e kérkesés Tatjana Davila dérgoi njé té ashtu-
quajtur “letér urgjence” pér AKP-né, duke kérkuar informata urgjente né lidhje
me statusin e rastit té saj, sepse ajo nuk kishte marré asnjé njoftim nga AKP-ja
pér masat e ndérmarra.

Pérmbledhja e fakteve né lidhje me parashtruesin e kérkesés Ljubisa
Maric

29.

30.

Parashtruesi i kérkesés Ljubisa Mari¢, né bazé té trashégimisé, kishte fituar
pronésiné mbi disa prona gé gjenden né komunén e Obiligit, Zona Kadastrale
Milloshevé, dhe e regjistruar né fletén poseduese nr. 176, pérkatésisht parcelat
kadastrale: nr. 176, nr. 648, nr. 301/1, nr. 304/1, nr. 657, nr. 658, nr. 303/1, nr.
305/1 dhe nr. 305/3.

Parashtruesi i kérkesés Ljubisa Mari¢ ka gézuar posedimin e pronave té
lartcekura deri mé 12 gershor 1999, kur u largua nga Kosova. Pronat mé pas u
uzurpuan nga njé palé e treté.



31.

32.

33-

Né njé daté té pacaktuar né vitin 2006, pas kthimit né Kosové, parashtruesi i
kérkesés LjubiSa Mari¢ parashtroi kérkesé né AKP pér konfirmimin e té
drejtave té tij té posedimit mbi pronat e lartpérmendura.

Mé 21 gusht 2013, KKPK-ja me vendimin KPCC/D/A/211/2013 konstatoi, inter
alia, se:

“a) Parashtrues (it) i(e) kérkesés (ave) sipas detajeve mé lart ka/kané
déshmuar se Ljubisa Mari¢ éshté pronar i pronés sé kérkuar;

b) Ljubisa Marié¢ ka té drejté né posedimin e pronés né fjalé;

¢) I padituri, nése ka ndonjé, dhe ¢do person tjetér, i cili e shfrytézon
pronén, duhet ta lirojé até brenda 30 (tridhjeté) ditésh nga dita e
pranimit té kétij urdhri; dhe

d) Nése i padituri, apo ¢do person tjetér, i cili e shfrytézon pronén déshton
té pérmbush urdhrin pér té liruar pronén e kérkuar brenda kohés sé
dhéné, ata do té debohen nga prona”.

Né arsyetimin e vendimit té lartcekur té KKPK-sé theksohet:

“Né bazé té provave né dispozicion dhe né mungesé té mbrojtjes sé
vlefshme nga i padituri, [KKPK] konsideron se kérkesa duhet té
miratohet. Kérkesat numeér 23637, 23638, 23639, 23640, 23641, 23642,
23643, 23644, 23646 dhe 23647 jané paraqitur nga [parashtruesi i
kérkesés] né cilésiné e bartésit té pretenduar té sé drejtés pronésore.
[Parashtruesi i kérkesés] kérkon konfirmimin e sé drejtés pronésore dhe
rikthimin e posedimit mbi pronén né fjalé. Né mbéshtetje té kérkesés sé tij,
[parashtruesi i kérkesés] paragqiti fletén poseduese té vitit 2006, e cila e
tregon [parashtruesi i kérkesés] si pronarin e pronés sé kérkuar. Kjo fleté
poseduese éshté verifikuar nga Sekretaria Ekzekutive [e AKP-sé] si e
verteté. I padituri kérkon té drejtén ligjore mbi pronén né fjalé, duke
pretenduar se pronén e kérkuar e kishte bleré nga [parashtruesi i
kérkeses]. Né mbéshtetje té kétyre pretendimeve, [i padituri] paraqiti
kontratén e shitblerjes sé vitit 2006, té lidhur né mes té paditurit st blerés
dhe [parashtruesit té kérkesés] pérmes pérfaqésuesit té tij té autorizuar,
Juristit Bedri Citaku, si shités té pronés né fjalé. Sekretaria Ekzekutive ka
kontaktuar mé voné me [parashtruesin e kérkesés] pér ta ballafaquar me
pretendimet e té paditurit. [Parashtruesi i kérkesés] deklaroi se ai nuk ia
ka shitur pronén e kérkuar té paditurit. Pér mé tepér, ai deklaroi se
autorizimi [i avokatit Bedri Citakut] i dorézuar nga i padituri éshté i
falsifikuar. Sekretaria Ekzekutive kérkoi nga Agjencia Kosovare pér
Forenziké qé té shqyrtojé kété autorizim. Né raportin e saj, Agjencia
Kosovare pér Forenziké konkludoi se éshté e mundshme qé nénshkrimet
né autorizimin dhe né dokumentin e nénshkruar nga [parashtruesi i
kérkesés] nuk jané nénshkruar nga i njéjti person. Sipas kétij raporti,
autorizimi pérmban disa karakteristika kryesore dhe individuale té cilat
nuk pérputhen me nénshkrimin e [parashtruesit té kérkesés]. Né kéto
rrethana, [KKPK-ja] konstaton se autorizimi né fjalé nuk mund té
konsiderohet si prové e mjaftueshme se avokati Bedri Citaku éshté
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34.

35-

36.

37

38.

39-

autorizuar né meényreé té rregullt nga [parashtruesi i kérkeses] pér ta
shitur né emeér té tij pronén e keérkuar dhe si i tille transaksioni i
pretenduar konsiderohet si i pavlefshém. Nga kjo rrjedh se certifikata e
azhurnuar pér té drejtén mbi pronén e paluajtshme e cila e tregon té
paditurin si pronarin e pronés sé kérkuar éshté e gabuar dhe nuk mund té
konsiderohet si prové pér té drejtén pronésore té té paditurit.
Rrjedhimisht, i padituri nuk ka ofruar mbrojtje té vlefshme ndaj kérkesés
sé [parashtruesit]. Né bazé té shqyrtimit té provave né dispozicion, dhe
past gé i padituri nuk kishte ofruar mbrojtje té vlefshme, [KKPK-ja]
konkludon se kérkesa duhet té miratohet.”

Né janar té vitit 2014, Vendimi i KPKK-sé i éshté dorézuar parashtruesit té
kérkesés Ljubisa Maric.

MEé 20 shtator 2014, parashtruesi i kérkesés Ljubisa Mari¢ kérkoi nga Kadastra
e komunés sé Obiligit gé t'i béjé ndryshimet e nevojshme né regjistrimin e
pronésisé né bazé té vendimit té formeés sé preré dhe detyrues té KKPK-sé.
Pretendohet se atij i ishte théné se AKP-ja duhet té veprojé ex officio né ményré
qé kadastra té béjé ndryshimet e nevojshme né regjistrimin e pronés.

MEé 1 tetor 2014, parashtruesi i kérkesés Ljubisa Mari¢ kérkoi nga AKP-ja gé té
largojé palén e treté qé kishte uzurpuar pronén e tij dhe gé té béjé ndryshimet e
duhura né regjistrimin e pronés né Kadastrin e komunés sé Obiliqit, né pajtim
me vendimin e formés sé preré dhe detyrues té KKPK-sé dhe ligjit té
aplikueshém né Kosove.

MEé 19 néntor 2014, parashtruesi i kérkesés Ljubisa Mari¢ dérgoi njé té ashtu-
quajtur “letér urgjence”, duke kérkuar nga AKP-ja qé urgjentisht ta informojé
até né lidhje me statusin e rastit té tij. Ai e pérsériti kérkesén né AKP qé té
veprojé ex officio né pajtim me ligjin e aplikueshém né Kosové, né ményre qé té
béjé ndryshimet e duhura té regjistrit té pronés né Kadastér té komunés sé
Obiliqit.

Mé 19 dhjetor 2014, parashtruesi i kérkesés Ljubisa Mari¢ pérséri parashtroi
kérkesé pér ndryshimin e regjistrimit té titullit t€ pronés né Kadastrén e Zonés
sé Obiliqit.

Deri né ditét e sotme, parashtruesi i kérkesés LjubiSa Mari¢ nuk ka marré asnjé
informaté nga AKP-ja né lidhje masat e ndérmarra pér pérmbarimin e
vendimit té formeés sé preré dhe detyrues té KKPK-sé né favor té tij.

Pérmbledhja e fakteve né lidhje me kérkesén e parashtrueses sé treté
Zorica Krsenkovi¢

40.

41.

Mé 10 shkurt 1992, parashtruesja e kérkesés Zorica Kr$enkovi¢ kishte bleré njé
lokal afarist né Prishtiné né sheshin “Ulpiana”, Lamela C, ndértesa e programit
YU, Zona Kadastrale Prishtiné.

MEé 12 gershor 1999, ajo u largua nga Kosova. Pronat mé pas u uzurpuan nga
njé palé e treté.



42.

43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

Mé 14 korrik 2006, parashtruesja e kérkesés Zorica KrSenkovi¢ parashtroi
kérkesé né AKP pér konfirmimin e té drejtave té saj té pronésisé mbi pronén e
lartpérmendur.

Mé 22 néntor 2013, KKPK-ja nxori vendimin KPCC/D/C/216/2013, né rastin
nr. KPA 13623, me té cilin konfirmoi se parashtruesja e kérkesés Zorica
Krsenkovié ishte pronare legjitime e pronés.

Né vendimin e saj, KKPK-ja, inter alia, theksoi se:

“a) Parashtruesja (it) i(e) kérkesés (ave) sipas detajeve mé lart ka/kané
déshmuar se Zorica Krsenkovi¢ éshté pronare e pronés sé kérkuar;

b) Zorica Krsenkovi¢ ka té drejté né posedimin e pronés né fjalé;

¢) I padituri, nése ka ndonjé, dhe ¢do person tjetér, i cili e shfrytézon
pronén, duhet ta lirojé até brenda 30 (tridhjeté) ditésh nga dita e
pranimit té kétij urdhri; dhe

d) Nése i padituri, apo ¢do person tjetér, i cili e shfrytézon pronén déshton
té permbush urdhrin pér té liruar pronén e kérkuar brenda kohés sé
dhéné, ata do té débohen nga prona”.

Mé 23 dhjetor 2013, parashtrueses sé kérkesés Zorica KrSenkovi¢ i ishte
dorézuar vendimi i KKPK-sé.

Mé 17 janar 2014, parashtruesja e kérkesés Zorica Krsenkovi¢ parashtroi
kérkesé né AKP pér kthimin e pronés.

MEeé 2 gershor 2014, parashtruesja e kérkesés Zorica Kr§enkovi¢ dérgoi njé té
ashtuquajtur “letér urgjence” duke kérkuar nga AKP-ja qé ta informojé pér
progresin e pérmbarimit té rastit té saj.

Mé 3 gershor 2014, né njé bisedé telefonike, AKP-ja i dérgoi njé garanci me
gojé parashtrueses sé kérkesés Zorica Kr8enkovié¢ se vendimi né fjalé do té
pérmbarohet né muajin né vijim.

ME 9 korrik 2014, parashtruesja e kérkesés Zorica Kr§enkovi¢ ishte informuar
me gojé se vendimi i KKPK-sé do té pérmbarohet brenda shtaté ditéve té
ardhshme.

Mé 24 korrik 2014, parashtruesja e kérkesés Zorica KrSenkovi¢ iu drejtua
prapé AKP-sé me njé “urgjence”.

Mg 28 janar 2015, parashtruesja e kérkesés Zorica Krsenkovi¢ éshté njoftuar
nga AKP-ja (Shkresa Ref. KPA 13623/CLA), se mé 23 janar 2015, AKP-ja nxori
vendim me té cilin vendimi i KKPK-sé i 22 néntorit 2013 né lidhje me kérkesén
nr. KPA13623 ishte ndryshuar dhe ishte shpallur i pavlefshém pér shkak té
“njoftimit té gabuar té pronés”. AKP-ja deklaroi se identifikimi i sakté i pronés
do té pércaktohet dhe, mé pas, do té léshohet njé njoftim i ri mbi pronén. Né
letrén e AKP-sé theksohet se parashtruesja e kérkesés do té informohet pér
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52.

njoftimin e ri pérkatés pér kété kérkesé pronésore. Pas léshimit té njoftimit té
ri pér pronén, té gjitha palét e interesuara do té kené mundési qé ta
kontestojné kété njoftim. Deri sa té pérfundohen té gjitha procedurat, nuk do
té jeté i mundur pérmbarimi i vendimit té KKPK-sé.

Deri né ditét e sotme, parashtruesja e kérkesés Zorica Krsenkovi¢ nuk ka
pranuar asnjé njoftim té ri ose konfirmim té rezultatit té rastit.

Pérmbledhja e fakteve né lidhje me kérkesén e parashtruesit té katért
Zlatoj Jevtié

53.

54.

55-

56.

57

58.

59.

60.

Parashtruesi i kérkesés Zlatoj Jevti¢, né bazé té trashégimisé, éshté bashkeé-
pronar i njé numri té pronave gé gjenden né komunén e Prizrenit, dhe té
regjistruara né fletén poseduese nr. 124, Zona Kadastrale Prizren Korishé,
ngastra kadastrale nr. 2478/2, ngastra kadastrale nr. 2477/2 dhe ngastra
kadastrale nr. 414 né vendin e quajtur "Gurina Kam" né Korishé.

Mé 1 gershor 1999, ai u largua nga territori i Kosovés. Pronat mé pas u
pushtuan nga njé palé e treté.

Mé 18 dhjetor 2006, parashtruesi i kérkesés Zlatoj Jevti¢ parashtroi kérkesé né
AKP pér konfirmimin e té drejtave té tij pronésore mbi pronén e
lartpérmendur, e cila kishte qené né posedim té tij deri mé 1 gershor 1999.

Mé 26 tetor 2011, KKPK-ja nxori vendimet e ndara vijuese pér secilén prej
ngastrave kadastrale: (a) KPCC/D/A/127/2011 pér rastin nr. KPA 90737
(ngastra kadastrale nr. 2478/2) dhe KPA 14169 (ngastra kadastrale nr. 414);
dhe (b) KPCC/D/R/130/2011, né rastin nr. KPA 14170 (ngastra kadastrale nr.
2477/2). Té gjitha kéto vendime ishin né dobi té parashtruesit té kérkesés
Zlatoj Jevti¢, dhe me ¢do vendim vértetohej se parashtruesi i kérkesés Zlatoj
Jevti¢ ishte pronar legjitim i ngastrés kadastrale pérkatése.

MEé pas, njé palé e treté parashtroi ankesé kundér vendimeve té KKPK-sé, duke
kérkuar konfirmimin e té drejtave té€ posedimit té késaj pale té treté mbi
pronat.

Mé 3 tetor 2012, Kolegji i Apelit i AKP-sé nxori Aktgjykimin Nr. GSK-KPA-A-
45/12. Né até aktgjykim, Kolegji i Ankesave i AKP-sé e refuzoi ankesén e
parashtruar nga pala e treté si té pabazuar. T€ gjitha vendimet e kontestuara té
KKPK-sé u vértetuan.

Mé 19 mars 2013, parashtruesi i kérkesés Zlatoj Jevti¢ parashtroi kérkesé pér
kthimin e posedimit té pronave né rastet e AKP-sé - KPA 90737, KPA 14169
dhe KPA 14170.

Mé 30 korrik 2013, parashtruesi i kérkesés Zlatoj Jevti¢ dérgoi njé té ashtu-
quajtur “urgjencé”, duke kérkuar nga AKP-ja informata né lidhje me statusin e
rastit té tij dhe duke insistuar qé té pérmbarohen vendimet e formés sé preré
dhe té detyrueshme té Kolegjit té Apelit té AKP-sé, me té cilat konfirmohen té
drejtat e tij pronésore.



61.

Parashtruesi i kérkesés Zlatoj Jevti¢ pretendon se, “Deri né ditét e sotme
[parashtruesi i kérkesés Zlatoj Jevti¢] nuk ka pranuar ndonjé njoftim nga
organet kompetente pér rezultatin e kérkesés, si dhe njoftim té AKP-sé pér
masat e ndérmarra me gellim te ekzekutimit té vendimeve lidhur me rastin.”

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

62.

63.

64.

65.

66.

Parashtruesit e kérkesés pretendojné shkelje té nenit 24 [Barazia para Ligjit],
nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém], nenit 32 [E Drejta
pér Mjete Juridike], nenit 46 [Mbrojtja e Pronés], dhe nenit 54 [Mbrojtja
Gjyqésore e té Drejtave té ] té Kushtetutés, né lidhje me nenin 6.1 (E drejta pér
njé proces té rregullt), nenit 13 (E drejta pér zgjidhje efektive), nenit 14
(Ndalimi i diskriminimit), dhe nenit 1 té Protokollit nr. 1 t€ KEDNJ-sé
[Mbrojtja e Pronés].

Pretendimi kryesor i parashtruesve té kérkesés éshté se vendimet gjyqésore né
rastet e tyre nuk jané pérmbaruar, dhe se procedurat kané tejkaluar njé kohé té
arsyeshme, né shkelje té drejtés sé tyre pér gjykim té drejté.

Sa i pérket efektivitetit té mjeteve juridike, parashtruesit e kérkesés pohojné se:
“Parashtruesit e kérkesés theksojné faktin se né sistemin ekzistues juridik té
Kosovés nuk ekziston myjet efektiv juridik, né bazé té té cilit do té ishte e
mundshme qé né rastet né fjalé té parandalohet shkelja e métejme e té
drejtave té garantuara me Kushtetuté (pérve¢ duke iu drejtuar Gjykatés
Kushtetuese té Kosovés), dhe 1 cili do té ofronte kompensim té drejté per
zvarritje té pabazuar té procedurés sé ekzekutimit té vendimeve té
lartpérmendura”.

Sa i pérket kérkesés pér pérmbushje té afatit ligjor prej katér muajve sig
parashihet me nenin 49 té Ligjit, parashtruesit e kérkesés pohojné: “Pérveg
késaj, parashtruesit e kérkesés theksojné se né procedurat e c¢éshtjes kushti
pér parashtrimin e njé kérkese brenda afatit prej katér muajve [...] nuk
zbatohet né rast té mos-ekzekutimit té vendimeve té autoritetit publik”.
Parashtruesit e kérkesés citojné praktikén gjygésore té GJEDNJ-sé né
mbéshtetje té kétij pretendimi.

Pérkitazi me pérgjegjésiné juridike té AKP-sé, parashtruesit e kérkesés
theksojné, “se né bazé té kornizés ligjore né fuqi parashihet kompetenca
ekskluzive e AKP né procedurat e ekzekutimit (zbatimit) té vendimeve té
plotfugishme dhe té detyrueshme té Gjykatés Supreme té Kosovés né rastet e
AKP, duke pérfshiré edhe vendimet e plotfugishme té Komisionit. AKP-ja éshté
e obliguar gé té veprojé né pajtim me kompetencat e veta ligjore, duke
shfrytézuar mekanizmat ekzistues e posagérisht duke vepruar né pajtim me
Nenin 16.4 té Rregullores s¢ UNMIK-ut 2006/50 (miratuar me ligjin nr.03/L-
079) 1 cili parasheh gé nése “gjaté zbatimit té urdhrit pér débim, ¢do person gé
nuk u pérmbahet udhézimeve té népunésit pérgjegjés pér tu larguar nga
prona mund té largohet nga organet pér zbatimin e rendit dhe ligjit”. Me
mandatin e AKP-sé me géllim té pérmbarimit té vendimeve parashihet edhe
shkatéerrimi i strukturave té ndértuara né ményré té paligishme (Neni 15 1
Ligjit nr. 03/L-079).”
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67.

68.

69.

70.

71.

"2,

73-

Sa i pérket plotfuqishmérisé dhe pérmbarueshmérisé sé vendimeve té KKPK-
sé, parashtruesit e kérkesés pohojné se, “Né pajtim me nenin 2.7 té Rregullores
s¢ UNMIK-ut nr. 1999/23, parashihet se: “Vendimet pérfundimtare té
Komisionit jané té detyrueshme pér tu zbatuar dhe nuk jané subjekt i
rishqyrtimit nga asnjé organ tjetér gjyqésor apo administrativ né Kosove.”

Sa i pérket plotfugishmérisé dhe pérmbarueshmérisé sé vendimeve té Kolegjit
té Apelit té AKP-sé, parashtruesit e kérkesés pohojné se, “Neni 21.6 i
Rregullores s¢ UNMIK-ut 2006/50 (té miratuar me Ligjin nr. 03/L-079),
parashihet se Aktgjykimi i Gjykatés Supreme té Kosovés béhet i plotfugishém
né ditén kur iu dorézohet paléve dhe éshté detyrues si aktgjykim 1
plotfugishém i Gjykatés Supreme té Kosovés, né pajtim me dispozitat e ligjit té
aplikueshém”.

Parashtruesit e kérkesés pohojné se secili prej tyre kishin iniciuar procedurat
pér kthimin e pronave té tyre né vitin 2006, dhe se té gjitha kéto procedura
kané pérfunduar me vendimet e KKPK-sé dhe té Komisionit té Apelit té¢ AKP-sé
té Gjykatés Supreme. Deri mé sot, asnjé nga kéto vendime nuk jané
pérmbaruar nga AKP-ja. Pér kété arsye, éshté béré njé vonesé prej sé paku 10
(dhjeté) vitesh nga fillimi i procedurave pa arritur njé pérfundim té
procedurave.

Né rastin e parashtrueses sé kérkesés Tatjana Davila aktgjykimet
pérfundimtare té Kolegjit té Apelit té AKP-sé ishin nxjerré mé 17 janar 2013.

NEé rastin e parashtruesit té kérkesés Ljubisa Mari¢ vendimi pérfundimtar i
KKPK-sé ishte nxjerré mé 21 gusht 2013.

Né rastin e parashtrueses sé kérkesés Zorica Kr$enkovi¢ vendimi pérfundimtar
i KKPK-sé ishte nxjerré mé 22 néntor 2013, megjithaté, baza pér ekzekutim,
pérkatésisht “njoftimi i pronés”, éshté ende né pritje pér ndryshime.

Né rastin e parashtruesit té kérkesés Zlatoj Jevti¢, Aktgjykimi i Kolegjit té
Apelit té AKP-sé ishte nxjerré mé 3 tetor 2012.

Pranueshmeéria e kérkesés

74.

75

76.

Né ményré qé té jeté né gjendje té gjykojé kérkesat e parashtruesve Gjykata
duhet sé pari té vlerésojé nése parashtruesit e kérkesés i kané permbushur
kriteret e pranueshmérisé, té parapara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé
tej né Ligj dhe né Rregullore té punés.

Sa i pérket kérkesave té parashtruesve, Gjykata i referohet nenit 113.7 té
Kushtetutés, i cili parasheh: "Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet
nga autoritetet publike té té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té
garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha
myjetet juridike té pércaktuara me ligj.”

Né kété drejtim, Gjykata véren se parashtruesit e kérkesés i kané shteruar té

gjitha mjetet juridike, té parapara me ligj dhe né mungesé té ndonjé mjeti

tjetér efektiv né dispozicion, ata iu drejtuan Gjykatés Kushtetuese me kérkesén
11



78.

79.

8o0.

81.

82.

83.

pér pérmbarimin e Vendimit té Komisionit pér Kérkesa Pronésore Banesore,
pérkatésisht Vendimit nr. HPCC/REC/91/2007, té 19 janarit 2007, dhe
Vendimit nr. HPCC/REC/81/2006, té 11 dhjetorit 2006.

Gjykata i referohet edhe nenit 49 té Ligjit, i cili parasheh se: “Kérkesa
parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té ecé gé nga
dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjygésor. Né té gjitha rastet e
tiera, afati fillon té ecé né ditén kur vendimi ose akti éshté shpallur
publikisht”.

Gjykata déshiron té theksojé se kriteri pér dorézimin e kérkesés brenda afatit
prej 4 (katér) muajve nuk vlen né rastin e mospérmbarimit té vendimeve nga
autoriteti publik. Gjykata Evropiane pér té Drejta té Njeriut (né tekstin e
métejmé: GJEDNJ) thekson né ményré eksplicite se né njé situaté té€ ngjashme,
qé paragqitet né rastin e latridis kundér Greqisé, rregulli i afatit kohor nuk vlen
né rastin kur ekziston refuzimi i ekzekutivit qé té pajtohet me vendimin
konkret (shih, mutatis mutandis, Iatridis kundér Greqisé, nr. 59493/00,
GJEDNJ, Aktgjykimi i 19 tetorit 2000).

Gjykata i referohet edhe nenit 48 té Ligjit, i cili parasheh se: “Parashtruesi i
kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj saktésisht se cilat té
drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret i
autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Sa i pérket pérmbushjes sé kétij kriteri, Gjykata véren se parashtruesit e
kérkesés kané treguar saktésisht se cilat té drejta, té garantuara me Kushtetuté
pretendojné se u jané shkelur me mospérmbarimin e vendimeve t€ KKPB-sé né
rastet e tyre.

Gjykata véren se parashtruesit e kérkesés mund té pretendojné né ményré
legjitime té jené viktima té mospérmbarimit té€ vendimeve té KKPB-sé.

Si pérmbledhje, Gjykata konsideron se parashtruesit e kérkesés jané palé té
autorizuara, se jané shteruar té gjitha mjetet juridike, se éshté pérmbushur
kushti i dorézimit té kérkesés brenda afatit ligjor si rezultat i situatés sé
vazhdueshme dhe se i kané sqaruar me saktési shkeljet e pretenduara té té
drejtave dhe lirive, si dhe i jané referuar praktikés gjyqésore té GJEDNJ-sé né
lidhje me realizimin e t€ drejtave té tyre pér gézimin dhe posedimin e pronés.

Pasi qé parashtruesit e kérkesés i kané pérmbushur kriteret procedurale té
parapara me Kushtetuté, Ligj dhe Rregullore té punés, Gjykata konsideron se
kérkesa éshté e pranueshme pér shqyrtim meritor.

Meritat e kérkesés

84.

Gjykata véren se parashtruesit e kérkesés pretendojné shkelje té té drejtave té
tyre té garantuara me nenin 24 [Barazia para Ligjit], nenin 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém], nenin 32 [E Drejta pér Mjete Juridike],
nenin 46 [Mbrojtja e Pronés], nenin 54 [Mbrojtja Gjygésore e té Drejtave] té
Kushtetutés né lidhje me nenin 6.1 [E Drejta pér njé proces té rregullt], nenin
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85.

13 [E drejta pér zgjidhje efektive], nenin 14 [Ndalimi i diskriminimit], nenin 1
té Protokollit nr. 1 t¢ KEDNJ-sé [Mbrojtja e pronés] té Konventés.

Né kéto raste, Gjykata do té shqyrtojé meritat e kérkesés né pajtim me nenin 31
né lidhje me nenin 6.1 t¢ KEDNJ-sé, nenin 46 té Kushtetutés né lidhje me
nenin 1 té Protokollit nr. 1 té KEDNJ-sé, si dhe nenin 54 té Kushtetutés
[Mbrojtja Gjygésore e té Drejtave].

Sa i pérket shkeljes sé pretenduar pér gjykim té drejté dhe té paanshém

86.

87.

88.

89.

90.

Gjykata véren se parashtruesit e kérkesés kryesisht pretendojné se zvarritja dhe
mospérmbarimi i vendimeve té KKPK-sé dhe té Kolegjit té Apelit té AKP-sé, né
kérkesat e tyre pérkatése pronésore shkel té drejtat e tyre pér gjykim té drejté.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet nenit 31 té Kushtetutés, i cili parasheh:

“1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré
para gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té
kompetencave publike.

2. (Qdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té
paanshém lidhur me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo
akuzé penale gé ngrihet kundér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga
njé gjiykaté e pavarur dhe e paanshme, e themeluar me ligj.”

Pérve¢ késaj, neni 6.1 [E drejta pér njé proces té rregullt] t¢ KEDNJ-sé
parasheh:

“Né pércaktimin e té drejtave dhe detyrimeve té tij civile ose té ¢do akuze
penale kundeér tij, ¢do person ka té drejté qé ceshtja e tij té dégjohet
drejtésisht, publikisht dhe brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e
pavarur dhe e paanshme’.

Pér mé tepér, Gjykata i referohet nenit 54 té Kushtetutés, i cili pércakton:

“Cdokush gézon té drejtén e mbrojtjes gjyqésore né rast té shkeljes ose
mohimit té ndonjé té drejte té garantuar me kété Kushtetuté ose me ligj, si
dhe té drejten né mjete efektive ligjore nése konstatohet se njé e drejté e
tillé eshte shkelur”.

Gjykata rikujton praktikén e saj, si¢ theksohet né rastin Kl144/14 & KI156/14
sipas Rregullores s¢ UNMIK-ut 2006/50, té ndryshuar dhe plotésuar me Ligjin
nr. 03/L-079 té Republikés sé Kosovés, Gjykata konstaton se AKP-ja éshté
organ i vetém kompetent pér pérmbarimin e vendimeve té KKPK-sé dhe
vendimeve té Kolegjit té Apelit té AKP-sé. Ky fakt éshté konfirmuar edhe nga
pérfagésuesit e AKP-sé, té cilét morén pjesé si palé né dégjimin publik, té
mbajtur mé 10 mars 2014, né Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés,
né rastin nr. KI187/13.
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91.

92.

93.

94.

95.

96.

97-

98.

Sa i pérket té gjithé parashtruesve té kérkesés, Gjykata véren se vendimet
pérfundimtare dhe té detyrueshme té KKPK-sé, pérkatésisht Kolegjit té Apelit
té AKP-s€, jané nxjerré ndérmjet tetorit 2012 dhe néntorit 2013.

Né rastin e parashtrueses sé kérkesés Zorica KrSenkovi¢, Gjykata véren se
megjithése vendimi pérfundimtar i KKPK-ja éshté nxjerré mé 22 néntor 2013,
mé 23 janar 2015, AKP-ja pohoi se baza pér pérmbarim, pérkatésisht "njoftimi
i pronés", éshté ende né pritje pér ndryshime.

Duke kérkuar pérmbarimin e kétyre vendimeve, secili prej parashtruesve té
kérkesés i jané drejtuar disa heré me shkrim AKP-sé, me kérkesé pér
pérmbarimin e vendimeve né rastet e tyre. Parashtruesit e kérkesés jané
pérpjekur vazhdimisht té shihnin se vendimet e formés sé preré né rastet e tyre
jané pérmbaruar.

Né lidhje me kété, Gjykata thekson se do té ishte e pakuptimté nése sistemi
juridik i Republikés sé Kosovés do té lejonte g€ njé vendim gjyqgésor i formés sé
preré, té mbetej i paefektshém né dém té njé pale. Prandaj, joefektshmeéria e
procedurave dhe moszbatimi i vendimeve prodhojné efekte té cilat sjellin para
situatave g€ nuk jané né pérputhje me parimin e sundimit té ligjit (neni 7 i
Kushtetutés), parim té cilin autoritetet e Kosovés jané té obliguara ta
respektojné (shih, Aktgjykimin e GJEDNJ-sé té 25 korrikut 2004, Romashov
kundér Ukrainés, nr. 67534/01).

Gjykata konsideron se pérmbarimi i njé vendimi té marré nga njé gjykaté duhet
shikuar si pjesé pérbérése e té drejtés pér gjykim té drejté, e drejté kjo e
garantuar me nenet e lartpérmendura (shih Aktgjykimin e GJEDNJ-sé té 19
marsit 1997, Hornsby kundér Greqisé, nr. 18357/91, para. 40). Né rastin
konkret, GJEDNJ konstatoi se parashtruesit e kérkesés nuk do té duhej té ishin
privuar nga pérfitimi i pérmbarimit té vendimit té formeés sé preré, qé ishte
marreé né favor té tyre.

Pérvec késaj, Gjykata konsideron se asnjé autoritet nuk mund té arsyetojé
moszbatimin e vendimeve me géllim té fitimit té rishikimit dhe rishqyrtimit té
rastit (shih Aktgjykimin e GJEDNJ-sé té 25 korrikut 2002, Sovtransavto
Holding kundér Ukrainés, Nr. 48553, paragrafi 72, dhe Aktgjykimi i GJEDNJ-
sé i 24 korrikut 2003, Ryabykh kundér Rusisé, nr. 52854/99, paragrafi 52).

Autoritetet kompetente e kané pér obligim gé té organizojné njé sistem efikas
pér zbatimin e vendimeve, g€ jané efektive né kuptimin ligjor dhe até praktik,
si dhe duhet té sigurojné zbatimin e tyre né kohé té arsyeshme, pa vonesa té
panevojshme (shih Aktgjykimin e GJEDNJ-sé té 6 néntorit 2008, Pecevi
kundér Ish-Republikés Jugosllave té Magedonisé, nr. 21839/03, Martinovska
kundér Ish-Republikés Jugosllave té Magedonisé, nr. 22731/02).

Gjykata thekson se nuk éshté detyré e saj té pércaktojé se cila éshté ményra mé
e pérshtatshme gqé AKP-ja, né kuadér té kompetencave qé ka, ti gjejé
mekanizmat efikas té pérmbarimit, né kuptim té pérmbushjes sé ploté té
detyrimeve é pércaktohen me ligj dhe Kushtetuté. Megjithaté, ¢do individ
gézon té drejtén e mbrojtjes gjyqésore né rast té shkeljes ose mohimit té€ ndonjé
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99.

100.

101.

102.

té drejte té garantuar me Kushtetuté ose me ligj (shih: nenin 54 té
Kushtetutés).

Gjykata déshiron té theksojé se né Aktgjykimin e saj té 16 prillit 2014, né rastin
nr. KI187/13, tashmé éshté marré me vlerésimin e kushtetutshmeérisé sé
mospérmbarimit té vendimeve té KKPB-sé. Né até Aktgjykim, Gjykata
konstatoi se ka pasur shkelje té nenit 31 té Kushtetutés, né lidhje me nenin 6.1
t¢ KEDNJ-sé dhe nenit 54 té Kushtetutés, si dhe shkelje té sé drejtés sé
parashtruesve té kérkesés pér gézimin paqésor té pronés sé tyre, té garantuar
me nenin 46 té Kushtetutés dhe nenin 1 té Protokollit 1 t¢ KEDNJ-sé, si pasojé
e mospermbarlmlt (shih Aktg]yklmm e 16 prillit 2014, KI187/13 N. Jovanovié,
Vlerésimi i kushtetutshmérisé sé mospérmbarimit té Vendimit té Kolegjit té
Apelit té Gjykatés Supreme, GSK-KPA-A-001/12, té 8 majit 2012, dhe té
Vendimit té Komisionit pér Kérkesa Pronésore té Kosovés nr.
KPCC/D/A/114/2011, té 22 gershorit 2011).

Prandaj, barra e mospérmbarimit dhe mosgjetjes sé mekanizmave pérkatés pér
pérmbarimin e vendimeve pérfundimtare té KKPK-sé dhe Kolegjit té Apelit té
AKP-sé né rastet e parashtruesve té kérkesés, bie vetém mbi AKP-né. Mungesa
e mekanizmave zbatues té kétij institucioni, né asnjé ményré nuk duhet té jeté
arsye pér mohimin e té drejtés sé€ parashtruesve té kérkesés pér gézimin e
proneés.

Prandaj, Gjykata éshté e mendimit se AKP-ja ka obligim gé t'i pérmbarojé
vendimet e KKPB-sé dhe té Kolegjit té Apelit té¢ AKP-sé.

Si  pérfundim, Gjykata konstaton se mospérmbarimi i vendimeve
pérfundimtare dhe té detyrueshme té KKPK-s€, respektivisht té Kolegjit té
Apelit té AKP-sé, pérbéjné shkelje té sé drejtés pér gjykim té drejté, té
garantuar me nenin 31 té Kushtetutés dhe nenin 6.1 t¢ KEDNJ-sé.

Shkelja e pretenduar e gjykimit té drejté né rastin e parashtrueses
Tatjana Davila

103.

104.

105.

Sa i pérket parashtrueses sé kérkesés Tatjana Davila, Gjykata véren se me
Aktgjykimet e Kolegjit té Apelit té AKP-sé (GSK-KPA-A-021/12), té 17 janarit
2013 dhe (GSK-KPA-A-141/12), té 17 prillit 2013 ishte vértetuar e drejta e saj e
bashképronésisé dhe posedimit mbi pronén e kontestuar. Deri mé sot,
parashtruesja e kérkesés Tatjana Davila nuk ka gené né gjendje qé té pérfitojé
nga pérmbarimi i kétyre vendimeve.

Gjykata gjithashtu véren se parashtruesja e kérkesés Tatjana Davila ishte
pajtuar me AKP-né qé kjo e fundit ta administrojé pronén e saj, dhe pér mé
tepér, ishte pajtuar pér njé proceduré ndérmjetésimi té ndihmuar nga AKP-ja,
por me asnjérén nga kéto procedura nuk u realizua kérkesa e saJ pér kthim té
posedimit té pronés e cila ligjérisht ishte njohur té jeté e saj me vendimet
pérfundimtare dhe té detyrueshme té Kolegjit té€ Apelit té¢ AKP-sé.

Gjykata konstaton se nuk éshté as e kuptueshme dhe as e pranueshme gé,
pérderisa prona e parashtrueses sé kérkesés Tatjana Davila ishte nén
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106.

107.

administrimin e AKP-sé, njé palé e treté kishte mundési té ndértonte teté
shtépi né kété proné.

Né kété drejtim, Gjykata véren se qé nga janari pérkatésisht prilli i vitit 2013,
parashtruesja e kérkesés Tatjana Davila, pavarésisht nga pérpjekjet e saj, nuk
ka arritur ta rikthejé posedimin e pronés sé saj.

Pér kéto arsye, Gjykata konstaton se déshtimi i AKP-sé pér ti pérmbaruar
vendimet e plotfugishme dhe detyruese té Kolegjit té Apelit t¢ AKP-sé né lidhje
me té drejtat e pronésisé sé parashtrueses sé kérkesés Tatjana Davila pérbén
shkelje té sé drejtés sé saj pér gjykim té drejté, té garantuar me nenin 31 té
Kushtetutés dhe nenin 6.1 t¢ KEDNJ-sé.

Shkelja e pretenduar e gjykimit té drejté né rastin e parashtruesit Ljubisa
Mari¢

108.

109.

110.

111,

112,

113.

Sa i pérket parashtruesit té kérkesés Ljubisa Mari¢, Gjykata véren se me
Vendimin e KKPK-sé nr. KPCC/D/A/211/2013, té 21 gushtit 2013, ishte
vértetuar e drejta e tij pronésore dhe rrjedhimisht ai kishte té gjitha té drejtat e
fituara mbi kété bazé. Vendimi i KKPK-sé u bé i plotfugishém dhe detyrues
edhe pér shkak se nuk u kontestua nga asnjé palé e interesuar né afatin e
paraparé ligjor. Deri mé sot, parashtruesi i kérkesés Ljubisa Mari¢ nuk ka
mundur té pérfitojé nga pérmbarimi i kétij vendimi té plotfugishém dhe
detyrues.

Gjykata véren se, gé nga viti 2014, parashtruesi i kérkesés Ljubisa Mari¢
parashtroi kérkesa té shumta né Zyrén Kadastrale té komunés sé Obiligit dhe
té AKP-sé pér té zbatuar vendimin pérfundimtar dhe detyrues té KKPK-sé né
favor té tij, dhe pér té béré ndryshimet e nevojshme né regjistrimin e titullit té
tij pronésor. Deri mé sot, nuk jané béré kéto ndryshime né kadasteér.

Gjykata gjithashtu véren se parashtruesi i kérkesés LjubiSa Mari¢ kérkoi nga
AKP-ja qé té sigurojé largimin e palés sé treté e cila e kishte uzurpuar pronén,
por, deri mé sot, AKP-ja nuk ka ndérmarré ndonjé veprim né lidhje me
kérkesén e parashtruesit.

Gjykata konsideron se pasiviteti i AKP-sé né lidhje me kérkesat e parashtruesit
pér té larguar palét e treta nga prona e tij dhe pér té siguruar ndryshimet e
nevojshme né kadastér e bén vendimin e plotfugishém dhe detyrues té KKPK-
s€, meé tepér iluzor dhe teorik se sa praktik dhe efektiv.

Né kété drejtim, Gjykata véren se qé nga gushti i vitit 2013, parashtruesi i
kérkesés LjubiSa Mari¢, pavarésisht nga pérpjekjet e tij, nuk ka qené né gjendje
ta rikthejé pronén e tij, dhe as ta regjistrojé até né emer té tij.

Pér kéto arsye, Gjykata konstaton se déshtimi i AKP-sé pér ta pérmbaruar
vendimin e plotfuqishém dhe detyrues t¢é KPKK-sé né lidhje me té drejtat
pronésore té parashtruesit té kérkesés LjubiSa Mari¢ pérbén shkelje té sé
drejtés sé tij pér gjykim té drejté, si¢ garantohet me nenin 31 té Kushtetutés
dhe nenin 6.1 t¢ KEDNJ-sé.
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Shkelja e pretenduar e gjykimit té drejté né rastin e parashtrueses Zorica
Krsenkovié

114.

115.

116.

117.

118.

119.

120.

Sa i pérket parashtrueses sé treté Zorica Krsenkovi¢, Gjykata véren se mé 22
néntor 2012, KKPK-ja nxori vendimin nr. KPCC/D/C/216/2013, me té cilin
konfirmoi se parashtruesja e kérkesés Zorica KrSenkovi¢ éshté pronare e
ligishme e pronés. Vendimi i KKPK-sé mori formé té preré edhe pér shkak se ai
nuk ishte kontestuar nga asnjé palé e interesuar, brenda afatit té paraparé
ligjor. Deri mé sot, parashtruesja e kérkesés Zorica Krsenkovi¢ nuk ka mundur
té pérfitojé nga zbatimi i kétij vendimi té plotfugishém dhe detyrues.

Megjithaté, Gjykata véren se mé 28 janar 2015, parashtruesja e kérkesés Zorica
Krsenkovi¢ ishte njoftuar nga AKP-ja (letra Ref. KPA 13623/CLA), se mé 23
janar 2015, AKP-ja kishte marré vendim me té cilin vendimi i KKPK-sé sé 22
néntorit 2013, né lidhje me kérkesén nr. KPA 13623 éshté ndryshuar dhe éshté
shpallur i pavlefshém pér shkak té “njoftimit té gabuar té pronés”. AKP-ja
deklaroi se do té pércaktohej identifikimi i sakté i pronés dhe, mé pas, do té
léshohet njé njoftim i ri mbi pronén. Né shkresén e AKP-sé theksohet se
parashtruesja e kérkesés do té informohet pér njoftimin e ri pér kété kérkesé
pronésore. Pas léshimit té njoftimit té ri pér pronén, té gjitha palét e
interesuara do té kené mundési qé ta kontestojné kété njoftim. Deri sa té
pérfundojné té gjitha procedurat, pérmbarimi i vendimit té KKPK-sé nuk do té
jeté i mundur.

Gjykata véren se né néntor té vitit 2012, parashtruesja e treté Zorica
KrSenkovi¢ ishte konfirmuar si pronare legjitime me vendim té KKPK-sé. Né
janar té vitit 2015, qé €éshté mé shumé se dy vite mé voné, ajo u informua nga
AKP-ja se pér shkak té njé gabimi teknik né njoftimin e pronés, ai vendim i
KKPK-sé ishte shpallur i pavlefshém.

Gjykata konstaton se pér njé periudhé prej mé shumé se dy vitesh, AKP-ja
déshtoi né pérmbarimin e vendimit pérfundimtar dhe detyrues té KKPK-sé né
rastin e parashtrueses Zorica Kr§enkovi¢. Mé pas, me sa duket pér shkak té njé
gabimi teknik té béré nga vet AKP-ja, ky vendim pérfundimtar i KKPK-sé ishte
shpallur i pavlefshém dhe njoftoi se do té pasojé njé njoftim i ri. Deri mé sot,
nuk ka pasur asnjé njoftim té ri.

Pa marré parasysh se ¢faré mund té jeté natyra e kétij gabimi teknik, Gjykata
vleréson se me njé gabim té tillé teknik nuk mund té anulohet vendimi
pérfundimtar dhe detyrues.

Né kété drejtim, Gjykata véren se € nga néntori i vitit 2012, parashtruesja e
kérkesés Zorica Krsenkovi¢, pavarésisht nga pérpjekjet e saj, nuk ka gené né
gjendje qé ta rikthejé pronén e saj.

Pér kéto arsye, Gjykata konstaton se déshtimi i AKP-sé pér ta pérmbaruar
vendimin e plotfugishém dhe detyrues té KPKK-sé né lidhje me té drejtat
pronésore té parashtrueses sé kérkesés Zorica Kréenkovi¢ pérbén shkelje té sé
drejtés sé saj pér gjykim té drejté, si¢ garantohet me nenin 31 té Kushtetutés
dhe nenin 6.1 t¢ KEDNJ-sé.
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Shkelja e pretenduar e gjykimit té drejté né rastin e parashtruesit Zlatoj
Jevtié

121.

122,

123,

124.

125.

Sa i pérket parashtruesit té katért Zlatoj Jevti¢, Gjykata véren se Aktgjykimi
(GSK-KPA-A-45/12) i Kolegjit té Apelit té AKP-sé ishte nxjerré mé 3 tetor
2012, dhe se me kété aktgjykim ishte njohur e drejta pronésore e parashtruesit
té kérkesés. Aktgjykimi i Kolegjit té Apelit t¢ AKP-sé u bé pérfundimtar dhe
detyrues dhe nuk i nénshtrohet ankesave té métejshme. Deri mé sot,
parashtruesi Zlatoj Jevti¢ nuk ka qené né gjendje qé té pérfitojé nga zbatimi i
kétij vendimi té formés sé preré dhe detyrues.

Gjykata véren se qé nga marsi i vitit 2013, parashtruesi i kérkesés Zlatoj Jevti¢
kishte paraqitur kérkesa né AKP pér pérmbarimin e aktgjykimit té Kolegjit té
Apelit té AKP-sé dhe pér kthimin e pronés sé tij. Deri mé sot, AKP-ja nuk ka
ndérmarré ndonjé veprim né lidhje me kérkesén e parashtruesit.

Gjykata konsideron se mosaktiviteti i AKP-sé né lidhje me kérkesat e
parashtruesit pér kthimin e pronés sé tij e bén aktgjykimin pérfundimtar dhe
detyrues té Kolegjit té Apelit té AKP-sé mé tepér iluzor dhe teorik, se sa praktik
dhe efektiv.

Né kété drejtim, Gjykata véren se qé nga tetori i vitit 2012, parashtruesi Zlatoj
Jevti¢, pavarésisht nga pérpjekjet e tij, nuk ka gené né gjendje qé ta kthejé
pronén e tij.

Peér kéto arsye, Gjykata konstaton se déshtimi i AKP-sé pér ta pérmbaruar
vendimin e plotfugishém dhe detyrues té Kolegjit té Apelit té¢ AKP-sé né lidhje
me té drejtat pronésore té parashtruesit té kérkesés Zlatoj Jevti¢ pérbén shkelje
té sé drejtés sé tij pér gjykim té drejté, si¢c garantohet me nenin 31 té
Kushtetutés dhe nenin 6.1 té KEDNJ-sé.

Sa i pérket pretendimeve pér shkelje té sé drejtés pér mbrojtje té pronés

126.

127.

Parashtruesit e kérkesés pretendojné se ka pasur edhe shkelje té nenit 46 té
Kushtetutés [Mbrojtja e Pronés] dhe nenit 1 té Protokollit nr. 1 t€ KEDNJ-s€.

Neni 46 [Mbrojtja e Pronés] i Kushtetutés, inter alia, parasheh:
1) “E drejta e pronés éshté e garantuar.
2) Shfrytézimi i pronés rregullohet me ligj, né pajtim me interesin publik.
3) Askush nuk do té privohet né ményré arbitrare nga prona (...)”

e

128. Neni 11 Protokollit nr. 1 té€ KEDNJ-sé, parasheh:

«Cdo preson fizik apo juridik ka té drejtén té gézojé né menyré pagéesore
zotérimet e tij. Askush nuk do té privohet nga zotérimet e veta pérvegse ne
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129,

130.

131.

132.

133.

interes té publikut dhe kur éshté subjekt i kushteve té pércaktuara me ligj
e sipas parimeve té pergjithshme té té drejtés ndérkombétare.

Dispozitat e mésipérme, sidoqofté, nuk do té cenojné né asnjé ményre te
drejtén e njé Shteti pér té zbatuar ligjet, té cilat i vleréson si té nevojshme
pér kontrollin e pérdorimit té pronés né peérputhje me interesin e
pérgjithshém apo pér té siguruar pagesén e taksave e kontributeve apo
gjobave té tjera”.

Gjykata rikujton Aktgjykimin e saj té 23 prillit 2012, ku theksoi se pasi qé
vendimet e Komisionit pér Kérkesa Pronésore Banesore béhen té formés sé
preré dhe res judicata, “parashtruesi i kérkesés e ka geézuar té drejtén e
posedimit té pronés, si¢ garantohet me nenin 46 té Kushtetutés dhe nenin 1 té
Protokollit 1 té KEDN.J-se” (shih Nr. KI104/10, vlerésim i kushtetutshmerisé sé
Vendimit GZ 78/2010, té Gjykatés sé Qarkut né Gjilan, té 7 gershorit 2010).

Né rastet e parashtruesve té kérkesés, vendimet pérkatése t¢ KKPK-sé dhe té
Kolegjit té Apelit té¢ AKP-sé u béné té formés sé preré dhe detyruese mé 17
janar 2013, pérkatésisht mé 21 gusht 2013, 22 néntor 2013, dhe 3 tetor 2012.

Si e tillé, e drejta pér posedimin e pronés né kuptim té nenit 46 té Kushtetutés
dhe nenit 1 té Protokollit nr. 1 t¢ KEDNJ-sé pér secilin parashtrues té kérkesés
kishte filluar né kéto data pérkatése.

Gjykata véren se nuk jané pérmbaruar vendimet e KKPK-sé€ dhe té Kolegjit té
Apelit té AKP-sé, si né vijim:

e Pér parashtruesen e kérkesés Tatjana Davila, aktgjykimet e Kolegjit té
Apelit té AKP-sé nr. GSK-KPA-A-021/12, té 17 janarit 2013 dhe GSK-
KPA-A-141/12, té 17 prillit 2013;

e Pér parashtruesin e kérkesés Ljubisa Mari¢, vendimi i KKPK-sé nr.
KPCC/D/A/211/2013, i 21 gushtit 2013;

e Pér parashtruesen e kérkesés Zorica Krenkovi¢, vendimi i KKPK-sé nr.
KPCC/D/C/216/2013, i 22 néntorit 2013; dhe

e Pér parashtruesin e kérkesés Zlatoj Jevti¢, Aktgjykimi i Kolegjit té Apelit
té AKP-sé nr. GSK-KPA-A-045/12, i 3 tetorit 2012.

Gjykata konstaton se si pasojé e mospérmbarimit té kétyre vendimeve,
parashtruesve té kérkesés u éshté mohuar e drejta pér gézimin pagésor te
pronave té tyre, né shkelje té nenit 46 té Kushtetutés dhe té nenit 1, Protokollit
nr. 1, té KEDNJ-sé.

PERFUNDIM

134.

Si pérfundim, Gjykata konstaton se mospérmbarimi i vendimeve té KKPK-sé
dhe té Kolegjit té Apelit té AKP-sé né rastet e parashtruesve té kérkesés pérbén
shkelje té nenit 31 té Kushtetutés dhe nenit 6.1 t¢ KEDNJ-sé.
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135.

136.

137.

Bazuar né kéto vlerésime dhe né praktikén e méparshme gjyqésore té saj, si
dhe né até té GJEDNJ-sé, Gjykata konstaton se Vendimet e Komisionit pér
Kérkesa Pronésore Banesore té Kosovés dhe Aktgjykimet e Kolegjit té Apelit té
Agjencisé Kosovare té Pronés té Gjykatés Supreme té Kosovés ishin béré res
Jjudicata.

Pérveg késaj, Gjykata konstaton se si rezultat i mospérmbarimit té vendimeve
pérfundimtare dhe detyruese, parashtruesit e kérkesés jané privuar pa té drejté
nga prona e tyre, pér shkak té vonesés dhe mospérmbarimit té vendimeve. Né
kété ményre, éshté shkelur edhe e drejta e parashtruesve té kérkesés pér té
gézuar né ményré paqésore pronén e tyre, si¢c garantohet me nenin 46 té
Kushtetutés dhe nenin 1 té Protokollit nr. 1 té¢ KEDNJ-sé.

Né fund, Gjykata konsideron se nuk duhet t€ merret me tej me pretendimet pér
shkelje té neneve 24, 32 dhe 54 té Kushtetutés, né lidhje me nenet 13 dhe 14 té
KEDNJ-s€, krahas kérkesés sé parashtruesve pér t'u dhéné kompensim
monetar, sepse pretendimet dhe kérkesat e tilla jané konsumuar nga gjetjet e
Gjykatés pér shkelje té neneve 31 dhe 46 té Kushtetutés né lidhje me nenin 6.1
té KEDNJ-sé dhe nenin 1 té Protokollit nr. 1 t¢ KEDNJ-sé.
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PER KEETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenet 113.7 dhe 116.1 té Kushtetutés, nenin 20 té
Ligjit dhe me rregullin 56 (a) té Rregullores sé punés, né seancén e mbajtur mé 14
shtator 2016, njézéri

VENDOS

Né rastin e parashtrueses sé kérkesés Tatjana Davila:

I.  TA DEKLAROJE kérkesén té pranueshme;

II. TE KONSTATOJE se ka pasur shkelje té nenit 31 té¢ Kushtetutés né
lidhje me nenin 6.1 té Konventés Evropiane pér té Drejta té Njeriut;

III. TE KONSTATOJE se ka pasur shkelje té nenit 46 té Kushtetutés né
lidhje me nenin 1 té Protokollit nr. 1 té Konventés Evropiane pér té
Drejta té Njeriut;

IV. TE KONSTATOJE se nuk éshté e nevojshme té vlerésohet nése ka pasur
shkelje té neneve 24, 32, dhe 54 té Kushtetutés, dhe té neneve 13 dhe 14
té Konventés Evropiane pér té Drejta té Njeriut;

V. TE KONSTATOJE se 2 (dy) Vendimet e Kolegjit té Apelit té Gjykatés
Supreme té Kosovés nr. GSK-KPA-A-021/12, té 17 janarit 2013, nr.
GSK-KPA-A-141/12, té 17 prillit 2013 duhet té pérmbarohen nga
Agjencia Kosovare e Pronés (AKP);

VI. TA URDHEROJE Agjenciné Kosovare té Pronés (AKP), gé né pajtim
me rregullin 63 té Rregullores sé punés té Gjykatés, ta njoftojé sa mé
shpejt qé té jeté e mundur, por jo mé voné se 6 (gjashté) muaj, Gjykatén
Kushtetuese né lidhje me masat e ndérmarra pér zbatimin e
Aktgjykimit té késaj Gjykate;

VII. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

VIII. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

IX. Ky vendim hyn né fugi menjéheré.
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II.

III.

VIIL.

VIIL

IX.

VENDOS
Né rastin e parashtruesit té kérkesés Ljubisa Mari¢
TA DEKLAROJE kérkesén té pranueshme;

TE KONSTATOJE se ka pasur shkelje té nenit 31 té Kushtetutés né
lidhje me nenin 6.1 té Konventés Evropiane pér té Drejta té Njeriut;

TE KONSTATOJE se ka pasur shkelje té nenit 46 té Kushtetutés né
lidhje me nenin 1 té Protokollit nr. 1 té té Konventés Evropiane pér té
Drejta té Njeriut;

TE KONSTATOJE se nuk éshté e nevojshme té vlerésohet nése ka
pasur shkelje té neneve 24, 32, dhe 54 té Kushtetutés, dhe té neneve 13
dhe 14 té Konventés Evropiane pér té Drejta té Njeriut;

TE KONSTATOJE se Vendimi i Komisionit pér Kérkesa Pronésore
Banesore i Kosovés nr. KPCC/D/A/211/2013, té 21 gushtit 2013 duhet
té pérmbarohet nga Agjencia Kosovare e Pronés (AKP);

TA URDHEROJE Agjenciné Kosovare té Pronés (AKP), qé né pajtim
me rregullin 63 té Rregullores sé punés té Gjykatés, ta njoftojé sa mé
shpejt gé té jeté e mundur, por jo mé voné se 6 (gjashté) muaj, Gjykatén
Kushtetuese né lidhje me masat e ndérmarra pér zbatimin e
Aktgjykimit té késaj Gjykate;

T'UA KUMTOJE kété vendim paléve;

TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

Ky vendim hyn né fugi menjéheré.
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VENDOS

Né rastin e parashtrueses sé kérkesés Zorica Krsenkovié:

IL.

III.

VIIL

TA DEKLAROJE kérkesén té pranueshme;

TE KONSTATOJE se ka pasur shkelje té nenit 31 té Kushtetutés né
lidhje me nenin 6.1 té Konventés Evropiane pér té Drejta té Njeriut;

TE KONSTATOJE se ka pasur shkelje té nenit 46 té Kushtetutés né
lidhje me nenin 1 té Protokollit nr. 1 té Konventés Evropiane pér té
Drejta té Njeriut;

TE KONSTATOJE se nuk éshté e nevojshme té vlerésohet nése ka pasur
shkelje t€ neneve 24, 32, dhe 54 té Kushtetutés, dhe té neneve 13 dhe 14
té Konventés Evropiane pér té Drejta té Njeriut;

TE KONSTATOJE se Vendimi i Komisionit pér Kérkesa Pronésore
Banesore i Kosovés nr. KPCC/D/C/216/2013, i 22 néntorit 2013, duhet
té pérmbarohet nga Agjencia Kosovare e Pronés (AKP);

TA URDHEROJE Agjenciné Kosovare té Pronés (AKP), gé né pajtim
me rregullin 63 té Rregullores sé punés té Gjykatés, ta njoftojé sa mé
shpejt gé té jeté e mundur, por jo mé voné se 6 (gjashté) muaj, Gjykatén
Kushtetuese né lidhje me masat e ndérmarra pér zbatimin e
Aktgjykimit té késaj Gjykate;

T'UA KUMTOJE kété vendim paléve;

VIII. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin

IX.

20.4 té Ligjit;

Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

23



I1.

I11.

VI

VII.

VIII.

IX.

VENDOS
Né rastin e parashtruesit té kérkesés Zlatoj Jevtié:
TA DEKLAROJE kérkesén té pranueshme;

TE KONSTATOJE se ka pasur shkelje té nenit 31 té Kushtetutés né
lidhje me nenin 6.1 té Konventés Evropiane pér té Drejta té Njeriut;

TE KONSTATOJE se ka pasur shkelje té nenit 46 té Kushtetutés né
lidhje me nenin 1 té Protokollit nr. 1 té Konventés Evropiane pér té
Drejta té Njeriut;

TE KONSTATOJE se nuk éshté e nevojshme té vlerésohet nése ka pasur
shkelje té neneve 24, 32, dhe 54 té Kushtetutés, dhe té neneve 13 dhe 14
té Konventés Evropiane pér té Drejta té Njeriut;

TE KONSTATOJE se vendimi i Kolegjit té Apelit té Gjykatés Supreme té
Kosovés nr. GSK-KPA-A-045/12, 1 3 tetorit 2012, duhet té pérmbarohet
nga Agjencia Kosovare e Pronés (AKP);

TA URDHEROJE Agjenciné Kosovare té Pronés (AKP), qé né pajtim
me rregullin 63 té Rregullores sé punés té Gjykates, ta njoftojé sa mé
shpejt qé té jeté e mundur, por jo mé voné se 6 (gjashté) muaj, Gjykatén
Kushtetuese né lidhje me masat e ndérmarra pér zbatimin e
Aktgjykimit té késaj Gjykate;

T'UA KUMTOJE kété vendim paléve;

TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.
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