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Prishtiné, mé 30 gershor 2016
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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

ne
rastin nr. KI51/16
Parashtrues

Xhemil Vraniqi

, Vlerésim i kushtetutshmérisé sé
Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té Kosovés, Rev. nr. 294/2015,
té 10 néntorit 2015

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sii KOSOVES

e pérbéré nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar

Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar

Snezhana Botusharova, gjyqtare

Bekim Sejdiu, gjyqtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare, dhe
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés
%, Kérkesa éshté dorézuar nga z. Xhemil (gjithashtu i referuar edhe si Gjemil)

Vraniqi nga Prishtina (né tekstin e métejmeé: parashtruesi i kérkesés), té cilin e
pérfagéson vajza e tij Saranda Vraniqi.




Vendimi i kontestuar

2, Parashtruesi i kérkesés konteston Aktgjykimin e Gjykatés Supreme té Kosovés,
Rev. nr. 294/2015, té 10 néntorit 2015, i cili i éshté dorézuar mé 14 dhjetor
2015.

Objekti i céshtjes

3.  Objekt i ¢eéshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit té
kontestuar, pér té cilin parashtruesi pretendon se éshté i padrejté. Megjithaté,
parashtruesi i kérkesés nuk thekson se cilat té drejta té tij kushtetuese i jané
shkelur.

Baza juridike

4. Kérkesa éshté bazuar né nenin 113.7 té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés

(né tekstin e métejmé: Kushtetuta), né nenin 47 té Ligjit pér Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, Nr. 03/L-121 (né tekstin e métejmé:
Ligji) dhe né rregullin 29 té Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.

MEe 11 mars 2016, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

Meé 13 prill 2016, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Almiro Rodrigues
giyqtar raportues dhe Kolegjin shqyrtues, t€ pérbéré nga gjyqtarét: Ivan
Cukalovi¢ (kryesues), Arta Rama-Hajrizi dhe Gresa Caka-Nimani.

Meé 22 prill 2016, Gjykata njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés dhe
1 dérgoi kopjen e kérkesés Gjykatés Supreme.

Me 18 maj 2016, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe i
rekomandoi njézéri Gjykatés papranueshmeériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve
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Meé 5 shkurt 1980, parashtruesi i kérkesés me Vendimin (nr. 02-247/1) té
Radio Televizionit té Prishtinés (né tekstin e métejmé: RTP) fitoi t€ drejtén pér
shfrytézimin e njé banese njédhoméshe me sipérfage prej 32 m2 gé gjendej né
rrugén “Néna Terezé”, hyrja 32 - A.

Meé 7 shkurt 1985, Bashkésia Vetégeverisése e Interesit (né tekstin e métejme:
BVI) me parashtruesin e kérkesés lidhi kontraté (nr. 1193/11983) pér
shfrytézimin e banesés.

Meé 30 shtator 1985, Kuvendi Komunal i Prishtinés (Vendimi nr. 360-626) ia
ndau bashkéshortes sé€ parashtruesit té kérkesés banesén njédhoméshe né
Bllokun I, ndértesa nr. 3, banesa nr. 5.
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MEeé 8 janar 1986, u nénshkrua njé marréveshje (Nr. 01-58/1) ndérmjet katér
paléve: Drejtorit té RTP-sé, Kuvendit t€ Komunés sé Prishtinés, BVI pér banim,
dhe Ndérmarrjes shogérore “Gérmia Comerce" nga Prishtina (né tekstin e
metejme: NSH “Gérmia Comerce™).

Me kété marréveshje RTP, BVI dhe Kuvendi Komunal i Prishtinés u obliguan
gé NSH “Gérmia Comerce” t'i japin banesén gé gjendej né rrugén “Néna
Terezé” si dhe banesén g€ i ishte ndaré bashkéshortes s€ parashtruesit (té€ dyja
njédhoméshe) ndérsa NSH “Gérmia Comerce” u obligua qé RTP-sé t'ia japé,
pér shfrytézim nga parashtruesi, banesén né lagjen “Bregu i Diellit”, né rrugén
nr. 3, lamela 22/3, né sipérfage prej 90.93 m2.

Parashtruesi i kérkesés thekson se menjéheré pas nénshkrimit té marréveshjes
u vendos me familjen e tij né banes€, edhe pse kurré nuk mori aktvendim pér
shfrytézimin e banesés né fjalé.

MEe 13 maj 1988, Gjykata Ekonomike e Qarkut né Prishtiné (Aktgjykimi E. nr.
1038/87) e anuloi marréveshjen (nr. 01-58/1) e lidhur ndérmjet katér paléve.
Megjithaté, parashtruesi i kérkesés vazhdoi té jetojé né banesén né lagjen
“Bregu i Diellit”.

MEé 24 shtator 1992, NSH “Gérmia Commerce” (Vendimi nr. 506) ia ndau
punétorit Z. H. banesén né rrugén “Néna Terezé”.

Meé 11 mars 1993, Kuvendi Komunal i Prishtinés (Vendimin nr. 360-359)
urdhéroi débimin e parashtruesit nga banesa né lagjen “Bregu i Diellit”, me
arsyetimin se ishte vendosur né “ményreé té paligjshme”.

ME 29 tetor 1993, né bazé té kétij urdhri parashtruesi i kérkesés u débua nga
banesa né lagjen “Bregu i Diellit” dhe e njéjta banesé iu nda njé punétori tjetér
té RTP-se.

NE vitin 2008, parashtruesi i kérkesés inicioi kontest né Drejtoriné pér Céshtje
Pronésore dhe Banesore (Housing and Property Directorate - HPD) lidhur me
banesén né lagjen “Bregu i Diellit”. Ai e humbi kété kontest, pasi qé e drejta pér
shfrytézim i ishte njohur njé punétori tjetér t€ RTP-sé.

Pastaj, parashtruesi ushtroi padi né Gjykatén Komunale né Prishting€, duke
kérkuar gé t'i kthehet “banesa e cila gjendet né rrugén “Néna Terezé”, [...] dhe
te njéjtén té ja dorézojné né shfrytézim dhe posedim paditésit né afat prej 15
ditesh nga marrja’.

ME 15 janar 2013, Gjykata Komunale né Prishtiné (Aktgjykimi C. nr. 1981/08)
e refuzoi si té pabazuar kérkesépadiné e parashtruesit.

Gjykata Komunale konstatoi se parashtruesi i kérkesés “pér njé periudhé per
mé shumé sé 20 vite nuk e ka shfrytézuar banesén kontestuese prandaj
kontrata mbi shfrytézimin e banesés éshté shuar sipas fuqisé ligjore”.

Gjykata Komunale konstatoi shuarjen e kontratés “pasi gé sipas dispozités sé
nenit 29 pika 5 e Ligjit mbi té marrédhéniet banesore parashihet se: “nése
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bartési i te drejtés banesore dhe anétare e familjes sé tij nuk e shfrytézojné
banesén pandérprere me gjate sé 5 vite, e gjaté asaj kohe kané jetuar diku
tjeter né vend apo né botén e jashtme, kontrata mbi shfrytézimin e banesés
shuhet dhe bartési i té drejtés banesore ka pér detyré t'i dorézoj banesén e
zbrazet dhénési té banesés pér shfrytézim”.

Parashtruesi i kérkesés paraqiti ankesé né Gjykatén e Apelit pér shkak té
“shkeljeve thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore, vértetimit té
gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe zbatimit té gabuar té sé drejtés
materiale”,

Meé 9 mars 2015, Gjykata e Apelit (Aktgjykimi AC. nr. 2150/13) e refuzoi si té
pabazuar ankesén e parashtruesit dhe e vértetoi Aktgjykimin e Gjykatés
Komunale.

Parashtruesi paraqiti kérkesé pér revizion né Gjykatén Supreme té Kosovés,
pér shkak té “shkeljeve thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore
dhe zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale”.

ME 10 néntor 2015, Gjykata Supreme (Aktgjykimi Rev. nr. 294/2015) e refuzoi
si té pabazuar kérkesén pér revizion dhe e pranoi si té€ drejté dhe té ligjshém
géndrimin juridik té gjykatave té shkallés mé té ulét.

Neé fakt, Gjykata Supreme i vértetoi aktgjykimet e gjykatave té€ shkallés mé té
ulét “pasi gé aktgjykimet e tyre nuk pérmbajné shkelje thelbésore té
dispozitave té procedurés kontestimore e as zbatim té gabuar té sé drejtés
materiale”.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés
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Parashtruesi i kérkesés nuk thekson se cilat té drejta té tij kushtetuese ose cilat
dispozita té Kushtetutés jané shkelur.

Parashtruesi i kérkesés thekson: “mé éshté béré njé padrejtési e madhe duke
ma mohuar té drejtén genésore té drejtave té njeriut, té drejtén pér strehim”.;
ai gjithashtu shpreson se “mé né fund drejtésia do té jeté ajo gé cdo gjé té
argumentuar edhe me fakte, té vendosé paanshmeérisht dhe né ményré te
drejte”.

Pranueshmeéria e kérkeseés
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Gjykata shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret pér
pranueshmeéri, té pércaktuara né Kushtetuté, té pércaktuara mé tej né Ligj dhe
té parashikuara me Rregulloren e puneés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 t€ nenit 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, i cili pércakton:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né ményré ligjore nga pala e autorizuar.

Losid
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7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
te drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me lig)”.

Gjykata, gjithashtu i referohet nenit 48 [Saktésimi i kérkesés] té Ligjit, i cili
pércakton:

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té gartésoj
saktesisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Pér meé tepér, Gjykata merr parasysh rregullin 36 (1) d) dhe (2) d) té
Rregullores sé puneés, i cili parasheh:

“(1) Gjykata mund ta shqyrtojé njé kérkesé nése:
[..]

d) kérkesa arsyetohet prima facie ose nuk eéshté gartazi e pabazuar.

(2) Gjykata do té deklarojé njé kérkesé si gartazi té pabazuar, nése bindet
se:
Euil
d) parashtruesi nuk déshmon né ményré té mjaftueshme pretendimin
e tij”.

Né kété drejtim, Gjykata sé pari thekson se nuk éshté detyré e Gjykatés té
merret me gabimet e fakteve ose té ligjit (ligjshméria) qé pretendohen té jené
kryer nga gjykatat e rregullta, pérve¢ dhe pér aq sa ato t€ mund té kené shkelur
té drejtat dhe lirité e parashtruesit t€é mbrojtura me Kushtetuté
(kushtetutshmeéria).

Gjykata verén se parashtruesi né Gjykaté pérseérit té njéjtat pretendime né baza
té ligijshmeérisé, té cilat i ka paragitur né Gjykatén e Apelit dhe né Gjykatén
Supreme; ai nuk ka déshmuar pretendimin se té€ drejtat dhe lirité e tij té
mbrojtura me Kushtetuté jané cenuar nga gjykatat e rregullta.

Gjykata Kushtetuese rithekson se nuk éshté detyr€ e saj, sipas Kushtetutés, qé
té veprojé si gjykaté e shkallés sé katért lidhur me vendimet e nxjerra nga
gjykatat e rregullta. Roli i gjykatave té rregullta éshté t'i interpretojné dhe
zbatojné rregullat pérkatése té sé drejtés procedurale dhe materiale (Shih,
Garcia Ruiz kunder Spanjés, Nr. 30544/96, Aktgjykim i GJEDNJ-s€ i 21
janarit 1999; shih, gjithashtu, rastin KI70/11, té parashtruesve Faik Hima,
Magbule Hima dhe Bestar Hima, Gjykata Kushtetuese, Aktvendim pér
Papranueshmeéri i 16 dhjetorit 2011).

Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés ka pasur mundésiné té paragesé
prané gjykatave té rregullta arsyet materiale dhe ligjore relevante pér zgjidhjen
kontestit té tij; argumentet e tij u dégjuan dhe u shqyrtuan né ményré té duhur
nga gjykatat e rregullta; procedurat shikuar né térésiné e tyre ishin té drejta
dhe vendimet e nxjerra u arsyetuan né ményré té hollésishme.




39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés nuk ka paraqitur njé pretendim preciz
dhe konkret pér shkelje té té drejtave té tij dhe nuk shpjegon se si dhe pérse
aktgjykimi i Gjykatés Supreme mund t€ keté shkelur té drejtat e tij
kushtetuese; ai vetém thekson se ka pasur shkelje té té drejtave kushtetuese
pasi qé Aktgjykimi i Gjykatés Supreme “nuk éshté i drejté”. Ai nuk ka ofruar
ndonjé prové prima facie qé do té tregonte shkelje té té drejtave té tij
kushtetuese (Shih, Vanek kundér Republikés sé Sllovakisé, nr. 53363/99,
GJEDNJ, Vendim i 31 majit 2005 dhe Shub kundér Lituanisé, nr. 17064/06,
GJEDNJ, Vendim i 30 gershorit 20009).

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés nuk pajtohet me konkludimin e
gjykatave té rregullta pér shuarjen e té drejtés sé tij té pretenduar pér
shfrytézimin e banesés. Shuarja e té drejtés sé tij té pretenduar u diskutua dhe
u vendos nga Gjykata Komunale.

Né fakt, Gjykata rikujton se Gjykata Komunale (Aktgjykimi C. nr. 1981/08)
konstatoi pérfundimin e kontratés pasi qé parashtruesi i kérkesés nuk e kishte
shfrytézuar banesén kontestuese né njé periudhé prej mé shume se 20 vjetésh
dhe sipas nenit 29 pika 5 e Ligjit mbi marrédhéniet banesore, parashtruesi
ishte obliguar ta dorézonte banesén e zbrazét.

Gjykata konsideron se Aktgjykimi i Gjykatés Komunale né Prishtiné éshté i
drejté dhe i arsyetuar. Né fakt, né aktgjykim shpjegon né detaje pse kontrata e
shfrytézimit té banesés ishte shuar. Diskutimi dhe vendimi i Gjykatés
Komunale u vértetuan nga Gjykata Supreme dhe Gjykata e Apelit.

Gjykata mé tej véren se vértetimi i fakteve dhe zbatimi i ligjit si¢ ishte kryer nga
Gjykata Komunale si dhe arsyetimi dhe vendimi i saj u pranuan si té sakté nga
Gjykata e Apelit dhe Gjykata Supreme.

Gjykata konsideron se nuk jané pérmbushur kriteret e pranueshmérisé té
pércaktuara me Kushtetuté, dhe té parashikuara mé tej me Ligj dhe me
Rregullore té punés.

Pér arsyet e lartpérmendura, Gjykata konkludon se kérkesa éshté gartazi e
pabazuar né baza kushtetuese dhe si e tillé éshté e papranueshme.




PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 té Kushtetutés, nenet 20 dhe 48 té
Ligjit dhe me rregullin 36 (1) (d) dhe (2) (d) té Rregullores sé punés, né seanceén e
mbajtur mé 18 maj 2016, njézéri
VENDOS
I. TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. T UAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20. 4 té Ligjit; dhe

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtari raportues r

/
o,

Almiro Rodrigues




