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Parashtruesi i kérkesés

1. Parashtrues i kérkesés éshté Muharrem Nuredini nga fshati Sllatiné e Epérme,
komuna e Vitisé (né tekstin e métejmé: parashtruesi i kérkesés).




Vendimi i kontestuar

25

Parashtruesi i kérkesés e konteston Aktgjykimin e Gjykatés Supreme té
Kosovés (Rev. nr. 206/2016), té 13 tetorit 2016 (né tekstin e métejmé: Gjykata
Supreme) dhe Aktgjykimin e Gjykatés sé Apelit t€ Kosovés (CA. nr. 4130/13), té
18 majit 2016 (né tekstin e métejmé: Gjykata e Apelit). Aktgjykimi i Gjykatés
Supreme i éshté dorézuar parashtruesit mé 14 néntor 2016.

Objekti i céshtjes

3.

Objekt 1 c¢éshtjes sé kérkesés éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé
aktgjykimeve té kontestuara, me té cilat parashtruesi pretendon gé i jané
shkelur té drejtat e garantuara me Kushtetutén e Republikés sé Kosovés (né
tekstin e métejmé: Kushtetuta) dhe me Konventén Evropiane té té Drejtave té
Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNJ). Parashtruesi nuk ka cekur né ményré
specifike dispozitat kushtetuese apo ndonjé té drejté nga KEDNJ gé ai mendon
gé i éshté shkelur.

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, né nenet 22 [Procedimi i
kérkesés] dhe 47 [Kérkesa individuale] té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-121 (né tekstin e métejmé: Ligji) dhe né
rregullin 29 [Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve] té Rregullores sé punés
sé Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé:
Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.

MEé 9 mars 2017, Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Kosovés (né tekstin e
métejmé: Gjykata) pranoi kérkesén e parashtruesit, té dorézuar pérmes postés,
meé 27 shkurt 2017.

Meé 7 prill 2017, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Altay Suroy gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Snezhana
Botusharova (kryesuese), Bekim Sejdiu dhe Gresa Caka-Nimani.

MEé 19 prill 2017, Gjykata e njoftoi pérfagésuesin e parashtruesit té kérkesés pér
regjistrimin e kérkesés. Né té njéjtén dité, Gjykata i dérgoi njé kopje té kérkesés
Gjykatés Supreme dhe Kompanisé sé Sigurimeve “Iliria”, si e paditur, né
procedurén para gjykatave té rregullta (né tekstin e métejmé: e paditura).

Mé 9 maj 2017, parashtruesi dorézoi né Gjykaté dokumente shtesé, duke
pérfshiré revizionin e té paditurés dhe pérgjigjen e parashtruesit né revizion.

Meé 4 korrik 2017, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe
i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.




Pérmbledhja e fakteve
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17.

18.

MEé 6 néntor 2010, né njé aksident trafiku né fshatin Sllatiné éshté goditur
parashtruesi i kérkesés nga drejtuesi i automjetit té tipit “Golf”, i siguruar tek e
paditura, duke i shkaktuar léndime té rénda trupore.

Neé njé daté té paspecifikuar, parashtruesi i kérkesés ka paraqitur padi kundér
té paditurés pér kompensimin e démit material dhe jomaterial té shkaktuar
nga aksidenti.

Mé 10 korrik 2013, Gjykata Themelore né Gjilan-Dega né Viti, pérmes
Aktgjykimit C. nr. 269/2010 (né tekstin e métejmé: Gjykata Themelore),
miratoi si pjesérisht té bazuar kérkesépadiné e parashtruesit té kérkesés dhe
detyroi té paditurén qé parashtruesit té kérkesés t'ia kompensojé njé shumé té
caktuar pér démin material dhe jomaterial, ndérsa refuzoi kérkesépadiné pér
njé pjesé té kérkesés, si té pabazuar.

Mé 19 néntor 2013, e paditura ka paraqgitur ankesé kundér Aktgjykimit té
Gjykatés Themelore (C. nr. 269/2010), duke kérkuar qé rasti té kthehet né
rivendosje dhe rigjykim, pér shkak té “shkeljeve esenciale té dispozitave té
[Ligjit pér Procedurén Kontestimore] LPK, vlerésimit té gabuar dhe jo té ploté
té gjendjes faktike dhe zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale.”

Mé 26 néntor 2013, parashtruesi i kérkesés éshté pérgjigjur né ankesé, duke
pohuar se Aktgjykimi i Gjykatés Themelore éshté i drejté dhe i bazuar né ligj,
ndérsa pretendimet e té paditurés jané té pathemelta, duke propozuar gé
ankesa e té paditurés té refuzohet, ndérsa Aktgjykimi i Gjykatés Themelore té
vértetohet.

Meé 18 maj 2016, Gjykata e Apelit (CA. nr. 4130/13) aprovoi pjesérisht ankesén
e té paditurés dhe ndryshoi Aktgjykimin e Gjykatés Themelore, duke e
zvogéluar shumén e kompensimit pér démin jomaterial, sa i pérket dhimbjeve
fizike, frikés, zvogélimit té€ aktivitetit té pérgjithshém jetésor dhe shémtimit té
lehté trupor.

NEé njé date té paspecifikuar, e paditura paragqiti revizion né Gjykatén Supreme
pér shkak té zbatimit t€ gabuar té s€ drejtés materiale me propozim gé té dy
aktgjykimet e gjykatave té instancave mé té uléta té ndryshohen lidhur me
lartésité e shumave té gjykuara pér démin jomaterial ose té njéjtat té prishen
dhe lénda t'i kthehet gjykatés s€ shkallés sé paré né rigjykim.

Parashtruesi i kérkesés nuk kishte paraqitur revizion ndaj Aktgjykimit té
Gjykatés sé Apelit por vetém pérgjigije né revizionin duke propozuar gé
revizioni i té paditurés té refuzohet, ndérsa shumat e gjykuara té ndryshohen
né lartésiné e shumave té vendosura nga Gjykata Themelore.

MEé 13 tetor 2016, Gjykata Supreme (Rev. nr. 206/2016) refuzoi si té pabazuar
revizionin e té paditurés.




19.

20.

ME 6 janar 2017, parashtruesi i kérkesés parashtroi para Zyrés sé Prokurorit té
Shtetit propozim pér ngritjen e kérkesés pér mbrojtjen e ligjshmérisé kundér
Aktgjykimit té Gjykatés Supreme dhe Gjykatés sé Apelit.

MEé 18 janar 2017, Zyra e Kryeprokurorit té Shtetit e njoftoi parashtruesin e
kérkesés se “Zyra e Kryeprokurorit té Shtetit, nuk mund té paraget kérkesé
pér mbrojtjen e ligishmerisé, sepse né bazé té nenit 245.3 té (LPK), kérkesa
pér mbrojtjen e ligjshmérisé nuk lejohet kundér vendimit gé me rastin e
revizionit ose té kérkesés pér mbrojtjen e ligishmérisé e ka marré gjykata me
kompetencé per té vendosur pér kéto mjete juridike, gé né rastin konkret éshté
Gjykata Supreme.”

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

21.

22,

23,
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25,

Parashtruesi i kérkesés nuk specifikon té drejtat kushtetuese qé ai pretendon se
i jané shkelur nga Gjykata Supreme, respektivisht Gjykata e Apelit, por
pretendon gé me aktgjykimet e Gjykatés Supreme dhe té Gjykatés sé Apelit i
“lané shkelur réndé dispozitat ligjore né dém té [parashtruesit té kérkesés]”
dhe jané cenuar té drejtat nga KEDNJ dhe té drejtat e “garantuara me
Kushtetutéen e Kosovés.”

Sa i pérket Aktgjykimit té Gjykatés Supreme (Rev. nr. 206/2016), parashtruesi
konsideron gé Gjykata Supreme duke vendosur né bazé té revizionit té
paragitur nga e paditura dhe pérgjigjes sé parashtruesit né revizion, fare nuk
léshohet né asnjé fakt, prové a rrethané té paraqitur nga parashtruesi dhe e
refuzon revizionin.

Sa i pérket Aktgjykimit té€ Gjykatés sé Apelit (CA. nr. 4130/13), parashtruesi
pretendon qé “Gjykata e Apelit [...] ndryshon Aktgjykimin e Gjykatés
Themelore duke mé démtuar shumé réndé” ndérsa “fare nuk e elaboron
ekspertizén me shkrim por as deklaratén e ekspertit né seancé gjygésore
kurse thirret né kété ekspertizé duke zvogéluar shumat dhe shpenzimet né
menyré marramendése duke ndérhyré né cdo pjesé té Aktgjykimit [té
Gjykatés Themelore] dhe pa ju referuar céshtjes sé pérgjegjésisé prej 10%,
ashtu gé ¢do ankimim té té paditurés e aprovon”.

Sa i1 pérket propozimit pér mbrojtjen e ligjshmérisé té paraqitur nga
parashtruesi tek Prokurori i Shtetit, parashtruesi pretendon qé ky propozim i
éshté refuzuar nga Prokurori i Shtetit pérmes njoftimit KLMC. nr. 01/2017 té
18 janarit 2017, “edhe pse ju kemi prezantuar prova mbi shkeljet e rénda
ligiore nga Gjykata e Apelit.”

Né fund, parashtruesi i kérkesés i propozon Gjykatés qé té aprovohet kérkesa
dhe 1énda té prishet, duke e kthyer né rishqyrtim né Gjykatén Themelore apo
Aktgjykimi i Gjykatés sé Apelit té ndryshohet, duke marré pér bazé
Aktgjykimin e Gjykatés Themelore.




Pranueshmeéria e kérkesés
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Gjykata sé pari shqyrton nése kérkesa i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, t€ pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me
Ligj dhe té parapara me Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7, té nenit 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, té cilét pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né menyré ligjore nga pala e autorizuar.

Lol

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
te drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj.”

Pérveg késaj, Gjykata i referohet nenit 47 [Kérkesa individuale] té Ligjit, qé
pércakton:

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje
Juridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tij individuale té
garantuara me Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund té ngre kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar té
gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.”

Gjykata, gjithashtu, merr parasysh rregullin 36 [Kriteret e pranueshmérisé],
nénrregullin (1) (b) dhe (c) té Rregullores, qé parasheh:

“(1) Gjykata mund ta shqyrtojé njé kérkesé nése:
Ll
b) jané shteruar té gjitha mjetet juridike efektive té pércaktuara me
Ligj kundér vendimit ose kundér aktgjykimit té kundérshtuar;

[...1.”"

Gjykata véren se parashtruesi pretendon g€ Gjykata Supreme nuk mori
parasysh faktet dhe provat e paraqgitura nga parashtruesi né pérgjigje né
revizion, edhe pse parashtruesi “kishte shpresé se lénda do té kthehej né
rigiykim.”

Megjithaté, Gjykata véren se parashtruesi nuk kishte paraqitur revizion ndaj
Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit (CA. nr. 4130/13), ndérsa ka sfiduar kété
Aktgjykim té Gjykatés sé Apelit pérmes pérgjigjes né revizion té€ parashtruar
nga e paditura, duke kérkuar q€ “reviozioni i té paditurés té refuzohet, ndérsa
shumat e gjykuara té ndryshohen” né favor té parashtruesit.

Né lidhje me kété, Gjykata Supreme “shqyrtoi Aktgjykimin e Gjykatés sé Apelit
vetém me revizionin e té paditurés né kuptim té nenit 215 té Ligjit té
procedurés kontestimore” qé specifikon se “Gjykata e revizionit e shqyrton
aktgjykimin e goditur vetém né pjesén e tij té goditur me ané té revizionit dhe
vetém brenda kufijve té shkaqeve té treguara né revizion.”
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Si rrjedhojé, Gjykata véren se Gjykata Supreme nuk shqyrtoi Aktgjykimin e
Gjykatés sé Apelit sa i pérket kérkesés sé parashtruesit pér té ndryshuar
shumat e gjykuara nga Gjykata e Apelit né favor té parashtruesit pasi
parashtruesi nuk kishte paraqitur revizion kundér Aktgjykimit té Gjykatés sé
Apelit (CA. nr. 4130/13), por vetém pérgjigje né revizionin e té paditurés, té
cilin revizion, Gjykata Supreme e refuzoi si té pabazuar.

Pérkitazi me kété rast, Gjykata konstaton se parashtruesi nuk i ka ushtruar
mjetet efektive juridike té véna né dispozicion me ligjet né fuqi, né kété rast
revizionit, né ményré qé Gjykata Supreme té vlerésojé pretendimet e tij pér
shkelje ligjore nga Gjykata e Apelit.

Arsyetimi pér rregullin e shterimit t€é mjeteve juridike éshté gé t'i ofrojé
autoriteteve pérkatése, duke pérfshiré gjykatat, mundésiné pér té parandaluar
ose pér té korrigjuar shkeljet e pretenduara té Kushtetutés. Ky rregull bazohet
né supozimin se rendi juridik i vendit siguron mjete efektive juridike kundér
shkeljes sé té drejtave kushtetuese. Ky éshté aspekt i réndésishém i natyrés
subsidiare té Kushtetutés (Shih Aktvendimin pér papranueshméri né rastin
KI142/13, Fadil Maloku, té 22 tetorit 2014, Vlerésimin e kushtetutshmeérisé sé
Vendimit té Presidentes sé Republikés sé Kosovés, nr. 686-2013, té 6 shtatorit
2013).

Gjykata gjithashtu i referohet edhe parimit té subsidiaritetit i cili kérkon gé
parashtruesi té shterojé té gjitha mundésité procedurale né proceduré té
rregullt, né ményré qé té parandalohet shkelja e Kushtetutés apo, nése ka
shkelje, té korrigjohet shkelja e tillé e té drejtave themelore. Pérndryshe,
parashtruesi i kérkesés éshté pérgjegjés kur rasti i tij shpallet i papranueshém
nga Gjykata Kushtetuese, nése déshton té shfrytézojé procedurat e rregullta,
apo déshton té raportojé shkeljen e Kushtetutés né procedureé té rregullt.

Mosshfrytézimi i késaj mundésie do té kuptohet si hegje doré nga e drejta pér
té kundérshtuar mé tej shkeljen dhe pér t'u ankuar. (Shih, Aktvendimin né
rastin KI139/12, Besnik Asllani, Vlerésim i Aktgjykimit t€ Gjykatés Supreme,
PKL. nr. 111/2012, i 30 néntorit 2012, paragrafi 45; dhe rastet e GJEDNJ
Selmouni kundér Francés, Kérkesa nr. 25803/94, Aktgjykim i 28 korrikut
1999, paragrafi 74; Aktgjyk; Kudla kundér Polonisé, kérkesa nr. 30210/96, i 26
tetorit 2000, paragrafi 152).

Nga arsyet e cekura mé lart, Gjykata konstaton se kérkesa, nuk i pérmbush
kriteret procedurale pér pranueshmeéri pasi nuk jané shterur mjetet juridike té
kérkuara me nenin 113.7 té Kushtetutés, me nenin 47 té Ligjit dhe me rregullin
36 (1) (b) té Rregullores sé€ punés, andaj si e tillé kérkesa duhet té shpallet e
papranueshme né baza kushtetuese.




PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 47 té Ligjit dhe
né pajtim me rregullin 36 (1) (b) té Rregullores sé punés, mé 4 korrik 2017, njézéri

VENDOS
I TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
[I. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

ITI. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 teé Ligjit; dhe

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtari raportues

Kryetarja e Gjykatés Kushtetuese
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