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né
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Vlerésim i kushtetutshmérisé sé Aktvendimit té Gjykatés Supreme té
Kosovés, CPP. nr. 5/2014, té 9 shtatorit 2014

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKIES SE KOSOVES

e pérbéreé nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Ivan Cukalovi¢, zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar

Snezhana Botusharova, gjyqtare, dhe
Bekim Sejdiu, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1.  Kérkesa éshté parashtruar nga z. Fehmi Pajaziti, nga fshati Hajvali, komuna e
Prishtinés (né tekstin e métejmeé: parashtruesi i kérkesés).




Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés e konteston Aktvendimin (CPP. nr. 5/2014, té 9
shtatorit 2014) e Gjykatés Supreme té Kosovés, népérmjet té cilit ishte refuzuar
kérkesa e tij pér perserltje té procedurés lidhur me padiné gé kishte iniciuar pér
kompensimin e njé shume té caktuar té€ mjeteve financiare.

Vendimi i kontestuar i éshté dorézuar parashtruesit té kérkesés meé 31 tetor
2014.

Objekti i ¢éshtjes

4.

Objekt i céshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé Aktvendimit té
kontestuar, i cili pretendohet t'i keté shkelur t€ drejtat e tij t€ pércaktuara me
Kushtetutén e Republikés sé¢ Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta),
pérkatésisht “nenin 31 [E drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] dhe
nenin 46 [Mbrojta e Pronés] né lidhje nenin 1 té Protokolloit 1 té Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeritu (né tekstin e métejmé: KEDNJ)”.

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, né nenin 47 té Ligjit pér
Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, Nr. 03/L-121 (né tekstin e
métejmé: Ligji), si dhe né rregullin 56 té Rregullores s€ punés té Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e
puneés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

Mé 15 dhjetor 2014, parashtruesi parashtroi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese
té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

ME 13 janar 2015, Kryetari i Gjykatés, me Vendimin nr. GJR. K1180/ 14, caktoi
giyqtarin Ivan Cukalovié gjyqtar raportues. Té njéjtén dité, Kryetari i Gjykatés,
me Vendimin nr. KSH. KI180/14, caktoi Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga
gjyqtarét: Altay Suroy (kryesues), Snezhana Botusharova dhe Arta Rama-
Hajrizi.

Mé 20 janar 2015, Gjykata e informoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés

si dhe i dérgoi njé kopje té kérkesés Gjykatés Supreme.

Mé 8 korrik 2015, pas shqyrtimit t€ raportit t€ gjyqtarit raportues, Kolegji
shqyrtues i rekomandoi Gjykatés né pérbérje té ploté ta deklarojé kérkesén té
papranueshme.

Pérmbledhja e fakteve

10. Nga shkresat e 1éndés vérehet se parashtruesi ishte i punésuar né Korporatén

Energjetike té Kosovés (n€ tekstin e métejmé: KEK), pa u pérmendur se né
c¢faré pozicioni ishte i punésuar.




11.

12.

1o

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Né njé daté té pacaktuar, parashtruesi paraqiti kérkesé pé€r pension te
parakohshém invalidor prané KEK-ut.

Mé 1 néntor 2008, KEK-u (Vendimi nr. 171/133) miratoi kérkesén e
parashtruesit pér pension té parakohshém invalidor, si dhe pranoi gé né emér
té kétij pensioni t'ia paguajé parashtruesit njé shumé té caktuar t€ mjeteve
financiare né muaj, duke filluar nga 1 néntori 2003 deri mé 1 dhjetor 2008.

Pas 1 dhjetorit 2008, KEK-u ndaloi sé paguari shumén e caktuar té mjeteve
financiare.

Si rrjedhojé e kétij veprimi té KEK-ut, parashtruesi parashtroi padi kundér
késaj té fundit né Gjykatén Komunale né Prishtiné. Ai kérkoi kompensim té
pagesave mujore pér vazhdimin e pensionimit invalidor, nga 1 dhjetori 2008
deri mé 30 tetor 2009, respektivisht, deri né ditén kur parashtruesi hyn né
kategoriné e pensionit t€ pleqérisé.

Mé 2 néntor 2009, Gjykata Komunale né Prishtiné (Aktgjykimi Ci. nr.
423/2008) miratoi kérkesépadiné e parashtruesit si té bazuar, dhe detyroi
KEK-un qé t’ia paguajé parashtruesit shumén e kérkuar té mjeteve financiare
me kamaté ligjore pérkatése. Sipas Gjykatés Komunale, KEK-u kishte ndérpreré
pagesén mujore né ményre té kundérligjshme.

KEK-u parashtroi ankesé kundér Aktgjykimit té Gjykatés Komunale, né
Gjykatén e Qarkut né Prishtiné.

Me 22 prill 2011, Gjykata e Qarkut né Prishtiné (Aktgjykimi Ac. nr. 618/2010), e
refuzoi ankesén e KEK-ut si té pabazuar dhe konfirmoi Aktgjykimin e Gjykatés
Komunale.

Kundér kétij aktgjykimi, KEK-u parashtroi kérkesé pér revizion né Gjykatén
Supreme “pér shkak té shkeljeve thelbésore té dispozitave té procedurés
kontestimore dhe zbatimit té gabuar té drejtés materiale”, me propozimin gé
té ndryshohen dy vendimet e gjykatave mé té uléta, dhe qé kérkesépadia e
parashtruesit té refuzohet si e pabazuar.

MEe 26 shtator 2012, Gjykata Supreme (Aktgjykimi Rev. nr. 262/12) pranoi, si té
bazuar kérkesén pér revizion té€ KEK-ut, dhe ndryshoi Aktgjykimin e Gjykatés
sé Qarkut dhe até té Gjykatés Komunale, si dhe refuzoi kérkesépadiné e
parashtruesit si té€ pabazuar. Né arsyetimin e saj, Gjykata Supreme theksoi:

“[...] njé géndrim i tillé juridik i gjykatave té instancés me té ulét nuk mund
té pranohet si i drejté dhe i1 ligishém, sepse vlersimi i késaj gjykate mbi
gjendjen e tille té vértetuar faktike, gabimisht éshté zbatuar e drejta
materiale.

Nga Vendimi nr. 171/133, daté 23.10.2003, rrjedh se paditési [parashtruesi]
veté ka aplikuar pér fitimin e pensionit-invalid kategoria 1, dhe sipas kétij
vendimi pagesa e pensionit ka filluar nga data 01.11.2003 dhe pérfundon
me 01.12.2008.




20.

21,

Gjykata Supreme vleréson se pas pagesés sé késaj page né kohézgjatje prej
60 muaj, e padituara [KEK-u] mé tutje nuk ka asnjé obligim, ngase ka
pérmbushé obligimin ligjor i cili rrjedh nga vendimi i cekur. [...]".

Mé 20 shkurt 2013, parashtruesi parashtroi kérkesé pér pérséritjen e
procedurés né Gjykatén Supreme.

ME 9 shtator 2014, Gjykata Supreme (Aktvendim CPP. nr.5/2014) refuzoi, si té
pabazuar kérkesén e paditésit, pér pérséritje t€ procedurés, me arsyetimin se:

“r...] Paditési kérkesén (propozimin) pér peérséritien e procedurés e ka
paragqitur pér shkak té vértetimit té gabuar e jo té drejté té gjendjes faktike,
zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale dhe shkeljes sé té drejtés té
ndérprerjes sé pensionit invalidor, té cilat si bazé ligjore nuk jané paraparé
me asnjé dispozité ligjore pér mjetin e jashtézakonshém té pérséritjes sé
procedureés.

Neni 232 i LPK-sé [Ligji pér Procedurén Kontestimore] parasheh se
procedura e pérfunduar me aktgjykim dhe aktvendim té formés sé preré té
Gjykatés mund té pérséritet sipas propozimit té palés sipas pikave a, b, c, d,
e, f dhe g, té nenit té cekur, dhe sipas késaj kérkese té parashtruesit per
pérséritjen e procedurés nuk éshté plotésuar asnjéri prej kushteve ligjoreté
parapara me nenin e cekur’.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

22,

23,

Parashtruesi i kérkesés pretendon se Gjykata Supreme i ka shkelur té drejtén
pér gjykim té drejté dhe té paanshém si dhe té drejtén né mbrojtje té pronés, si¢
garantohen me Kushtetuté, respektivisht KEDNJ.

Parashtruesi nuk jep ndonjé sqarim shtesé lidhur me kéto pretendime. Ai vetém
paraget njé pérshkrim té fakteve né kérkesén e tij, dhe mé pas i drejtohet
Gjykatés me kérkesén si né vijim:

“[...] té aprovohet kérkesa dhe té anulohet Aktvendimi i Gjykatés Supreme
CPP nr. 5/2014 dhe Aktgjykimi Rev. nr. 262/12”.

Pranueshmeéria e kérkesés

24.

25.

Gjykata sé pari shqyrton nése parashtruesi i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmérisé, té pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me
Ligj dhe me Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet nenit 48 té Ligjit dhe rregullit 36 té
Rregullores sé punes.
Neni 48 i Ligjit

“Parashtruesi 1 kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.




26.

o,

28.

29.

30.

31.

92,

33-

Rregulli 36 i Rregullores sé punés

“I...] (1) Gjykata mund ta shqyrtojé njé kérkesé nése: [...] (d) kérkesa
arsyetohet prima facie ose nuk éshté qartazi e pabazuar.

(2) Gjykata do té deklarojé njé kérkesé si qartazi té pabazuar, nése bindet
se: [...] (d) parashtruesi nuk déshmon né ményré té mjaftueshme
pretendimin e tij”.

Gjykata rikujton se parashtruesi konteston Aktvendimin (CPP. nr. 5/2014, té 9
shtatorit 2014) e Gjykatés Supreme, me pretendimin se me ané té tij i éshté
shkelur e drejta pér gjykim té drejté dhe té paanshém si dhe e drejta pér
mbrojte té pronés, té garantuara me Kushtetuté dhe KEDNJ.

NEé té vérteté, parashtruesi vetém thekson né ményré té pérgjithshme se i jané
shkelur kéto té drejta dhe kérkon gé té anulohet vendimi i kontestuar, si dhe
Aktgjykimi (Rev. nr. 262/2012, i 26 shtatorit 2012) i Gjykatés Supreme.

Gjykata véren se né kérkesén e tij, parashtruesi nuk ka dhéné asnjé arsyetim
procedural ose material; ai vetém pohon pretendimet e lartpérmendura, pa
shpjeguar mé tej se si kané ndodhur ato shkelje.

NEé lidhje me kété, Gjykata véren se fillimisht, Gjykata Komunale dhe Gjykata e
Qarkut kishin miratuar kérkesépadiné e parashtruesit dhe kishin urdhéruar
KEK-un qé té béjé pagesat pér muajt g€ ishin kontestues, pérkatésisht nga 1
dhjetori 2008 deri mé 30 tetor 2009.

Megjithaté, Gjykata po ashtu véren se Gjykata Supreme (Rev. nr. 262/2012, 1 26
shtatorit 2012) kishte pranuar kérkesén pér revizion té parashtruar nga KEK-u,
né cilésiné e té paditureés, si dhe kishte refuzuar kérkesépadiné e parashtruesit.
Me até rast, Gjykata Supreme kishte konsideruar se gjykatat e instancés mé te
ulét kishin zbatuar gabimisht té drejtén materiale dhe se KEK-u kishte
pérmbushur ¢do obligim ndaj parashtruesit né datén kur kishte ndaluar sé
paguari pagesat né emér té pensionit invalidor. Gjykata Supreme i kishte
arsyetuar gjetjet e veta, duke u bazuar né Vendimin (nr. 171/133, té 23 tetorit
2003) e KEK-ut sipas té€ cilit “pagesa e pensionit ka filluar nga data 01.11.2003
dhe pérfundon me 01.12.2008”.

Pér mé tepér, Gjykata véren se Gjykata Supreme e ka hedhur poshté si té pabazé
kérkesén e parashtruesit pér pérséritje t€ procedurés né rastin e tij, me
arsyetimin se “[...] nuk éshté plotésuar asnjéri prej kushteve ligjore té
parapara me nenin 232 té LPK-sé [...]".

Gjykata vleréson se procedurat né Gjykatén Supreme, kané gené té drejta dhe
se té dyja vendimet jané t€ arsyetuara dhe té argumentuara.

Prandaj, Gjykata Kushtetuese konstaton se procedurat né pérgjithési, té
shikuara né térésiné e tyre, jané kryer né até ményré qé parashtruesit i éshte
ofruar gjykim i drejté. (Shih, inter alia, Raporti i Komisionit Evropian pér té
Drejtat e Njeriut né rastin Edwards kundér Mbretérisé sé Bashkuar, Ap. Nr.
13071/87, i 10 korrikut 1991; dhe, mutatis mutandis, Shub kundér Lituanisé,
Vendimi i GJEDNJ-sé€, nr. 17064/06, i 30 gershorit 2009).




34.

35-

36.

37-

38.

39-

Pér mé tepér, parashtruesi nuk e ka treguar me qartési si dhe pse vendimet e
kontestuara, me té cilat éshté hedhur poshté kérkesa e tij pér pérséritje té
procedurés, pérbénin shkelje té té drejtave dhe lirive t€ tij individuale té
garantuara me Kushtetuté dhe KEDNJ, si dhe nuk ka paragitur prova té cilat
arsyetojné pretendimin pér njé shkelje té tillé.

Né kété drejtim, Gjykata thekson se nuk éshté detyré e Gjykatés Kushtetuese qé
té merret me gabime té fakteve apo té Ligjit (ligjshméris€) qé pretendohet té
jené béré nga autoritetet publike, pérveg nése, dhe pér aq sa ato mund t’i kené
shkelur té drejtat dhe lirité e mbrojtura me Kushtetuté (kushtetutshmérine).

Gjykata Kushtetuese pérsérité se ajo nuk vepron si gjykaté e shkallés sé€ katért
pér sa i pérket vendimeve t& gjykatave té rregullta, apo autoriteteve té tjera
publike. Eshté detyré e gjykatave té rregullta ose autoriteteve té tjera publike,
aty ku éshté e mundshme, t’i interpretojné dhe zbatojné rregullat pérkatése té
sé drejtés procedurale dhe materiale. (Shih, mutatis mutandis, Garcia Ruiz
kundér Spanjés, nr. 30544/96, para. 28, Gjykata Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut [GJEDNJ], Aktvendim i 21 janarit 1999. Shih, gjithashtu, Aktvendimin
pér papranueshméri né Rastin nr. KI70/11, i 16 dhjetorit 2011, Parashtrues:
Faik Hima, Magbule Hima, dhe Bestar Hima).

Gjykata konsideron se parashtruesi nuk ka dorézuar ndonjé déshmi prima
facie, e cila déshmon shkeljen e té drejtave té tij té garantuara me Kushtetuté
dhe KEDNJ (Shih, Vanek kundér Republikés sé Sllovakisé, Vendim 1 GJEDNJ-
sé, Nr. 53363/99, i 31 majit 2005) dhe nuk ka treguar se si nenet e Kushtetutés
dhe té KEDNJ-sé, té ciléve u referohet, e mbéshtesin pretendimin e tij, ashtu si¢
kérkohet nga neni 113.7 i Kushtetutés dhe neni 48 i Ligjit.

Si pérmbledhje, Gjykata konsideron se pretendimet e parashtruesit té kérkesés
pér shkelje té té drejtave té tij pér gjykim té drejté dhe t€ paanshém dhe pér
mbrojtje té pasurisé jané té paargumentuara dhe té padéshmuara, dhe pér kété
arsye jané qartazi t€ pabazuara.

Mbéshtetur né arsyet e lartpérmendura, Gjykata konsideron se, né pajtim me
nenin 48 té Ligjit dhe me rregullin 36 (2) (d) té Rregullores sé punés, kérkesa
éshté e papranueshme.




PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 48 té Ligjit dhe me rregullin 36 (2) (d) té
Rregullores sé punés, mé 10 gusht 2015, njézéri

VENDOS
I. TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtari raportues m— Kij/j jykatés Kushtetuese

Ivan Cukalovié LO\S

W

Arta Rama-Hajrizi




