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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

ne
Rastin Nr. KI176/14
Parashtruesi

Sekule Stankovié

Kérkesé pér vlerésim té kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés
Supreme, Rev. nr. 233/2014, té 3 shtatorit 2014

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

e pérbéreé nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjygtar

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare, dhe
Bekim Sejdiu, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés
1.  Parashtrues i kérkesés éshté z. Sekule Stankovi¢ nga Prishtina, me banim né

Medvegjé, Republika e Serbisé, i cili pérfagésohet né Gjykaté nga z. Visar
Ahmeti dhe z. Ekrem Agushi, avokat.




Vendimi i kontestuar

2.  Parashtruesi i kérkesés e konteston Aktgjykimin e Gjykatés Supreme té Kosovés
Rev. nr. 233/2014, té 3 shtatorit 2014 (né tekstin e métejmeé: Gjykata Supreme).
Me kété aktgjykim ishte aprovuar revizioni i znj. V.B. (e paditura) dhe ishte
refuzuar kérkesépadia e parashtruesit (paditésit) pér anulimin e kontratés dhe
ndérrimin e paluajtshmeérive.

3.  Aktgjykimi i kontestuar i éshté dorézuar parashtruesit, mé 8 dhjetor 2014.

Objekti i céshtjes

4. Objekt i c¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té
kontestuar Rev. nr. 233/2014, pér shkak té shkeljes sé pretenduar té té drejtave
té garantuara me nenin 46 [Mbrojtja e Pronés] té Kushtetutés sé Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmeé: Kushtetuta).

Baza juridike

5. Bazé juridike pér procedimin e késaj kérkese éshté neni 113.7 i Kushtetutés,

neni 22 dhe 47 i Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, Nr.
03/L-121 (né tekstin e métejmeé: Ligji).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

Meé 10 dhjetor 2014, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese
té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

MEé 6 janar 2015, Kryetari i Gjykatés Kushtetuese, me Vendimin nr. GJR.
KI176/14, caktoi gjyqgtarin Robert Carolan gjyqtar raportues. T€ njéjtén dité,
Kryetari, me Vendimin nr. KSH. KI176/14, caktoi Kolegjin shqyrtues, té pérbéré
nga gjyqtarét: Snezhana Botusharova (kryesuese), Kadri Kryeziu (anétar) dhe
Arta Rama-Hajrizi (anétare).

ME 20 janar 2015, Gjykata e njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkeseés
dhe njé kopje e késaj kérkese iu dérgua Gjykatés Supreme.

ME 15 prill 2015, Kolegji shqgyrtues e shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe
i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkeseés.

Pérmbledhja e fakteve

10.

11.

Meé 1 gusht 1999, parashtruesi lidhi kontraté me znj. V.B. (e paditura) pér
ndérrimin e paluajtshmérive, njé banese e cila ndodhet né lagjen Dardania
SUII/1, hyrja 1, né Prishtiné, me shtépiné prej 124 m2 (metér katroré) dhe me
oborr prej 12 ari e 17 m2, e pérshkruar si ngastér me nr. 1946, né Medvegjé.

Mé 11 tetor 2011, Gjykata Komunale né Prishtiné, dega né Gracanicé
(Aktgjykimi, C. nr. 863/11), aprovoi, si té bazuar, kérkesépadiné e parashtruesit
dhe vértetoi se kontrata pér ndérrimin e paluajtshmeérive, e lidhur mé 1 gusht
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13.

14.
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16.

1999, ndérmjet parashtruesit dhe té paditurés, ishte e pavlefshme dhe pa efekt
juridik.

Kundeér kétij aktgjykimi, e paditura ka ushtruar té drejtén e ankesés né Gjykatén
e Apelit té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata e Apelit), duke
i kundérshtuar té gjitha pikat e aktgjykimit.

Mé 18 shtator 2013, Gjykata e Apelit (Aktgjykimi, Ac. nr. 58/2013), refuzoi, si té
pabazuar, ankesén e té paditurés dhe vértetoi Aktgjykimin e Gjykatés Komunale
té Prishtinés, dega né Gracanice.

Mé 12 dhjetor 2013, e paditura ushtroi revizion né Gjykatén Supreme kundér
Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit, duke e kontestuar aktgjykimin si té padrejté.

ME 3 shtator 2014, Gjykata Supreme (Aktgjykimi, Rev. nr. 233/2014), aprovoi,
si té bazuar, revizionin e ushtruar nga e paditura, ndryshoi aktgjykimet e
gjykatave té instancés mé té ulét, duke refuzuar kérkesépadiné e parashtruesit
si té paafatshme.

Pér mé tepér, Gjykata Supreme né Aktgjykimin e saj e arsyetoi si né vijim: “Ne
rastin konkret, bazuar né faktin se kontrata pér ndérrimin e paluajtshmeérive
né mes té ndérgjygésve nuk éshté formalizuar né aspektin ligjor, nuk
ndodhemi para njé kontraté dhe nése nuk kemi njé kontraté ajo as gé mund té
anulohet, si¢c gabimisht ka vepruar gjykata e shkallés sé paré, por edhe sikur
te ekzistonte kontrata legale e vértetuar né gjykaté, ka kaluar afati pér te
kérkuar nulitetin e saj, ngase kontrata interne éshté lidhur me 1. 8. 1999
ndérsa padia né Gjykaté éshté paraqitur mé 10. 11. 2004, ndérsa sipas
dispozités ligjore nga neni 117 i LMD-sé, anulimi i kontratés mund té kérkohet
né afat prej njé viti nga dita e marrjes né dijeni té shkakut té rrezikshmerise,
respektivisht pushimit té dhunés, ndérsa né rastin konkret kané kaluar 5 vjet e
3 muaj e 9 dité, andaj edhe pretendimin e cekur né revizion, se padia éshté e
pasafatshme Gjykata Supreme e Kosovés e maur si té bazuar”.

Pretendimet e parashtruesit

17.

18.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se Gjykata Supreme, duke e aprovuar si te
bazuar revizionin e ushtruar nga e paditura dhe duke e refuzuar si té pa baze,
kérkesépadiné e tij pér anulimin e kontratés pér ndérrimin e paluajtshmeérive,
ka shkelur té drejtén e tij né proné, t€ garantuar me nenin 46 té€ Kushtetuteés.

Pretendimin e tij pér shkelje té nenit 46 té Kushtetutés, parashtruesi e bazon né
faktin se: “Gjykata Supreme né arsyetimin e paraqitur, ndeér té tjera paraqget
arsye té cilat jané plotésisht né kundérthénie me provat materiale, kété sepse
padia e paditésit né rastin konkret éshté paraqitur brenda afatit ligjor i cili
éshté paraparé me dispozitat e nenit 117 té LMD-sé”.

Pranueshmeéria e kérkesés

19.

Gjykata Kushtetuese, para se ta shqyrtojé kérkesén e parashtruar, sé pari
vleréson nése kérkesa e parashtruesit i pérmbush kriteret procedurale pér
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pranueshmeéri, té pércaktuara me Kushtetuté, dhe té specifikuara meé tutje né
Ligj dhe né Rregullore té punés.

Pér kété kérkesé, Gjykata i referohet nenit 48 té Ligjit, i cili parasheh:
“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti
konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestojé”.

Pérvec késaj, rregulli 36 (1) d) i Rregullores sé punés, parasheh:

(1) Gjykata mund ta shqyrtojé njé kérkeseé nése:
Faal

(d) kérkesa arsyetohet prima facie ose nuk éshté qartazi e pabazuar.
Pér mé tepér, rregulli 36 (2) i Rregullores sé punés parasheh:

(2) Gjykata do té deklarojé njé kérkesé si gartazi té pabazuar, nése bindet

se:
Fouid
(b) faktet e paraqitura né asnjé menyré nuk e arsyetojné pretendimin
pér shkeljen e njé té drejte kushtetuese;

.

Né kété rast, objekt i ¢éshtjes para gjykatave té rregullta ishte kérkesa e
parashtruesit pérkitazi me anulimin e kontratés pér ndérrimin e
paluajtshmeérive. Gjykata e instancés sé paré dhe ajo e instancés sé dyté
aprovuan kérkesépadiné e parashtruesit dhe vendosén pér anulimin e
kontratés. Megjithaté, Gjykata Supreme né bazé té€ revizionit t€ ushtruar nga e
paditura, i ndryshoi aktgjykimet e gjykatave né fjalé, duke e refuzuar si té
pabazuar kérkesépadiné e parashtruesit, nga shkaku se kérkesépadia ishte
ushtruar pas afatit té pércaktuar me ligj.

Parashtruesi pretendon se Gjykata Supreme, duke refuzuar si té paafatshme,
kérkesépadiné pér anulimin e kontratés pér ndérrimin e paluajtshmeérive, shkeli
té drejtén e tij né proné, té garantuar me nenin 46 té Kushtetutés.

Pérkitazi me té drejtén né proné, neni 46 [Mbrojtja e Pronés] i Kushtetutés
pércakton:

1. E drejta e pronés éshte e garantuar.
2. Shfrytézimi i pronés rregullohet me ligj, né pajtim me interesin publik.

3. Askush nuk do té privohet né ményré arbitrare nga prona. Republika e
Kosovés ose autoriteti publik i Republikés sé Kosovés mund té béj
ekspropriimin e pronés nése ky ekspropriim éshté i autorizuar me ligj,
éshté 1 nevojshém ose i pérshtatshém pér arritjen e gellimit publik ose
pérkrahjen e interesit publik, dhe pasohet me sigurimin e kompensimit té
menjéhershém dhe adekuat pér personin ose personat prona e té cilave
ekspropriohet.
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4. Kontestet gé lindin nga akti i Republikés sé Kosovés ose autoritetit publik
té Republikés sé Kosovés pér té cilat pretendohet se pérbéjne
ekspropriimin, do té zgjidhen nga gjykata kompetente.

Sa i pérket pretendimit té parashtruesit pér shkeljen e té drejtés né proné,
Gjykata bazuar né shkresat 1éndés, konsideron se njé pretendim i tillé nuk
paraget bazé kushtetuese té argumentueshme, sepse ndérlidhet me ¢éshtje té
ligishmérisé té cilat bien nén juridiksionin e gjykatave té rregullta.

Gjykata véren se Gjykata Supreme, sipas detyrés zyrtare, ka vlerésuar
ligishmériné e vendimeve té gjykatave té instancés mé té ulét dhe ka ardhur né
pérfundim se aplikimi i ligjit material nga ana e tyre éshté zbatuar né ményré té
gabuar. Kjo pér faktin se, afati pér ushtrimin e kérkesépadisé, e cila pér objekt
té céshtjes kishte kérkesén pér anulimin e kontratés dhe ndérrimin e
paluajtshmérive kishte kaluar afatin e paraparé me ligj.

Né kété kontekst, Gjykata thekson se nuk éshté detyré e saj té léshohet né
céshtjet e ligjshmeérisé, si¢ éshté né kété rast verifikimi i faktit, nése
kérkesépadia e parashtruesit éshté ushtruar né afatin e paraparé me ligj.

Gjykata rithekson se interpretimi i dispozitave té ligjit material dhe atij
procedural éshté detyré e gjykatave té rregullta dhe bie nén juridiksionin e tyre.

Gjykata Kushtetuese vetém mund té shqyrtojé nése provat para gjykatave dhe
organeve tjera jané paragitur né ményré té drejté dhe nése procedurat né
pérgjithési, té shikuara né térésiné e tyre, jané mbajtur né ményre té tille, saqée
parashtruesi i késaj kérkese té keté pasur njé gjykim té drejté (Shih, ndér
autoritete t€ tjera, Raporti i Komisionit Evropian pér té Drejtat e Njeriut ne
rastin Edwards kundér Mbretérisé sé Bashkuar, Kérkesa Nr. 13071/87, i
miratuar meé 10 korrik 1991).

Gjykata konsideron se, Gjykata Supreme né aktgjykimin e saj ka arsyetuar se
pérse éshté dashur gé aktgjykimet e gjykatave té instancés mé té ulét té
ndryshohen dhe kérkesépadia e parashtruesit té refuzohet.

Prandaj, Gjykata Kushtetuese nuk mund té konsiderojé se procedurat pérkatése
né Gjykatén Supreme kané gené né ndonjé ményré té padrejta apo arbitrare
(Shih, mutatis mutandis, Shub vs. Lithuania, Vendimi i GJEDNJ-sé pér
pranueshmériné e kérkesés Nr. 17064/06, i 30 gershorit 2009).

Nga té gjitha arsyet e shtjelluara mé lart, Gjykata pérfundon se kérkesa e
parashtruesit duhet té deklarohet si qartazi e pabazuar.




PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 48 té Ligjit dhe né pajtim me rregullat 36
(1) d), 36 (2) b), dhe 56 (2) té Rregullores sé punés, mé 28 maj 2015, njézéri

VENDOS
I.  TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. T'UA KUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit; dhe

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéhereé.

Gjyqtari raportues S OSIN Kryetari i Gjykatés Kushtetuese
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