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Parashtruesi i kérkeses
1 Kérkesa éshté dorézuar nga Armend Selimi nga Prishtina (né tekstin e

métejmé: parashtruesi i kérkesés), i pérfagésuar né ményré té rregullt nga
Artan Qerkini, avokat né Prishtine.




Vendimi i kontestuar

2

Parashtruesi i kérkesés konteston Aktvendimin e Gjykatés Supreme, PN-II-nr.
8/2015, té 26 néntorit 2015.

Objekti i céshtjes

2

Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé vendimit té kontestuar
té Gjykatés Supreme, me té cilin pretendohet té jené shkelur nenet 29 [E Drejta
e Lirisé dhe Sigurisé], 30 [Té Drejtat e té Akuzuarit] dhe 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés
(né tekstin e métejmé: Kushtetuta), né lidhje me nenin 6 té Konventés
Evropiane pér té Drejta té Njeriut (né tekstin e métejmé: Konventa).

Né thelb, parashtruesi i kérkesés i referohet shkeljes sé té drejtave té tij
themelore pér dy arsye: (i) pér shkak se Prokurori Special pretendohet té keté
ngritur aktakuzé té paafatshme kundeér tij, pérkatésisht, pas kalimit té€ afatit
ligjor prej 2 (dy) vjetésh, si¢ éshté paraparé me nenin 159 (1) té Kodit té
Procedurés Penale té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: KPP), dhe
(ii) pér shkak se Gjykata Supreme ka aprovuar aktakuzén e kontestuar té
Prokurorisé Speciale.

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 47 té Ligjit pér Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-121 (né tekstin e métejmeé:
Ligji), dhe né rregullin 29 té Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés.

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.  MEé 19 janar 2016, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

7. Mé 12 shkurt 2016, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Ivan Cukalovié¢ gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Altay Suroy
(kryesues), Arta Rama-Hajrizi dhe Gresa Caka-Nimani (gjyqtare).

8.  MEeé 25 mars 2016, Gjykata njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés dhe
i dérgoi njé kopje té kérkesés Gjykatés Supreme.

9.  ME 21 tetor 2016, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe
njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

10. MEé 21 tetor 2010, Prokurori Special filloi hetimet kundér parashtruesit té

kérkesés dhe té€ bashkakuzuarve té€ tjeré pér kryerjen e veprave penale té
pretenduara té furnizimit, transportit, prodhimit, kémbimit ose shitjes sé
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12,
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paautorizuar té arméve, krimit té organizuar, mashtrimit, shpérdorimit té
pozités zyrtare ose té autorizimit dhe té kegpérdorimit té autorizimeve né
ekonomi.

Hetimet jané€ zgjeruar disa heré deri mé 21 tetor 2012. Mé 77 gershor 2013 dhe
mé 19 korrik 2013, Prokurori Special nxori vendimet pér pezullimin e
hetimeve. Megjithaté, mé 19 janar 2014, Prokurori Special nxori vendimin pér
rifillimin e hetimeve dhe rrjedhimisht, mé 19 janar 2015, ngriti aktakuzé
kundér parashtruesit té kérkesés (PPS 108/2010).

Avokati mbrojtés e kundérshtoi ngritjen e aktakuzés, duke pretenduar se
aktakuza éshté dorézuar pas afatit ligjor t€ paraparé né nenin 159 t€ KPPK-sé.

Meé 28 maj 2015, Gjykata Themelore (Aktvendimi nr. PKR. 23/2015) vendosi ta
pranojé kundérshtimin e avokatit mbrojtés dhe e refuzoi aktakuzén si té
paafatshme.

Prokurori Special parashtroi ankesé né Gjykatén e Apelit, duke pretenduar se
“nuk ekziston njé afat ligjor pér ngritjen e aktakuzés dhe se prokurori mund té
ngrité aktakuzé né ¢do kohé, pérveg né rastet kur ka skaduar parashkrimi”.

ME 10 gusht 2015, Gjykata e Apelit (Aktvendimi PN 340/15) e refuzoi ankesén
e Prokurorit Special si té pabazuar.

Gjykata e Apelit konsideroi se “Gjykata Themelore analizoi né detaje gjendjen
faktike dhe procedurén ligjore. Trupi Gjykues i éshté bindur né meényre té
konsiderueshme pérfundimeve dhe arsyetimit té Gjykatés Themelore. Pér kéto
arsye, Trupi Gjykues pajtohet plotésisht me arsyetimin dhe e verteton kété
konkluzion né térési.”

Gjykata e Apelit konkludoi se “né pajtim me nenin 159, paragrafi 1 i KPK-se,
hetimet do té pérfundojné brenda dy (2) viteve me ngritjen e menjéhershme té
Aktakuzés ose hetimet né fjalé do té pezullohen automatikisht. Né bazé té nenit
68 té KPK-sé, pérfundimi i hetimeve nénkupton pérfundimin e procedurave
né térési, pasi qé asnjé fazé e procedurés nuk pasohet nga faza tjetér. Né
rastin né fjalé, afati i hetimeve ka skaduar para se Prokuroria té keté ngritur
aktakuzén. Si rezultat, Prokurori ka ngrité Aktakuzén pas pérfundimit té
procedurave penale, gé éshté e paligjshme”.

ME 22 shtator 2015, Prokurori Special parashtroi ankesé né Gjykatén Supreme,
duke pretenduar si né vijim:

“KPP-ja nuk pércakton kohén eksplicite pér ngritjen e aktakuzés, por nuk
éshté korrekte qé interpretimi sistematik i KPP-sé té jeté se aktakuza
patjetér duhet té pasojé menjeheré pas pérfundimit té hetimit, si¢ ishte
theksuar nga Gjykata e Apelit. Nése KPP-ja nuk pércakton njé afat
eksplicit pér ngritjen e aktakuzés, atéheré nuk ka asnjé bazé ligjore pér
Gjykatén e Apelit gé té pérfundoj se aktakuza éshté e paafatshme.
Aktakuza vetém mund té hedhet poshté nga kryetari i trupit gjykues né
fazén e aktakuzés dhe deklarimit né bazé té arsyeve nga neni 253 (I) i




KPP-sé. Ky nen nuk e parasheh ngritjen e paafatshme té aktakuzés si
arsye pér hedhjen poshté... Gjykata Evropiane pér té Drejtat e Njeriut ka
pohuar se “arsyeshméria” e zgjatjes sé procedurés duhet té vlerésohet né
piképamje té rrethanave té léndés ... Neni 4 (I) KPP-sé pércakton se vetém
vendimi i formés sé preré e ndalon ndjekjen penale té individit té njéjté pér
veprén e njéjté penale. Prandaj. asnjé dispozité e ligjit nuk e pengon
prokurorin aty ky provat mbéshtesin dyshimin e bazuar mire.”

19. MEé 26 néntor 2015, Gjykata Supreme (Aktvendimi PN. II. 8/2015) aprovoi
ankesén e Prokurorit Special dhe e ndryshoi vendimin e Gjykatés sé Apelit.

20. Gjykata Supreme arsyetoi si né vijim.

“[shté e qarté, dhe e pafat, gé afati pér ngritjen e aktakuzés nuk éshté
pércaktuar né ményré specifike né KPP-né. Madje asnjé dispozité e KPP-sé
nuk tregon hollésisht asnjé rrethané kur aktakuza éshté e “paafatshme”,
ose pér hedhjen poshté té aktakuzés mbi kété bazé. Kolegji fillimisht e mori
parasysh nenin 68 té KPP-sé i cili cakton hollésisht katér fazat e ndryshme
té procedurés penale: fazén e hetimit, fazén e ngritjes sé aktakuzés dhe
deklarimit, fazén e shqyrtimit gjyqgésor dhe fazén e mjetit juridik. Me kété
dallim té qarté té fazave té procedurés penale né KPP, kolegji gjen se
qéllimi i ligjvénésit éshté i qarté se ngritja e aktakuzés hyn né fazén e dyté
té procedurés penale (fazén e ngritjes sé aktakuzés dhe deklarimit) e jo né
fazén e paré (fazén e hetimit). Kjo piképamje éshté e pérforcuar me nenin
159 té KPP-sé. Ky nen éshté shumé i garté sa i pérket afateve kohore té
fazes sé hetimit, dhe nuk pérfshin asnjé dispozité qé pércakton se ngritja e
aktakuzés duhet té béhet brenda afatit té lejuar. Kolegji pastaj e mori
parasysh nenin 240 KPP-sé, me té cilin caktohen hollésisht veprimet gé
Prokurori i ka né dispozicion pasi hetimi té keté pérfunduar. Paragrafi 1
pércakton procedurén para gjykatés né bazé té aktakuzes sé ngritur nga
Prokurorti i Shtetit, dhe paragrafi 2, pérndryshe, pércakton se Prokurori i
Shtetit nxjerr aktvendim pér pushimin e hetimit. Té dyja situatat,
shprehimisht i referohen pérfundimit té hetimit, dhe kolegji mendon se
kuptimi i nenit éshté se ngritja e aktakuzés nuk éshté pjesé e fazées sé
hetimit, dhe prandaj nuk i nénshtrohet afateve kohore té pércaktuar me
nenin 159 té KPP-sé. Po ashtu éshté logjike qé Prokurori i Shtetit nuk do té
jeté né gjendje té marré vendim se ¢faré veprimesh té ndérmarré té ngreh
aktakuze apo té nxjerré aktvendim. Po ashtu éshté e qarté se aktakuzat
jané né ményré tipike dokumente té gjata dhe té hollésishme, gé
pashmangshém marrin shumé kohé pér t'u pérgatitur me saktési dhe
plotésisht. Kolegji me shumicé votash konstaton se nuk ka afat kohor péer
ngritje té aktakuzeés. “Aktakuza e paafatshme” nuk éshté paraparé me ané
té KPP-sé. Prokurori i Shtetit éshté i kufizuar vetém me ané té
parashkrimit té veprés penale né fjalé. Megjithaté Prokurori i Shtetit
rekomandohet qarté té ngrit aktakuzé kur njé e tillé do té ngrihet. sa mé
paré pas pérfundimit té hetimit, pasi rreziku pér shkeljen e té drejtés per
gjykim té drejté brenda kohés sé arsyeshme rritet me kalimin e kohés. Pér
mé shumé c¢do gjykaté me rastin e vendosjes mbi meritat e akuzés penale
me rastin e vendimit mbi dénimin gjithmoné do ta merr parasysh
kohézgjatjen e procedurés penale, né térésiné e saj’.




Pretendimet e parashtruesit té kérkesés
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Parashtruesi i1 kérkesés pohon “cenimin e té drejtave individuale té
parashtruesit té garantuara me nenet 29, 30 dhe 31 té Kushtetutés sé
Republikés sé Kosovés, nenin 6 té Konventés Evropiane”.

Parashtruesi i kérkesés pretendon “ligjvénési ka parashikuar nenin 159 té
KPP-sé si njé garancé pér té pandehurin se hetimet ndaj tij do té mund té
zhvillohen mé sé shumti pér 2 (dy) vite, nga data e nxjerrjes sé Aktvendimit
per fillimin e hetimeve dhe nése brenda késaj periudhe kohore nuk ngritet
aktakuzé, prokurori menjéheré duhet té nxjerré Aktvendim pér pushimin e
hetimeve, 1 cili me automatizém merr formeén e preré sepse ndaj tij nuk
parashihet ankesa. Edhe nése prokurori nuk nxjerr Aktvendim pér pushimin e
hetimeve, 1 cili né bazé té nenit 158.3 me kalimin e afatit 2 (dy) vjecar
konsiderohet automatik, ai aktvendim duhet té konsiderohet se ekziston, sepse
| pandehuri nuk duhet té keté pasoja pér shkak se prokuroria nuk vepron
konform dispozitave ligjore”.

Parashtruesi i kérkesés gjithashtu pretendon se Gjykata Supreme ia privoi
parashtruesit té€ kérkesés té drejtén pér gjykim t€ drejté dhe té paanshém, sepse
“Kodi i Procedurés Penale ka paraparé afate prekluzive, me efekt té humbjes
sé té drejtés sé ngritjes sé aktakuzés nése prokurori nuk ngrité aktakuzé née
afatin prej 2 viteve nga dita e nxjerrjes sé aktvendimit pér fillimin e
hetimeve”.

Pér mé tepér, parashtruesi pretendon se parimi “in dubio pro reo” ishte
shkelur né rastin e tij, sepse “Prezumimi i pafajésisé paraqget pjesén pérbérese
te gjykimit té drejté. Ky parim e vendos barrén e provés mbi prokurorin dhe
pérfundimisht i garanton té akuzuarit pérfitim nga dyshimi. Kjo do té thoté
gé prokurori ka barrén e provave pér té gjitha elementet e veprés kundrejt té
gjithé té té pandehurve dhe gjykata éshté e obliguar té interpretojé dyshimet
faktike ose ligjore né favor té kétyre té té pandehurve. Né frymeéen e kétij
interpretimi do té kemi gjithnjé shkelje té parimit "in dubio pro reo" sa here
qé gjykatat interpretojné ligjin né favor té rastit té prokurorisé”.

Pranueshméria e kérkesés

25.

26.

Gjykata sé pari shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka plotésuar kriteret pér
pranueshméri, té pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej né Ligj
dhe né Rregullore t€ punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, té cilét pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né meényreé ligjore nga pala e autorizuar.

)

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
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mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj”.

Gjykata i referohet edhe nenit 48 [Saktésimi i kérkesés] té Ligjit, i cili
parasheh:

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té gartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Gjykata, mé tej, merr parasysh rregullin 36 [Kriteret e pranueshmérisé] (1) (d)
dhe (2) (b) dhe (d) té Rregullores sé€ punés, i cili parasheh:

“(1) Gjykata mund ta shqyrtojé njé kérkesé nése:
.)

d) kérkesa arsyetohet prima facie ose nuk éshté qartazi e pabazuar.

(2) Gjykata do té deklarojé njé kérkesé si qartazi té pabazuar, nése bindet
se:
(..)
b) faktet e paragitura né asnjé ményré nuk e arsyetojné pretendimin
pér shkeljen e njé té drejte kushtetuese, ose (...)
d) parashtruesi nuk déshmon né ményreé té mjaftueshme pretendimin e
tij”.

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés pretendon se vendimi i kontestuar
pretendohet t'i keté shkelur té drejtat e tij pér liri dhe siguri, té drejtat e té
akuzuarit dhe té drejtén e tij pér gjykim té drejté dhe té paanshém, secila prej
tyre e garantuar me Kushtetuté.

Gjykata éshté njoftuar pér dispozitat e pérmendura kushtetuese té neneve 29,
30 dhe 31 té Kushtetutés, si né vijim.

Neni 29 [E Drejta e Lirisé dhe Sigurisé]

“1. Secilit i garantohet e drejta e lirisé dhe sigurisé. Askush nuk mund té
privohet nga liria me pérjashtim té rasteve té parapara me ligj dhe me
vendim té gjykatés kompetente, si né vijim:
(1) pas shpalljes sé dénimit me burgim pér kryerjen e veprés penale;
(2) pér dyshim té bazuar pér kryerje té veprés penale, vetém kur
privimi nga lirla me njé bazé té arsyeshme konsiderohet i
domosdoshém pér té parandaluar kryerjen e njé vepre tjetér penale
dhe vetém pér njé periudhé té shkurtér kohore para gjykimit né
ményreén e pércaktuar me ligj;
(3) pér mbikéqyrjen e té miturit pér geéllime edukimi ose per
shogérimin e tij/saj né njé institucion kompetent, sipas njé urdhri té
ligjshém;
(4) pér mbikéqyrje shéndetésore té personit, i cili pér shkak té
sémundjes paraget rrezik pér shogéeriné;




(5) pér hyrje té paligjshme né Republiken e Kosovés ose pas urdhrit té

ligishém pér largim ose ekstradim.
2. Cdokush gé privohet nga liria, duhet té vihet né dijeni menjéheré, pér
arsyet e privimit, né gjuhén qé ajo/ai e kupton. Njoftimi me shkrim mbi
arsyet e privimit duhet té behet sa mé shpejt gé té jeté e mundshme.
Cdokush qgé privohet nga liria pa urdhér té gjykatés, brenda 48 (dyzet e
teté) orésh duhet té dérgohet pérpara gjyqgtarit, i cili vendos pér
paraburgimin ose lirimin e tij/saj, jo mé voné se 48 (dyzet e teté) oré nga
momenti kur personi i privuar éshté sjellée para gjykatés. Cdokush qé
arrestohet, ka té drejtén gé té nxirret né gjykim brenda njé periudhe té
arsyeshme, ose té lirohet né pritje té gjykimit, me pérjashtim kur gjyqtari
konstaton se personi pérbén rrezik pér komunitetin ose ka rrezik pér ikjen
e saj/tij para gjykimit.
3. Cdokush gé privohet nga liria, duhet té njoftohet menjéheré se ka té
drejté té mos japé asnjé deklaraté dhe se ka té drejté pér mbrojtés sipas
zgjedhjes sé tij/saj dhe ka té drejté gé pa vonesé té informojé pér kété
personin sipas zgjedhjes sé vet.
4. Cdokush gé i higet liria me arrest ose ndalim, gézon té drejtén qe té
pérdoré mjete juridike pér té sfiduar ligjshmériné e arrestit ose té
ndalimit. Rasti do té vendoset nga gjykata brenda njé afati sa me tée
shkurtér dhe nése arresti ose ndalimi éshté i paligjshém, do té urdhérohet
lirimi i personit.
5. Cdokush qgé éshté ndaluar ose arrestuar né kundérshtim me dispozitat e
kétij neni, gézon té drejtén e kompensimit né ményrén e parashikuar me
ligj.
6. Personi gé vuan dénimin, ka té drejté té ankohet pér kushtet e privimit
nga liria, né ményrén e pércaktuar me ligj”.

32. Neni 30 [T€ Drejtat e té Akuzuarit]

“Cdokush qé akuzohet pér vepér penale, gézon té drejtat minimale né
vijim:
(1) té njoftohet menjéheré né gjuhén qé kupton, pér natyrén dhe
shkakun e akuzés kundér saj/tij;
(2) té njoftohet pér té drejtat e tij/saj sipas ligjit;
(3) té keté kohé, mundési dhe mjete té mjaftueshme pér té pérgatitur
mbraojtjen e vet; (4) té keté ndihmén pa pagesé té njé pérkthyesi, kur
nuk flet ose nuk kupton gjuhén né té cilen zhvillohet gjykimi;
(5) té keté ndihmén e njé mbrojtési gé e zgjedh, té komunikojé lirisht
me té dhe, nése nuk ka mjete té mjaftueshme, ti sigurohet mbrojtja
falas;
(6) té mos shtréngohet pér té déshmuar kundér vetvetes ose per té
pranuar fajésiné e vet”.

33. Neni 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]
“1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré

para gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té
kompetencave publike.
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2. Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém
lidhur me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér cilendo akuze
penale qé ngrihet kundeér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé
gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e themeluar me ligj.

3. Gjykimi éshteé publik, me pérjashtim té rasteve kur gjykata, né rrethana
té vecanta, konsideron se, né té mire té drejtésisé, éshté i domosdoshém
pérjashtimi i publikut, ose i pérfagésuesve té medieve, sepse prania e tyre
do té pérbente rrezik pér rendin publik ose siguriné kombétare, interesat e
té miturve, ose pér mbrojtjen e jetés private té paléve né proces, né
ményrén e pércaktuar me ligj.

4. Cdokush i akuzuar pér vepér penale ka té drejté t'u béjé pyetje
déshmitaréve dhe té kérkojé paraqitjen e detyrueshme té deshmitaréve, té
ekspertéve dhe té personave té tjeré, té cilét mund té sqarojné faktet.

5. Cdokush i akuzuar pér vepér penale, prezumohet té jeté i pafajshém
derisa té mos déshmohet fajésia e tij/saj, né pajtim me ligjin.

6. Ndihma juridike falas do t'u mundésohet atyre qé nuk kané mjete té
mjaftueshme financiare, nése njé ndihmé e tilleé éshté e domosdoshme pér
té siguruar qgasjen efektive né drejtési.

7. Procedurat gjyqgésore gé pérfshijné té miturit rregullohen me ligj, duke
respektuar rregullat dhe procedurat e veganta pér té miturit”.

Gjykata rikujton se argumenti kryesor i parashtruesit té kérkesés éshté nése
ngritja e aktakuzés 2 (dy) vjet pas fillimit té€ hetimeve éshté ose jo né pajtim me
ligjin penal.

NEé té vérteté, parashtruesi i kérkesés ankohet se Gjykata Supreme gabimisht e
ka interpretuar ligjin né lidhje me afatin pér ngritjen e aktakuzés dhe
konsideron se Gjykata Supreme éshté dashur té interpretojé ndryshe dispozitat
pérkatése ligjore.

Gjykata véren se Gjykata Supreme mori parasysh aktgjykimet e Gjykatés
Themelore dhe té Gjykatés sé Apelit. Pas késaj, Gjykata Supreme filloi me
analizén e c¢éshtjes nga kéndvéshtrimi se “asnjé dispozité e KPP-sé nuk tregon
hollésisht asnjé rrethané kur aktakuza éshté e “paafatshme”, ose pér hedhjen
poshté té aktakuzés mbi kété bazé”. Gjykata Supreme, pas diskutimit té
interpretimit té neneve 68, 159 dhe 240 té Kodit té Procedurés Penale,
pércaktoi “se ngritia e aktakuzés (...) nuk i nénshtrohet afateve kohore té
pércaktuar me nenin 159 té KPP-sé¢”. Né fund, Gjykata Supreme konkludoi se
“nuk ka afat kohor pér ngritje té aktakuzés. “Aktakuza e paafatshme” nuk
éshté paraparé me ané té KPP-sé”.

Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés e bazon pretendimin e tij pér
interpretimin e gabuar té nenit 159 té KPP-sé té béré nga Gjykata Supreme, né
lidhje me Prokurorin Special i cili ka ngritur aktakuzén 2 (dy) vjet pas fillimit te
hetimeve. Ky argument procedural ka té béjé me fushén e ligjshmeérisé dhe si i
tillé nuk bie nén juridiksionin e Gjykatés Kushtetuese dhe, pér kété arsye, nuk
mund té shqyrtohet nga Gjykata. Nga ana tjetér, Gjykata nénvizon se “déshtimi
pér mosrespektimin e afatit té parashikuar me ligjin vendor né vetvete nuk
bie né kundérshtim me nenin 6, paragrafin 1 té Konventés”. (Shih rastin
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Mitkus kundér Letonisé, Kérkesa nr. 7259/03, GJEDNJ, Aktgjykimi i 2 tetorit
2012, paragrafi 88).

Pér mé tepér, né rastin né fjalé, Gjykata né pajtim me praktikén e vet gjygésore,
konsideron se nuk éshté duke shqyrtuar Ligjin né kontest por vetém Vendimin
e Gjykatés Supreme.

Né kété drejtim, Gjykata thekson se nuk éshté detyré e saj qé té merret me
gabimet e ligjit qé pretendohet té jeté béré nga gjykatat e rregullta
(ligijshmeérisé), pérveg nése dhe pér aq sa gabimet e tilla mund té kené shkelur
té drejtat dhe lirité e mbrojtura me Kushtetuté (kushtetutshméring). Ajo nuk
mundet veté té vlerésojé ligjin qé ka béré qé njé gjykaté e rregullt té miratojé
njé vendim né vend se njé tjetér. Nése do té ishte ndryshe, Gjykata do té
vepronte si gjykaté e “shkallés sé katért”, qé do té€ ishte t€ mos i merrte
parasysh kufijté e vendosur né juridiksionin e saj. Né té vérteté, éshté roli i
gjvkatave té rregullta t'i interpretojné dhe zbatojné rregullat pérkatése té sé
drejtés procedurale dhe materiale (Shih rasti Garcia Ruiz kundér Spanjés,
[DHM], nr. 30544/96, paragrafi 28, Gjykata Evropiane pér té Drejtat e Njeriut
[GJEDNJ] 1999-I; rasti nr. KI72/14, parashtruese e kérkesés Besa Qirezi,
Aktgjykim i 4 shkurtit 2015, para. 65).

Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés nuk i ka paraqitur faktet qé
justifikojné pretendimin e tij pér shkeljen e té drejtés sé tij kushtetuese pér liri
dhe siguri, té drejtat e tij t€ akuzuarit dhe e drejta e tij pér gjykim té drejté dhe
té paanshém dhe, as qé ka provuar shkeljen e pretenduar té té drejtave
kushtetuese né té cilat ai thirret.

NEé té vérteté, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés nuk i referohet ndonjé
fakti relevant dhe té réndésishém ose situatave né lidhje me té privuarit nga
liria, té cilat do té binin nén nenin 29 té Kushtetutés, né lidhje me nenin 5 té
KEDNJ-sé; né lidhje me njé akuzé penale, e cila do té mund té arsyetonte
gézimin e té drejtave minimale, si¢ pércaktohet me nenin 30 té Kushtetutés, né
lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-s€; dhe né lidhje me njé shqyrtim publik, sic
pércaktohet me nenin 31 té Kushtetutés, né lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-sé.

Gjykata konsideron se ky konstatim éshté né pajtim me praktikén gjyqésore té
GJEDNJ-sé, sipas té cilés géllimi i pérgjithshém i nenit 5 t¢ KEDNJ-s€, éshté
gé té sigurojé se askush nuk duhet té privohet nga liria né ményré arbitrare
(Assanidze kundér Gjeorgjisé, GJEDNJ, Kérkesa nr. 71503/01, Aktgjykimi i 8
prillit 2004). Me praktikén gjygésore t€ GJEDNJ-sé, gjithashtu, éshte
konstatuar se neni 6 i KEDNJ-sé fillon té zbatohet kur njé hetim penal ka
arritur pikén ku parashtruesi i kérkesés akuzohet pér njé vepér penale
(Zaprianov kundér Bullgarisé, GJEDNJ, Kérkesa nr. 41171/98, Aktgjykimi i 30
shtatorit 2004). Pérvec késaj, né pajtim me praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-sé,
posacérisht merret parasysh se garancia e siguruar me nenin 6 té KEDNJ-sé
kérkon gé njé shqyrtim té mbahet dhe si pasojé té ekzistojé njé shqyrtim me
gojé.
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Pérveg késaj, Gjykata rikujton se parashtruesi ka pretenduar shkeljen e parimit
“in dubio pro reo”, sepse “prezumimi i pafajésisé paraqet pjesén pérbérése té
gjykimit té drejté”.

Gjvykata rikujton se parimi “in dubio pro reo” éshté disi e kundérta e kriterit
pértej dyshimit té bazuar té gjykimit, qé do té thoté se, kur nuk ka evidencé né
gjykim pértej dyshimit t€ bazuar, parimi “in dubio pro reo” vjen né shprehje.

Né fakt, né pajtim me strukturén dhe dinamikén e procedurés penale,
Prokurori ka nisur hetimet penale né bazé té njé dyshimi qé pretendohet té jeté
i arsyetuar té ekzistimit t€ njé vepre penale; atéheré Prokurori pretendohet té
keté ngritur aktakuzé né bazé té€ njé dyshimi té bazuar pér vepér penale gé
éshté kryer. Parimi “in dubio pro reo” vjen né shprehje vetém né fazén e
gjykimit, pasi qé éshté i lidhur me vlerésimin global té provave té paraqgitura
gjaté gjykimit. Nése nuk ka prova pértej dyshimit té bazuar dénimi nuk lejohet,
atéheré in dubio pro reo hyn né funksion dhe pason lirimi nga akuza.
Procedura penale nuk ka arritur ende kété fazé. Prandaj, pretendimi éshté i
parakohshém, pavend dhe i pabazuar.

Pér meé tepér, Gjykata rikujton praktikén e vet gjyqésore, pérkatésisht rastin
KI10/15 dhe KI12/15, parashtruesit Shpresim Uka dhe Bekim Syla, Aktvendim
pér papranueshmeri, té 7 korrikut 2016. Né até rast, Gjykata ka konstatuar se
“eéshté pertej juridiksionit té saj gé té vleresojé cilésiné e konkluzioneve té
gjykatave lidhur me vlerésimin e provave, pérvec nése ato jané haptazi
arbitrare. Gjykata Kushtetuese nuk ndérhyn as né ményrén se si gjykatat
kané pranuar provat si material déshmues dhe nuk ndérhyn né diskrecionin e
gjykatés né vlerésimin e vlerés déshmuese. Ky éshté rol ekskluziv i gjykatave
té rregullta, madje edhe kur deklaratat e déshmitaréve né shqyrtimin publik
dhe nén betim jané né kundérshtim (Shih Gjykata Evropiane Doorson kundér
Holandés, Aktgjykimi i 6 marsit 1996, i publikuar né raportin nr. 1996-II,
paragrafi 78)”.

Prandaj, Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés nuk ka arritur té tregojé
dhe té provojé se procedurat né Gjykatén Supreme kané gené té padrejta apo
arbitrare, apo qé té drejtat dhe lirité e tij té mbrojtura me Kushtetuté jané
shkelur me interpretimin e gabuar té nenit 159 té KPP-sé. Gjykata thekson se
interpretimi i nenit 159 té KPP-sé éshté njé céshtje e ligishmérisé. Asnjé ¢éshtje
kushtetuese nuk éshté vértetuar dhe déshmuar nga parashtruesi i kérkesés.

Gjykata thekson se, si rregull i pérgjithshém, interpretimi i ligjit éshté
ekskluzivisht céshtje pér gjykatat e rregullta, t€ gjeturat dhe konkluzionet e té
cilave né kété drejtim jané detyruese pér Gjykatén Kushtetuese. Megjithaté, kur
vendimi i gjykatés sé rregullt €shté qartazi arbitrar, Gjykata mund dhe duhet ta
shqyrtojé até (shih, Sisojeva dhe té tjerét kundér Letonisé [DHM], kérkesa nr.
60654,/00, Aktgjykimi i 15 janarit 2007, paragrafi 89).

Pérvec késaj, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés nuk pajtohet me
rezultatin e rastit; megjithaté, mospajtimi nuk mund t'i shérbejé atij si e drejté
té ngre kérkesé té argumentueshme pér shkelje té neneve 29 [E Drejta e Lirisé
dhe Siguris€], 30 [Té Drejtat e té Akuzuarit] dhe 31 [E Drejta pér Gjykim té
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Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés (Shih rastin nr. Kl125/11, Shaban
Gojnovci, Aktvendim pér papranueshmeéri i 28 majit 2012, paragrafi 28).

50. NEeé bazeé té vlerésimeve té mésipérme, kérkesa €shté qartazi e pabazuar né baza
kushtetuese dhe duhet té deklarohet e papranueshme si¢ pércaktohet me nenin
113.7 té€ Kushtetutés, parashihet me nenin 48 té Ligjit dhe si¢ specifikohet mé
tej me rregullat 36 (1) (d) dhe (2) (b) dhe (d) té€ Rregullores sé punés.
PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 t€ Kushtetutés, nenin 48 té Ligjit dhe
rregullat 36 (1) (d) dhe 36 (2) (b) dhe (d) té Rregullores s€ punés, mé 21 tetor 2016,
njézeri
VENDOS
L TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20. 4 té Ligjit; dhe

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtari raportues } jykatés Kushtetuese
\ B Ity o,

Ivan /ékl_l;alo,\\jé\)\/

Rama-Hajrizi
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