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Parashtruesi i kérkeseés

1. Parashtrues i kérkesés éshté Agdi Krasniqi nga Gjilani (né tekstin e métejmé:
parashtruesi i kérkesés), i pérfagésuar nga Ymer Huruglica, avokat nga Gjilani.




Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés e konteston Aktgjykimin e Gjykatés Supreme té
Kosovés (Pml. nr. 118/2016), t€ 23 gershorit 2016 (né tekstin e métejmé:
Gjykata Supreme) lidhur me Aktgjykimin e Gjykatés Themelore né Gjilan
(PKR. nr. 171/2014), té 9 tetorit 2015 (né tekstin e métejmé: Gjykata
Themelore) dhe Aktgjykimin e Gjykatés sé Apelit té Kosovés (PAKR. nr.
580/2015), té 5 janarit 2016 (né tekstin e métejmeé: Gjykata e Apelit).

Aktgjykimi i Gjykatés Supreme, Pml. nr. 118/2016 i éshté dorézuar
parashtruesit mé 25 korrik 2016.

Objekti i céshtjes

4.

Objekti 1 céshtjes sé kérkesés éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé
aktgjykimeve té kontestuara, me té cilat parashtruesi pretendon qé i jané
shkelur té drejtat e garantuara me nenet 22 [Zbatimi i drejtpérdrejté i
Marréveshjeve dhe Instrumenteve Ndérkombétare], 31 [E Drejta pér Gjykim té
Drejté dhe té Paanshém], dhe 54 [Mbrojtja Gjyqésore e té Drejtave] té
Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta).

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, né nenin 22 [Procedimi i
kérkesés] té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr.
03/L-121 (né tekstin e métejmeé: Ligji) dhe né rregullin 29 [Parashtrimi i
kérkesave dhe pérgjigjeve] té Rregullores sé punés sé Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

10.

Mé 29 néntor 2016, Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Kosovés (né tekstin e
meétejme: Gjykata) pranoi kérkesén e parashtruesit té€ dorézuar né posté, mé 24
néentor 2016.

Meé 14 néntor 2016, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Altay Suroy gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Almiro Rodrigues,
(kryesues), Bekim Sejdiu dhe Selvete Gérxhaliu-Krasnigqi.

Mé 20 dhjetor 2016, Gjykata e njoftoi pérfagésuesin e parashtruesit té kérkesés
pér regjistrimin e kérkesés dhe i kérkoi dorézimin né Gjykaté té autorizimit pér
pérfagésim t€ parashtruesit té kérkesés. Né té njéjtén dité, Gjykata i dérgoi njé
kopje té kérkesés Gjykatés Supreme.

Mé 6 janar 2017, pérfagésuesi i parashtruesit té kérkesés dorézoi né Gjykaté
dokumente shtesé, duke pérfshiré edhe autorizimin pér pérfagésim té
parashtruesit té kérkeseés .

Mé 25 janar 2017, pérfagésuesi parashtruesit té kérkesés dorézoi né Gjykaté
kopjen e Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit (PAKR. nr. 580/2016) té plotésuar




11.

me disa fage qé mungonin né kopjen e aktgjykimit té njéjté té dorézuar sé
bashku me kérkesé.

Mé 5 prill 2017, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe i
rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

12,

3

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Mé 16 korrik 2012, né lagjen “Cameéria”, rruga “Musli Ymeri” né Kamenicé, pas
njé kacafytje ndérmjet parashtruesit dhe G. D., mbetet i vdekur ky i fundit nga
léndimet e marra gjaté pérleshjes.

Meé 25 shtator 2012, Prokuroria Publike e Qarkut né Gjilan, me Aktakuzén PP.
nr. 167/2012, ka akuzuar parashtruesin pér kryerjen e veprés penale nga neni
146 [Vrasje] té€ Kodit Penal té Kosovés (né tekstin e métejmé: KPK).

Mé 7 shkurt 2014, Gjykata Themelore (P. nr. 187/2012) shpalli fajtor
parashtruesin e kérkesés pér “veprén penale vrasje né tejkalim té kufijve té
mbraojtjes sé nevojshme, nga neni 146 lidhur me nenin 8 paragrafi 3 té KPK”.

Mbrojtési i parashtruesit té kérkesés parashtroi ankesé, ndaj Aktgjykimit té
Gjykatés Themelore (P. nr. 187/2012) “pér shkak té shkeljeve esenciale té¢
dispozitave té procedurés penale, shkeljes sé ligjit penal, konstatimit jo té
ploté dhe té gabuar té gjendjes faktike dhe vendimit mbi sanksionin penal”.

Ankesa parashtruan edhe Prokurori i Prokurorisé Themelore né Gjilan (né
tekstin e métejmé: Prokurori i Prokurorisé Themelore) “pér shkak té vértetimit
té gabueshém dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe vendimit mbi sanksionin
penal”, si dhe pérfagésuesi i autorizuar i palés sé démtuar “pér shkak té
vendimit mbi sanksionin penal”.

Mé 1 korrik 2014, Gjykata e Apelit pérmes Aktgjykimit (PAKR. nr. 262/2014)
aprovoi ankesat e Prokurorit té Prokurorisé Themelore dhe mbrojtésit té
parashtruesit té kérkesés, dhe sipas detyrés zyrtare vendosi qé c¢éshtja té
kthehet né rigjykim né Gjykatén Themelore. Mé 9 tetor 2015, Gjykata
Themelore, pas rishqyrtimit té rastit, pérmes Aktgjykimit (PKR. nr. 171/2014)
shpalli fajtor parashtruesin e kérkesés “pér veprén penale vrasje nga neni 146
té KPK”.

Mbrojtési i parashtruesit té kérkesés parashtroi ankesé, ndaj Aktgjykimit té
Gjykatés Themelore (PKR. nr. 171/2014), pér shkak té “shkeljeve esenciale té
dispozitave té procedurés penale, shkeljes sé ligjit penal, vértetimit té gabuar
dhe jo té ploté té gjendjes faktike, dhe vendimit lidhur me sanksionin penal”.

Ankesa parashtruan edhe Prokurori i Prokurorisé Themelore dhe pérfagésuesi
i autorizuar i palés sé démtuar. Mé 5 janar 2016, Gjykata e Apelit pérmes
Aktgjykimit (PAKR. nr. 580/15) refuzoi ankesat e Prokurorisé Themelore,
pérfagésuesit té palés sé démtuar dhe té pérfagésuesve té parashtruesit té

kérkeses, dhe vértetoi Aktgjykimin e Gjykatés Themelore (PKR. nr. 171/2014).




20.

21,

Mbrojtési i parashtruesit té kérkesés parashtroi kérkesé pér mbrojtjen e
ligishmérisé né Gjykatén Supreme, pér shkak té “shkeljeve esenciale té
dispozitave té procedurés penale dhe shkeljes sé ligjit penal”.

Mé 23 qershor 2016, Gjykata Supreme (Aktvendimi PPr. Kr. nr. 174/2016)
refuzoi si té pabazuar kérkesén pér mbrojtje té ligishmérisé té pérfagésuesit té
parashtruesit té kérkesés kundér Aktgjykimit té Gjykatés Themelore (PKR. nr.
171/2014) dhe Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit (PAKR. nr. 580/2015) duke
arsyetuar, ndeér té tjera, se:

“Sipas vlerésimit té Gjykatés Supreme pretendimet né kérkesén pér
mbrojtjen e ligishmérisé pér ekzistimin e mbrojtjes sé nevojshme nuk
mund té aprovohen. Arsyet e cekura nga [Gjykata Themelore dhe Gjykata
e Apelit] jané valide. Pa marre parasysh se tani i ndjeri [G.D] i pari e ka
sulmuar té dénuarin, kéto veprime [parashtruesit] nuk mund té
kualifikohen' si mbrojtje e nevojshme. Né kérkesé citohet njé aktgjykim i
Gjykatés Supreme té Kosovés né té cilin éshté théné se "'nése tani i ndjeri e
ka iniciuar konfliktin dhe e ka goditur [parashtruesit], atéheré duhet
vlerésuar se a ishte i kundeérligjshém reagimi i tij ... se ai ka pas té drejté ti
kundérvihet sulmit dhe nuk ka gené i detyruar té rri pasiv dhe té pres deri
sa 1 démtuari té béjeé punén e vet". Kéto thénie jané reale, sepse 1 dénuari
verteté ka té drejté té mbrohet nga sulmi i personit tjetér, mirépo, mbrojtja
e tij duhet t'i plotésojé kriteret e kérkuara me dispozitén e nenit 12. té KPK.
Né rastin konkret ato nuk jané plotésuar sepse me goditje me grusht i
dénuari ka reaguar me goditje me thiké, veprim ky i cili nuk ka gené i
domosdoshém pér zmbrapsjen e sulmit té kétillé. Né shkresat e léndés e as
né keérkesén pér mbrojtjen e ligishmeérisé nuk ka té dhéna pér até se tani 1
ndjeri eventualisht ka gené me fuqi fizike ekstreme e i dénuari fizikisht
shumé i dobeét, qé ka pas dallim né moshé apo di¢ té ngjashme e gé kishte
pér té ndikuar né vlerésimin mé té detajuar té mos mundésisé eventuale gé
mbrojtja me thiké (e jo me grushta) té jeté medoemos e nevojshme pér
zmbrapsjen e sulmit e tani té ndjerit”.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

22,

2y,

24.

Parashtruesi i kérkesés pretendon shkelje té té drejtave té tij té garantuara me
nenet 22 [Zbatimi i drejtpérdrejté i Marréveshjeve dhe Instrumenteve
Ndérkombétare], 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] dhe 54
[Mbrojtja Gjygésore e té Drejtave] té Kushtetutés.

Parashtruesi pretendon se Aktgjykimi i Gjykatés Themelore (PKR. nr.
171/2014) ka kundérthénie qé béjné gé diapozitivi i Aktgjykimit té jeté né
kundérshtim me vetveten.

Parashtruesi i kérkesés, gjithashtu pretendon se Aktgjykimi Gjykatés
Themelore (PKR. nr. 171/2014) dhe Aktgjykimi i Gjykatés sé Apelit (PAKR. nr.
580/15) “jané té perfshira me shkelje esenciale té dispozitave té Kodit té
Procedurés Penale [...] té cilat, nuk jané eliminuar edhe me aktgjykimin e
Gjykatés Supreme [...]".




25.

Parashtruesi, mé tej, thekson se pérfundimet e Gjykatés Supreme: “jané né
kundérshtim me njé aktgjykim té asaj gjykate Pkl. nr. 9o/2012 té datés 22
qgershor 2012, sipas té cilit aktgjykim konstatohet se [...] nése i démtuari i pari
e ka iniciuar konfliktin dhe e ka goditur té akuzuarin [...] atéheré duhet
vlerésuar se a ishte i kundérligjshém reagimi i [Parashtruesit] pas goditjes gé
kishte pésuar nga i démtuari, dhe ai ka té drejté té mbrohej, ka té drejté ti
kundérvihet sulmit, nuk éshté i detyruar té rri pasiv dhe té pres deri sa i
démtuari té béj punén e tij”.

Pranueshmeéria e kérkesés

26.

27,

28.

29,

30.

Gjykata sé pari shqyrton nése kérkesa i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmérisé, té pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me
Ligj dhe té parapara me Rregullore té€ punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, té cilét pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
ne menyré ligjore nga pala e autorizuar.

[..]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj”.

Megjithaté, Gjykata gjithashtu i referohet nenit 48 [Saktésimi i kérkesés] té
Ligjit, i cili parasheh:

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré ge né kérkesén e tij té qartésojé
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta

kontestojé”.

Lidhur me si mé sipér, Gjykata konstaton se parashtruesi ka parashtruar
kérkesén si individ dhe si palé e autorizuar; ka specifikuar shkeljet e
mundshme kushtetuese; dhe se kérkesa éshté parashtruar brenda afateve té
pércaktuara me nenin 49 té Ligjit dhe pas shterjes sé té gjitha mjeteve juridike
té parapara me ligj.

Pérvec késaj, Gjykata rikujton paragrafét (1) (d) dhe (2) (d) té rregullit 36
[Kriteret e pranueshmeérisé] té Rregullores sé punés, té cilét parashohin:

(1) “Gjykata mund ta shqyrtojé njé kérkesé nése:
[...]

(d) kérkesa arsyetohet prima facie ose nuk éshte qartazi e pabazuar.

(2) Gjykata do té deklarojé njé kérkesé si qartazi té pabazuar, nése bindet
se:

Fd




31.

23,

33-

34.

35-

36.

(d) parashtruesi nuk déshmon né ményré té mjaftueshme pretendimin
ety

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés kérkon vlerésimin e ligjshmérisé, duke
cekur shkeljet e pretenduara né lidhje me vértetimin e gjendjes faktike dhe
ligishmériné e aktgjykimeve té gjykatave té rregullta.

Megjithaté, Gjykata thekson se nuk éshté detyré e Gjykatés Kushtetuese té
merret me gabimet e faktit ose té ligjit qé pretendohet té jené béré nga gjykatat
e rregullta gjaté vlerésimit té provave apo zbatimit té ligjit (ligishmérisé),
pérve¢ dhe pér aq sa ato mund té kené shkelur té drejtat dhe lirité e mbrojtura
me Kushtetuté (kushtetutshméria). Né té vérteté, éshté roli i gjykatave té
rregullta qé té interpretojné dhe zbatojné rregullat pérkatése té sé drejtés
procedurale dhe materiale. (Shih, mutatis mutandis, Aktgjykimin e Gjykatés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: GJEDNJ) té 21 janarit
1999, Garcia Ruiz kundér Spanjés, nr. 30544/96, paragrafi 28).

Roli i Gjykatés Kushtetuese éshté qé té sigurojé pajtueshmériné me té drejtat e
garantuara me Kushtetuté dhe instrumentet e tjera ligjore. Prandaj, Gjykata
Kushtetuese nuk mund té veprojé si “gjykaté e shkallés sé katért” (Shih,
Aktgjykimin e GJEDNJ-sé, té 16 shtatorit 1996, Akdivar kundér Turgqisé, nr.
21893/93, para. 65, shih po ashtu, mutatis mutandis rastin KI86/11,
parashtrues i kérkesés Milaim Berisha, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 5
prillit 2012).

Neé té verteté, Gjykata véren se Gjykata Themelore pérmes Aktgjykimit (PKR.
nr. 171/2014) arsyetoi vendimin e saj pér shpalljen fajtor té parashtruesit, duke
theksuar se “Gjykata [...] erdhi né pérfundim se né veprimet e [parashtruesit]
jané realizuar té gjitha elementet e veprés penale té vrasjes nga neni 146 té
KPK-s¢ dhe se 1 njéjti éshté penalisht pérgjegjés dhe fajtor pér kété vepér
penale dhe se né momentin kritik, veproi me dashje dhe si¢ rezulton nga
provat e administruara i akuzuari ka vendosur té veprojé si reaksion ndaj
veprimit té [G. D] duke goditur 10 heré me brisk-thike té ndjerin [G. D], té
cilave nuk ka mundur tu mbijetojé dhe rrugés pér né spitalin e Gjilanit,
ndérron jete”.

Gjykata gjithashtu véren se Gjykata e Apelit pérmes Aktgjykimit (PAKR. nr.
560/15) vértetoi gjendjen faktike dhe arsyet e dhéna né Aktgjykimin e Gjykatés
Themelore, duke theksuar se “Dispozitivi 1 aktgjykimit té ankimuar éshté i
qarte, konkret, nuk pérmban kundérthénie me vetveten, e as me arsyetimin e
tij. Késhtu, né rastin konkret né kété ¢éshtje penale-juridike, dispozitivi éshté
pérpiluar konform dispozitave té nenit 365 té KPPK-se, ku né dispozitiv jané
paraqitur té gjitha veprimet inkriminuese té [parashtruesit] té cilat edhe
pérbeéiné figurén e veprés penale pér té cilen edhe éshté shpallur fajtor”.

Ndérsa, Gjykata Supreme, vértetoi Aktgjykimin e Gjykatés sé Apelit si té drejté
dhe gjithashtu ju pérgjigj pretendimeve té parashtruesit se ai ka vepruar né
mbrojtje té nevojshme pér t€ zmbrapsur sulmin nga [G.D] dhe se, sipas
parashtruesit, né njé rast tjetér (Aktgjykimin Pkl. nr. 9o/2012) Gjykata
Supreme kishte vendosur ndryshe edhe pse rasti ishte i ngjashém me até té
parashtruesit té kérkeseés.




37. Neé kété ményré, parashtruesit té kérkesés i éshté dhéné mundésia qé né té
gjitha fazat e procedurés té paragesé argumente dhe prova té cilat i
konsideronte té réndésishme pér rastin e tij.

38.  Gjykata konsideron se t€ gjitha argumentet e parashtruesit, té réndésishme pér
zgjidhjen e rastit, jané dégjuar né ményré té duhur dhe se gjykatat i kishin
shqyrtuar né ményré té drejté, se arsyet materiale dhe ligjore pér vendimin qé
parashtruesi e kundérshton jané paraqitur hollésisht dhe se procedura prané
gjykatave té rregullta, shikuar né térési, ishte e drejté. (Shih, mutatis mutanids,
Aktgjykimin e GJEDNJ-sé, t€ 21 janarit 1999, Garcia Ruiz kundér Spanjés, nr.
30544/96, paragrafi 29 dhe 30).

39. Gjykata né fund véren se parashtruesi i kérkesés nuk e ka mbéshtetur me prova
pretendimin e tij pér shkelje té té drejtave dhe lirive themelore té tij té
garantuara me Kushtetute, sepse faktet e paragitura nga ai, né asnjé meényré
nuk tregojné qé gjykatat e rregullta i kané mohuar atij té drejtat e garantuara
me Kushtetuté.

40. Prandaj, Gjykata konsideron se nuk jané plotésuar kushtet e pranueshmérisé té
pércaktuara me Kushtetuté, si dhe té parapara me Ligj dhe té specifikuara mé
tej me Rregullore té punés.

41.  Pér keto arsye, Gjykata konkludon se parashtruesi nuk ka déshmuar né ményré
té mjaftueshme pretendimin e tij dhe pér kété arsye kérkesa éshté qartazi e
pabazuar né baza kushtetuese dhe duhet té deklarohet e papranueshme.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 t€ Kushtetutés, me nenin 48 té Ligjit
dhe né pajtim me rregullin 36 (2) (b) té€ Rregullores sé punés, mé 5 prill 2017, njézéri

VENDOS
I.  TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. T'UAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit; dhe

IV. Ky vendim hyn né fugi menjéheré.
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Altay Suroy \S




