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pérbére nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar

Snezhana Botusharova, gjyqtare

Bekim Sejdiu, gjyqtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare dhe
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Parashtruesi i kérkesés

L Kérkesa éeshté dorézuar nga z. Shefki Qerimi nga fshati Dumnicé, Komuna e
Podujevés (né tekstin e métejmeé: parashtruesi i kérkesés). Ai pérfagésohet nga
znj. Flutra Hoxha, avokat né Prishtiné.




Vendimi i kontestuar
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Parashtruesi i kérkesés e konteston Aktgjykimin (Pml. Nr. 114/2015, té 22
gershorit 2015) te Gjykatés Supreme, me té cilin éshté refuzuar kérkesa pér
mbrojtje té ligjshmeérisé si e pabazuar.

Vendimi i kontestuar i éshté dorézuar parashtruesit té kérkesés mé 15 tetor
2015.

Objekti i céshtjes

4.

Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé vendimit té kontestuar,
i cili pretendohet ti keté shkelur té drejtat e parashtruesit té kérkesés té
garantuara me nenin 24 [Barazia para Ligjit]; nenin 29 [E Drejta e Lirisé dhe
Sigurisé]; nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]; nenin 53
[Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut]; dhe nenin 54 [Mbrojtja
Gjyqgésore e té Drejtave] té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e
meétejmeé: Kushtetuta); té drejtat e tij té garantuara me nenin 5 [E drejta e lirisé
dhe sigurisé] dhe nenin 6 [E Drejta pér njé proces té rregullt] t€ Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (n€ tekstin e métejmé, KEDNJ); si dhe e
drejta e tij e garantuar me nenin 7 té Deklaratés Universale pér té Drejtat e
Njeriut (né tekstin e métejmé: DUDNJ).

Baza juridike
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Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 47 té Ligjit pér Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés Nr. 03/L-121 (né€ tekstin e métejmeé:
Ligji) dhe rregullin 56 té€ Rregullores s€ punés sé Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese
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Meé 9 néntor 2015, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

Meé 8 dhjetor 2015, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtaren Snezhana
Botusharova gjyqtare raportuese dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga
gjyqtarét: Altay Suroy (kryesues), Arta Rama-Hajrizi dhe Bekim Sejdiu.

Me 31 maj 2016, Gjykata e njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés dhe
i dérgoi njé kopje té kérkesés Gjykatés Supreme té Kosovés.

Me 20 tetor 2016 kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues
dhe i rekomandoi Gjykatés papranueshmeériné e kérkesés




Pérmbledhja e fakteve
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ME 8 korrik 2012, kishte ndodhur njé aksident komunikacioni, ku tre persona
kishin pésuar léndime té rénda trupore.

MEé 26 prill 2013, Prokuroria Themelore né Prishtiné ngriti aktakuzé kundér
parashtruesit té kérkesés né bazé té dyshimit se ai ka kryer veprén penale
“Rrezikim i trafikut publik” dhe “Mosdhénia e ndihmés personit té lenduar né
fatkeqési té komunikacionit”.

Mé 11 néntor 2013, Gjykata Themelore né Prishtiné (Aktgjykimi, P. nr.
1781/13) e shpalli parashtruesin e kérkesés fajtor pér kryerje té veprave penale
té lartcekura dhe e dénoi até me burgim prej nénté (9) muajsh. Pérvec késaj,
parashtruesit té kérkesés iu ndalua drejtimi i automjeteve té kategorisé B pér
njé periudhé prej njé (1) viti.

Parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé né Gjykatén e Apelit pér shkak té
shkeljeve thelbésore té dispozitave té procedurés penale, shkeljes sé té drejtés
materiale, vértetimit t€ gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike, si dhe pér
shkak té vendimit pér dénim. Ai ka kérkoi nga Gjykata e Apelit gé ta lirojé até
pér shkak té mungesés sé provave, ose ta kthejé ¢céshtjen pér rigjykim.

Prokuroria Themelore né Prishtiné gjithashtu parashtroi ankesé kundér
Aktgjykimit té Gjykatés Themelore né Gjykatén e Apelit pér shkak té vendimit
pér dénim, duke kérkuar qé dénimi t€ zévendésohet me njé dénim mé té
ashpeér.

MEeé 18 néntor 2014, Gjykata e Apelit (Aktgjykimi, PA1. nr. 98/2014) i refuzoi,
edhe ankesén e parashtruesit edhe ankesén e Prokurorisé Themelore si té
pabazuara. Ajo arsyetoi si né vijim:

“[...] Gjykata e Apelit vleréson se aktgjykimi i gjykatés se shkallés sé pare
nuk pérmban shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale né té
cilat thirret mbrojtési 1 té akuzuarit, nga se dispozitivi 1 aktgjykimit té
kundérshtuar éshté i qarté dhe konkret dhe se pérmban veprén penale pér
té cilen i akuzuari éshte shpallur fajtor, faktet dhe rrethanat gé pérbéjné
figurén e veprés penale si dhe faktet dhe rrethanat nga te cilat varet
zbatimi i dispozités pérkatése té Kodit penal [...].”

Parashtruesi parashtroi kérkesé pér mbrojtje té ligjshmérisé né Gjykatén
Supreme pér shkak té shkeljeve té dispozitave té procedurés penale dhe té
drejtés penale.

Mé 22 gershor 2015, Gjykata Supreme (Aktgjykimi, Pml. nr. 114/2015) e
refuzoi kérkesén e parashtruesit pér mbrojtje té ligjshmérisé dhe konstatoi si
neé vijim:

“[...] kjo Gjykaté vleréson se né rastin konkret aktgjykimet e
kundérshtuara nuk jané té pérfshira me shkelje esenciale té dispozitave té
procedurés penale e as me shkelje té ligjit penal duke i aprovuar né terési
géndrimin juridik té shprehur né aktgjykimet e kundérshtuara pérkitazi
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me pergjegjésiné penale té té dénuarit, si dhe per faktin se me provat e
administruara éshté vértetuar se né veprimet e té dénuarit géndrojné té
gjitha elementet genésore té veprave penale pér té cilat i dénuari éshté
shpallur fajtor”.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés
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19.
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Parashtruesi i kérkesés pretendon se gjykatat e rregullta i kishin shkelur té
drejtat e tij té garantuara me nenet 24, 29, 31, 53 dhe 54 té Kushtetutés; té
drejtat e tij t€ garantuara me nenet 5 dhe 6 t€ KEDNJ-s€; dhe, té drejtén e
garantuar me nenin 7 t¢ DUDNJ-s€. Ai pretendon se gjykatat e rregullta i kané
shkelur té drejtat e tilla “me mosveprimin apo shqyrtimin jo té drejté té
céshtjes juridike konform ligjeve pozitive”.

Parashtruesi i kérkesés thekson se ai “nuk ka kryer veprat penale pér té cilat
akuzohet dhe pér té cilat éshté dénuar”. Né kété drejtim, ai pretendon se
vendimi pér dénim éshté “jo ligjor, i gabuar, i ashpér dhe i pa arsyetuar, pér
njé veper pér té cilén nuk ka prova te mjaftueshme se éshté kryer nga i
akuzuari”.

Pér mé tepér, parashtruesi i kérkesés pretendon se gjykatat e rregullta kane
shkelur “parimin e lirisé dhe sigurisé, parimin e prezumimit té pafajésisé qé
nga fillimi ndjekjes penale, parimin e barazisé sé arméve [...] té parimit in
dubio pro reo, té drejtés sé mbrojtjes”.

Parashtruesi i kérkesés konkludon duke kérkuar nga Gjykata si né vijim:

“Kérkesén e paragqiteésit té kérkesés ta konstatojé té pranueshme;

Té konstatojé cenimin e té drejtave individuale té paraqitésit té kérkesés
[...] né procedurat gjyqésore te Gjykatés Themelore né Prishtiné, té
Gjykatés sé Apelit té Kosovés dhe marrjes sé Aktgjykimit e gjithashtu té
Gjykatés Supreme té Kosoves; dhe té

Pércaktojé c¢farédo té drejte ose pérgjegjésie pér palét né kerkesé qé kjo
Gjykaté e nderuar i vleréson si té¢ bazuara juridikisht dhe té arsyeshme”.

Vlerésimi i pranueshmeérisé sé kérkesés
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Gjykata sé pari shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret
e pranueshmeérisé, té pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me
Ligj dhe me Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet neneve 113.1 dhe 113.7 té Kushtetutés, té
cilét pércaktojné:

»1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
menyré ligjore nga pala e autorizuar.

[...]

7. Individet jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo
vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.
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Gjykata gjithashtu i referohet nenit 48 té Ligjit, i cili parasheh:

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré gé né kérkesén e tij té gartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Pérvec késaj, Gjykata rikujton rregullin 36 (1) (d) dhe 36 (2) (b) dhe (d) té
Rregullores sé punés, té cilét parashohin:

“(1) Gjykata mund ta shqyrtojé njé kerkesé nése: d) kerkesa nuk
arsyetohet prima facie ose nuk éshté qartazi e pabazuar.

(2) Gjykata do te deklarojé njé kérkesé si qartazi té pabazuar, nése bindet
se:

Lo

b) faktet e paraqitura né asnjé menyré nuk e arsyetojné pretendimin
d) parashtruesi nuk déshmon né menyré té mjaftueshme pretendimin
e tij”.

Lidhur me si mé sipér Gjykata konstaton se parashtruesi i kérkesés ka
paraqitur njé kérkeseé individuale ai ka cilésiné e palés s€ autorizuar ,kérkesén
e ka parashtruar brenda afateve té pércaktuara me nenin 49 té ligjit dhe pas
shterjes sé té gjitha mjeteve juridike. Andaj Gjykata konsideron se jané
plotésuar té gjitha kushtet formale té pranueshmérisé né ményreé qé kérkesa tée
shqyrtohet nga Gjykata.

Si¢ u cek mé sipér, parashtruesi i kérkesés né thelb ankohet se Gjykata
Themelore né Prishtiné e ka dénuar até pér njé vepér gé ai nuk e ka kryer.
Pérvec keésaj, ai pretendon se Gjykata e Apelit dhe Gjykata Supreme
pretendohet té kené vértetuar vendim “jo ligjor, té gabuar, té ashper dhe té pa
arsyetuar” té Gjykatés Themelore né Prishtiné dhe késhtu kané shkelur té
drejtat e tij té garantuara me nenet 24, 29, 31, 53 dhe 54 té Kushtetutés; té
drejtat e tij té garantuara me nenin 5 dhe 6 t¢ KEDNJ-s€; dhe té drejtén e tij té
garantuar me nenin 7 t¢ DUDNJ-s€.

Gjykata gjithashtu rikujton ankesén e parashtruesit se gjykatat e rregullta kané
shkelur té drejtat e tij té lartpérmendura, duke mos shqyrtuar né ményré té
drejté céshtjen ligjore dhe duke marré njé vendim pér dénimin e tij pa déshmi
té mjaftueshme pér ta mbéshtetur kété pérfundim. Ai mé tej iu referua
shkeljeve té parimeve té ndryshme, si¢ jané parimi i lirisé dhe sigurisé,
prezumimi i pafajésisé dhe in dubio pro reo, pa ofruar ndonjé arsyetim té
meétejshém se si dhe pse jané shkelur parimet e tilla nga gjykatat e rregullta.

Neé kété drejtim, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés ishte akuzuar pér
kryerjen e dy veprave penale dhe né kété ményré ishte shpallur fajtor dhe
dénuar nga Gjykata Themelore né Prishtiné me nénté (9) muaj burgim dhe njé
mase shtesé té ndalimit té€ drejtimit té automjeteve pér njé (1) vit.
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Pér mé tepér, Gjykata véren se pas ankesés sé parashtruesit té kérkesés dhe
kérkesés pér mbrojtje té ligjshmeérise, Gjykata e Apelit dhe Gjykata Supreme i
kané refuzuar pretendimet e tij pér shkelje té ligjit penal dhe té ligjit té
procedurés penale duke mbeéshtetur plotésisht aktgjykimin e Gjykatés
Themelore né Prishtiné. Té dyja instancat u jané pérgjigjur té gjitha
pretendimeve pér shkelje té ligjit penal dhe té ligjit té procedurés penale té
ngritura nga parashtruesi i kérkeseés.

Né kété drejtim, Gjykata konstaton se pretendimet g€ jané ngritur nga
parashtruesi i kérkesés né kété Gjykaté jané c¢éshtje té ligishmérisé dhe jo té
kushtetutshmeériseé.

Gjykata Kushtetuese nuk ka juridiksion gé té vendosé nése njé parashtrues ka
gené fajtor pér kryerjen e veprés penale apo jo. Ajo nuk ka juridiksion as pér té
vlerésuar nése gjendja faktike éshté vértetuar né meényré té drejté ose pér té
vlerésuar nése gjyqtarét e gjykatave té rregullta kané pasur déshmi té
mjaftueshme pér té pércaktuar fajésiné e parashtruesit té kérkeseés.

Né kété drejtim, Gjykata thekson se nuk éshté detyré e saj té merret me
gabimet e faktit ose té ligjit (ligjshméria), qé pretendohet té jené béré nga
Gjykata Supreme apo ndonjé gjykaté tjetér e shkallés mé té ulét, pérvec dhe pér
aq sa ato mund té kené shkelur té drejtat dhe lirité e mbrojtura me Kushtetuté
(kushtetutshmeéria).

Gjykata Kushtetuese thekson mé tej se nuk eéshté detyré e saj sipas Kushtetutés,
té veprojé si gjykaté e shkallés sé katért, lidhur me vendimet e nxjerra nga
gjykatat e rregullta. Eshté detyré e gjykatave té rregullta té interpretojné dhe té
zbatojné rregullat pérkatése té sé drejtés procedurale, si edhe té asaj materiale
(Shih rastin Garcia Ruiz kundér Spanjés, GJEDNJ, Aktgjykimi i 21 janarit
1999; shih gjithashtu rastin KI70/11 té parashtruesve Faik Hima, Magbule
Hima dhe Bestar Hima, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 16 dhjetorit 2011).
Fakti i thjeshté se parashtruesi nuk pajtohet me rezultatin e rastit, nuk mund té
ngrejé kérkesé té argumentueshme pér shkelje té€ Kushtetutés.

Gjykata Kushtetuese mund té shqyrtojé vetém nése provat jané paraqitur né
meényré té drejté dhe nése procedurat né pérgjithési, té shikuara né térésiné e
tyre, jané mbajtur né até ményré g€ parashtruesi té keté pasur gjykim té drejte
(shih, inter alia, rastin Edwards kundér Mbretéerisé sé Bashkuar, Kérkesa nr.
13071/87, Raporti i Komisionit Evropian pér té Drejtat e Njeriut, miratuar mé
10 korrik 1991).

Né lidhje me kété, Gjykata rikujton arsyetimin e Gjykatés Supreme né
pérgjigien ndaj pretendimit té parashtruesit té kérkesés pér shkelje té ligjit
penal dhe té ligjit té procedurés penale qé pretendohet té jené kryer nga
Gjykata e Apelit, kur e refuzoi ankesén e tij si té pabazuar dhe vértetoi
Aktgjykimin e Gjykatés Themelore né Prishtiné. Parashtruesi kishte
pretenduar né Gjykatén Supreme gé aktgjyklmet bazohen né prova té
papranueshme”; “dispozitivet e aktgjykimeve jané té paqarta”; “Prokurort i
shtetit [...] fare nuk ka paraqitur fjalén e tij pérfundimtare”; “ka tejkaluar
padiné” dhe se vendimet jané korrigjuar dy heré né ményré té paligjshme pér
gabime teknike.
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Neé pérgjigje ndaj pretendimeve té tilla, Gjykata Supreme arsyetoi si né vijim:

“[...] Gjykata Supreme e Kosovés, vleréson se pretendimet e sipér
theksuara nuk géndrojné nga kéto arsyera:

[...] procesverbalin e datés 7.11.2013 nga i cili procesverbal qarté shihet se
Prokurorja [...] jep fjalén pérfundimtare. [...[fakti se gjykata e shkallés sé
paré i bie dy aktvendime mbi pérmirésimin e aktgjykimit [...] béhet fjalé
per gabime té padémshme [...] té cilat nuk ndryshojné substancén e vepres
penale.

[...] aktgjykimet e kundérshtuara nuk jané té pérfshira me shkelje
esenciale té dispozitave té procedurés penale e as me shkelje té ligjit penal
[...]. [...] si dhe me provat e administruara éshté vértetuar se né veprimet e
té denuarit géndrojné té gjitha elementet genésore té veprave penale pér té
cilat i denuari éshté shpallur fajtor.”

Neé lidhje me kété, Gjykata véren se arsyetimi-né Aktgjykimin e Gjykatés
Supreme g€ i referohet pretendimeve té parashtruesit pér shkelje té ligjit penal
dhe ligjit té procedurés penale éshté i qarté dhe, pas shqyrtimit té té gjitha
procedurave, Gjykata gjithashtu ka gjetur se procedurat prané Gjykatés sé
Apelit dhe Gjykatés Themelore né Prishtiné nuk kané gené té padrejta apo
arbitrare (Shih rastin Shub kundér Lituanisé, nr. 17064/06, GJEDNJ, Vendimi
1 30 gershorit 2009).

Prandaj, né rastin konkret, Gjykata konsideron se faktet e paraqitura nga
parashtruesi i kérkesés né asnjé ményre nuk e arsyetojné shkeljen e pretenduar
té té drejtave kushtetuese né té cilat thirret ai dhe se ai nuk e ka déshmuar né
meényreé té mjaftueshme pretendimin e tij.

Rrjedhimisht, kérkesa éshté qartazi e pabazuar dhe duhet té deklarohet e
papranueshme né pajtim me rregullat 36 (1) (d) dhe 36 (2) (b) dhe (d) dhe 56
té Rregullores sé punés.




PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese né pajtim me nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 48 té Ligjit dhe
rregullat 36 (1) (d) dhe 36 (2) (b) dhe (d) dhe 56 té Rregullores sé punés , né seancén
e mbajtur mé 20 tetor 2016, njézéri

VENDOS

I.  TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. T'UAKUMTOJE kété vendim paléve;

I1I. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit; dhe

IV. Ky vendim hyn né fugi menjéheré.

Gjyqtarja raportues : etarja e Gjykatés Kushtetuese
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