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Parashtruesi i kérkesés
1.  Kérkesa éshté parashtruar nga kompania e sigurimit IKK Classic (né tekstin e

métejmé: parashtruesi i kérkesés), e pérfagésuar nga avokatét z. Besnik Nikqi
dhe z. Arianit Nikqgi nga Prishtina.



Vendimi i kontestuar

2.  Parashtruesi i kérkesés konteston Aktgjykimin e Gjykatés Supreme té Kosovés,
E. Rev. nr. 21/2014, té 8 prillit 2014, i cili i éshté dorézuar atij mé 2 gershor
2014.

Objekti i céshtjes

3. Objekt i céshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té
kontestuar té Gjykatés Supreme té Kosovés, i cili pretendohet t’i keté shkelur té
drejtat e tij pér gjykim t€ drejté dhe té paanshém.

Baza juridike
4. Keérkesa bazohet né nenin 113.7 dhe 21.4 té Kushtetutés sé Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta) dhe né nenin 47 té Ligjit pér

Gjykatén Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés, Nr. 03/L-121 (né tekstin e
métejme: Ligji).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5. MEé 3 shtator 2014, parashtruesi dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

6. Meé 7 tetor 2014, Kryetari i Gjykatés caktoi gjyqtarin Altay Suroy gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Robert Carolan
(kryesues), Ivan Cukalovié¢ dhe Enver Hasani.

7. M@ 22 tetor 2014, Gjykata njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés dhe i
dérgoi njé kopje té kérkesés Gjykatés Supreme t€ Kosovés.

8. Meé 13 dhe 18 shkurt 2015, parashtruesi dorézoi dokumente shtesé né Gjykaté.

9. ME 5 maj 2015, Gjykata i dérgoi njé kopje t€ kérkesés kompanisé sé sigurimeve
“SIGMA”.

10. Mé 25 maj 2015, kompania e sigurimeve “SIGMA” i dorézoi dokumentet né
Gjykaté.

11. Mé 29 gershor 2015, gjyqtarja Arta Rama-Hajrizi u caktua anétare e Kolegjit
shqyrtues né vend té gjyqtarit Enver Hasani, mandati i té cilit pérfundoi mé 26
gershor 2015.

12. ME 10 néntor 2015, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe
i rekomandoi Gjykatés pranueshmeériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

13. Meé 24 néntor 2008, i siguruari D. H. i parashtruesit té kérkesés, ka pésuar
léndime té rénda né njé aksident trafiku té shkaktuar nga B. L, shfrytézues i




14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

sigurimit né kompaniné e sigurimeve “SIGMA” né Prishtiné (né tekstin e
meétejme: SIGMA).

D. H. ka marré trajtim mjekésor né Republikén Federale té Gjermanisé né
shumé prej 18.985,36 €, e cila ishte paguar nga parashtruesi i kérkesés.

Né njé daté té pacaktuar, parashtruesi i kérkesés kérkoi nga SIGMA qé té
kompensohet né shumén e lartpérmendur.

Meé 3 shkurt 2009, SIGMA dhe D. H. arritén njé marréveshje jashtégjyqgésore,
ku ky i fundit u kompensua nga SIGMA né shumén prej 2,729 €. Bazuar né kété
marréveshje, SIGMA konsideroi se i kishte pérmbushur té gjitha detyrimet e saj
né lidhje me kompensimin e démit té shkaktuar né aksidentin e trafikut, té 24
néntorit 2008, duke pérfshiré shumén prej 18.985,36€ e paguar nga
parashtruesi i kérkesés si kompani e sigurimit té D. H.

Parashtruesi i kérkesés dhe SIGMA nuk kané arritur njé marréveshje sa i pérket
shumeés sé paguar nga parashtruesi i kérkesés pér trajtimin mjekésor, nga D. H.
né Gjermani.

Mé 10 néntor 2011, parashtruesi i kérkesés parashtroi padi kundér SIGMA né
Gjykatén Ekonomike té Qarkut né Prishtiné, duke kérkuar kompensimin e
shumés prej 18.985,36 €. Parashtruesi pretendoi se SIGMA éshté dashur t’i
kompensojé shpenzimet mjekésore pér trajtimin e D.H, né bazé té Rregullés 3 té
Rregullit pér Sigurimin e Detyrueshém té Autopérgjegjésisé sé Palés s€ Treteé té

Autoritetit Qendror Bankar té Kosovés (né tekstin e métejmé: AQBK).
Parashtruesi i kérkesés pretendoi mé tej, se ai kishte té drejté té kerkojé
kompensim drejtpérdrejt nga SIGMA, pasi D. H. nuk kishte legjitimitet aktiv
pér té nénshkruar marréveshjen jashtégjyqésore, t€ 3 shkurtit 2009. Sipas
mendimit té parashtruesit té€ kérkesés, kjo marréveshje ka té b&jé vetém me D.
H. dhe jo me parashtruesin e kérkesés, ndérsa kompensimi i kérkuar éshté
bazuar né pagesat e béra né lidhje me léndimet dhe pasojat gé rrjedhin nga to.

Mé 5 dhjetor 2011, SIGMA u pérgjigj se kishte pérmbushur detyrimet e saj
(pagesén e démit material dhe jo material) ndaj D. H. né bazé t€ marréveshjes
jashtégjyqésore, té 3 shkurtit 2009, dhe se padia e parashtruesit t€ kérkesés
duhej té refuzohej, si e pabazuar.

Meé 15 dhjetor 2011, Gjykata Ekonomike e Qarkut né Prishtiné (Aktgjykimin IL. C.
nr. 334/2011) aprovoi padiné e parashtruesit té kérkesés dhe urdhéroi gé
SIGMA ta paguajé shumén prej 18.985,36 €, me interes vjetor n€ shkallén pre;
3.5% nga dita e dorézimit té aktgjykimit.

Gjykata Ekonomike e Qarkut, inter alia, arsyetoi:

“E paditura [KS SIGMA] nuk e ka regresuar paditésin [parashtruesi i
kérkesés] nga arsyet e cekura né seanca me pretekst se té téra obligimet
ndaj paditésit jané pérmbushur me marréveshje (3 shkurt 2009) dhe i
demtuari D. H. éshté zhdémtuar. E paditura nuk i ka prezantuar gjykatés
provat se i ka pérmbushur obligimet ndaj paditésit dhe se e ka béré
regresimin sipas kérkesés sé paditésit pér démin e paguar nga ana e
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22,

23.

24.

paditéses, obligim i cili rrjedh nga autopérgjegjésia. Nga provat e
administruara éshté vértetuar fakti se i démtuari éshté zhdémtuar dhe
shpenzimet iu kané bartur paditésit. Specifikacion pér shérbimet e paguara
vec e ve¢ dhe shuma e paguar jané precizuar pér té gjitha shpenzimet
individuale, té bartura nga ai. Rezulton se ekziston pérgjegjésia pér démin e
té siguruarit té sé paditurés dhe mbulesa siguruese nga baza e
autopérgjegjésisé e kontraktuar tek e paditura. Ky dém nuk éshté regresuar
dhe nuk éshté beré zhdémtim nga e paditura KS SIGMA.

Né procedurén e rregullt jashtégjygésore, i lénduari D. H. éshté béré
zhdémtimi té cilin e ka béré paditési duke pasur parasysh se ka pasur té
njéjtén policé té sigurimit. Kjo e drejté éshté paraparé me Rregullén e BQK-
sé “Mbi sigurimin e autopérgjegjésisé”. Sipas fakteve dhe provave kérkesa
pér zhdémtimin e drejtpérdrejté té té lénduarit dhe té paditésit éshté
parashtruar edhe nga ana e té lénduarit dhe paditési. Nga ana e sé
paditurés eshté marré pérgjigia se e paditura té lénduarit D.H. ia ka
paguar zhdémtimin duke konsideruar se i njéjti éshté trajtuar né terési,
éshte zhdémtuar si pér démin material ashtu edhe pér démin jo material
sipas aktmarréveshjes. Nga té cekurat mé lart rezulton se e paditura nuk e
ka kontestuar faktin se i siguruari i paditéses ka pasur léndime dhe gé deri
te aksidenti ka ardhur me fajin e té siguruarit té sé paditurés KS SIGMA.
Nga kjo rezulton se me sigurimin e detyruar té autopeérgjegjésisé ofrohet
mbulesa siguruese pér pérgjegjési lidhur me démin e shkaktuar palés sé
treté né pasuri dhe persona. Né rastin konkret mbulesa siguruese éshté
rregulluar me BQK Rregulli nr. 3. Sé fundi, nga provat e prezantuara
rezulton se kérkesépadia e paditésit éshté e bazuar dhe i njéjti ka té drejté
regresi, duke 1 referuar pérgjegjésisé dhe kompensimit té démit sa i pérket
zhdémtimit nga baza e sigurimit té autopérgjegjésise.

Né njé daté té pacaktuar, SIGMA parashtroi ankesé né Gjykatén e Apelit té
Kosovés, duke pretenduar shkelje esenciale procedurale, vértetim té gabuar dhe
jo té ploté té gjendjes faktike dhe zbatim té gabuar té sé€ drejtés materiale.

Mé 11 néntor 2013, Gjykata e Apelit té Kosovés refuzoi, si t€ pabazuar ankesén e
SIGMA dhe vértetoi Aktgjykimin e Gjykatés Ekonomike té Qarkut né Prishtiné.

Gjykata e Apelit té Kosovés, inter alia, arsyetoi:

“Démi pér paditésin pérfagéson téré até qé ai éshté dashur tia paguaj té
siguruarit té tij sipas dispozitave té vendit té tij, sepse i siguruari i realizon
té drejtat nga sigurimi shéndetésor dhe pensional sipas dispozitave té
vendit ku ai punon. Kur paditési i ka pésuar dhe i ka paguar kéto shpenzime
atéheré me té drejté gjykata e shkallés sé paré e ka miratuar kérkesépadiné
pér shumén e paguar té shpenzimeve té cilat paditési i ka dokumentuar me
prova dhe, né bazé té nenit 939 té LMD, lartésia e démit pércaktohet sipas
dispozitave té atij vendi sipas té cilave i siguruari i paditésit ka té drejté ti
realizoj, ndérsa siguruesi [parashtruesi i kérkesés] gézon té drejtén e
regresit pér pagesat e kryera.

Peér arsyet e cekura mé lart gjykata parashtrimet e té paditurés nga ankesa
gé i pérkasin mungesés sé legjitimitetit aktiv té paditésit i konsideron si té



pagéndrueshme. Kjo edhe pér faktin se padiné nuk e ka ushtruar i demtuari
né aksidentin e trafikut té datés 24.11.2008, por IKK Classic e cila i ka
paguar né térési shpenzimet e trajtimit mjekésor té té démtuarit ashtu gé
nuk mund me asnjé rast té konsideroj se e paditura e ka pérmbyllur rastin e
zhdémtimit nga aksidenti i datés 24.11.2008 me pagesén e shumés prej
2.729,00 €”.

25. ME 4 mars 2014, SIGMA parashtroi kérkesé pér revizion né Gjykatén Supreme,
duke pretenduar, inter alia, shkelje esenciale té procedurés kontestimore dhe
zbatimit t€ gabuar té sé drejtés materiale. SIGMA mé tej pretendoi se neni 2, i
Rregullés 3 té BQK-sé nuk parasheh té drejtat e kompensimit pér kompanité e
huaja té sigurimit, se né bazé té nenit 948 té LMD, kompania e sigurimit nuk
mund té kérkojé kompensim kundér paléve té treta, sepse kjo e drejté i takon té
siguruarit. SIGMA konkludoi se ka pérmbushur detyrimet e saj me pagesén e
démit material dhe jo material ndaj té€ siguruarit D. H. dhe se kompania e huaj e
sigurimeve do té keté té drejté t€ kompensimit vis-a-vis kompanive té
sigurimeve té Kosovés vetém pérmes marréveshjes dypaléshe midis Republikés
sé Kosovés dhe shtetit t€ kompanisé sé€ huaj té sigurimit.

26. ME 8 prill 2014, Gjykata Supreme e Kosovés (Aktgjykimi E. Rev. nr. 21/2014)
aprovoi kérkesén e SIGMA, pér revizion si té bazuar, ndryshoi aktgjykimet e
méparshme dhe hodhi poshté kérkesén e parashtruesit qé ta detyrojé SIGMA té
paguajé né emér té borxhit regresiv shumeén prej 18. 985, 36 €.

27. Gjykata Supreme arsyetoi:

“Gjykatat e shkallés mé té ulét gabimisht kané pranuar si té bazuar
kérkesépadiné e paditésit (parashtruesi i kérkesés), pér faktin se i siguruari i
paditésit éshté zhdémtuar nga e paditura pér démin kontestues, sipas
marréveshjes sé datés 03.02.2009, né shumén prej 2.729 €. Né kété
marréveshje, né nenin 3 té saj, i démtuari, respektivisht i autorizuari i té
démtuarit, ka deklaruar lirshém se me pagesén e shumeés sé lartpérmendur
té gjitha kérkesat pér kété dém, té tanishém dhe té ardhshém, lidhur me
rastin qé éshté léndé e trajtimit me kété marréveshje, ndaj Kompanisé sé
Sigurimeve “Sigma” né Kosové, drejtuesit dhe pronarit té automjetit i cili ka
gené i siguruar né kété kompani té sigurimeve, dhe ndaj té gjithé personave
tieré, jané pérmbushur plotésisht dhe nuk ka asnjé pretendim té métejshém
financiar ndaj késaj kompanie té sigurimeve né lidhje me kété céshtje
juridike pér kompensimin e démit. E paditura né kuptim té nenit 940 te
LMD ka gené né detyrim qé té siguruarit té paditésit, démin e kérkuar t'ia
kompensoj dhe éshté jokontestuese se pas lidhjes sé marréveshjes sé lart
pérmendur, e paditura démin e kérkuar ia ka paguar. Po ashtu, i siguruari
i paditésit, né kuptim té nenit 941 té LMD né bazé té fajésisé sé té siguruarit
té paditurés, direkt nga e paditura ka pasur té drejté té kérkojé
kompensimin e démit. Pér kéto arsye, Gjykata Supreme e Kosovés gjen se
revizioni i té paditurés éshté i bazuar, pasi qé pér aksidentin e
lartpérmendur té trafikut né té cilin éshté lénduar i siguruari i paditéses
Driton Hasanmetaj, e paditura ka kryer obligimin e zhdémtimit me
pagesén e shumés prej 2.729.00 € pér té cilén i demtuari si u tha mé lart,
drejtpérdrejté me té paditurén ka lidhur marréveshje zhdemtimi. Nga kjo
bazé, Gjykata Supreme e Kosovés gjen se paditési nuk mund té kérkoj




regresimin e borxhit kontestues, edhe pse éshté jo kontestuese se paditési
borxhin kontestues pér té cilin kérkon gé tani e paditura tia paguajé, ia ka
paguar té démtuarit, si té siguruar té saj”.

Ligji

Rregulla 3 mbi ndryshimin e Rregullit pér Sigurimin e
Detyrueshém té Autopérgjegjésisé

Neni 2
Shumat e sigurimeve - kufizimi i mbulesés siguruese

Detyrimet e njé kompanie té sigurimit qé rrjedhin nga sigurimi i
detyrueshém i autopérgjegjésisé jané té limituara me shumeén minimale té
detyruar té sigurimit, e cila éshté né fuqi né ditén kur ndodh rasti i
siguruar, né qofté se nuk éshté pércaktuar ndonjé shumé mé e larté e
mbulesés siguruese né kontraté té sigurimit.

Shuma maksimale e sigurimit té detyrueshém pér nje rast té siguruar,
respektivisht shumat e detyrueshme maksimale té sigurimit, té cilat duhet
té kontraktohen né sigurimin e autopérgjegjésise, jane:

a. Pér rastin e vdekjes, lendimit trupor dhe démtimit té shéndetit;

- pér person pér autobusé dhe automjete té cilat bartin mallra té rrezikshme
100,000 euro, Shuma totale pér autobusé dhe automjete té cilat bartin
mallra té rrezikshme 1,000,000 euro - Pér person pér té gjitha automjetet e
tjera 100,000 euro, Shuma e pérmbledhur pér té gjitha automjetet 300,000
euro

b. Pér rastet e démit né pasuri;

- Pér dém pér autobusé dhe automjete té cilat bartin mallra té rrezikshme
100.000 euro

Shuma totale pér autobusét dhe automjetet gé bartin mallra té rrezikshme
200,000 euro

- Pér dém pér té gjitha automjetet e tjera 50.000 euro

- Shuma e pérmbledhur pér té gjitha automjetet tjera 100,000 euro

NEé rast té aksidentit né té cilin marrin pjesé disa automjete, do té aplikohen
shumat e gjithémbarshme té sigurimit té detyrueshém té autopérgjegjésisé
né automjetin motorik té pérfshiré né té njéjtin aksident.

Nése ekzistojné disa kérkesa pér zhdémtim dhe zhdémtimi i gjithémbarshém
i tejkalon shumat e siguruara minimale té siguruara té pérmendura mé
lart, té drejtat né zhdémtim té personave té démtuar do té reduktohen né
ményré proporcionale ndaj kompaniseé sé sigurimit.

Fondi pensional dhe invalidor, fondi pér sigurimin shéndetésor si dhe
kompanité e qé merren me sigurime (té detyruara dhe vullnetare)
shéndetésore, pensionale apo lloje té ngjashme té sigurimit té jetés, té cilat
duhet té paguajné kontribute né pajtim me pensionin e tyre ose kontratat e
sigurimit, ndaj aksidentit, invaliditeit apo sigurimit té pasurisé, kané té
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drejté té paraqesin kérkesat e tyre pér regresi vetém pas rregullimit té té
gjitha zhdemtimeve gé rrjedhin nga rastet pérkatese té siguruara.

Sigurimit té detyrueshém té autopérgjegjésisé shumat maksimale sipas
paragrafit 1, do té jeté, kur éshté e nevojshme, pércaktohet dhe ndryshohet
nga AQBK-ja.

Ligji mbi Marrédhéniet e Detyrimeve (RSFJ) né pjesét relevante
thoté:

KALIMI I TE DREJTAVE TE SIGURUARIT NDAJ PERSONIT
PERGJEGJES NE SIGURUESIN (SUBROGIMI)

Neni 939

Me pagimin e kompensimit nga sigurimi kalojné né siguruesin, né baze té
veté ligjit, deri né shumén e kompensimit té paguar, té gjitha té drejtat e té
siguruarit ndaj personit i cili mbi cilén bazé qofté éshté pérgjegjés pér
démin.

Né qofté se peér faj té té siguruarit éshté béré e pamundur ky kalim i te
drejtave né sigurues, térésisht ose pjesérisht, siguruesi shkarkohet né masen
pérkatése nga detyrimi i vet ndaj té siguruarit.

Kalimi i té drejtave nga i siguruari né sigurues nuk mund té jeté né démin e
té siguruarit, késhtu gé né qofté se kompensimi té cilin e ka marré i
siguruari nga siguruest pér cilindo shkak qofté éshté mé i vogél nga sa éshté
démi qé ka pésuar, 1 siguruari ka té drejté gé prej pasurisé sé personit
pérgjegjés t'i paguhet mbetja e kompensimit pérpara kérkesés sé siguruesit
né bazé té té drejtave gé jané barté né te.

Pérjashtimisht nga rregullat mbi kalimin e té drejtave té té siguruarit né
siguruesin, kéto té drejta nuk kalohen né siguruesin né qofté se démin e ka
shkaktuar personi né gjini né vijé té drejté me té siguruarin, ose personi pér
sjelljet e té cilit pérgjigjet siguruesi, apo i cili bashkéjeton me té né té njéjtén
ekonomi shtépiake, ose personi qé éshté punétor i té siguruarit, pérveg né
qofté se kéta persona e kané shkaktuar démin me dashje.

Mirépo, né qofté se dikush nga personat e pérmendur né paragrafin
paraprak ka qgené i siguruar nga pérgjegjésia, siguruesi mund té kérkojé
nga siguruesi i tij kompensimin e shumés qé i ka paguar té siguruarit.

SIGURIMI NGA PERGJEGJESIA

Pérgjegjésia e té siguruarit

Neni 940

Né rastin e sigurimit nga pérgjegjésia, siguruesi pérgjigjet pér démin e
lindur nga rasti i siguruar, vetém né qofté se personi i treté i démtuar

kérkon kompensimin e tij.
Siguruesi pérballon, né kuadrin e shumés sé sigurimit, shpenzimet e

kontestit mbi pérgjegjésiné e té siguruarit.
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E drejta vetiake e té démtuarit dhe padia direkte
Neni 941

NEé rastin e sigurimit nga pérgjegjésia, personi i demtuar mund té kérkojé
direkt nga siguruesi kompensimin e démit gé ka pésuar nga ngjarja per té
cilen pérgjigjet siguruesi, por jo mé tepér se deri né shumen e detyrimit té
siguruesit.

Personi i démtuar ka gé nga momenti kur ka ndodhur rasti 1 siguruar, té
drejtén vetiake né kompensimin nga sigurimi, késhtu gé ¢do ndryshim i me
vonshém pér té drejtat e té siguruarit ndaj siguruesit nuk ka ndikim né té
drejtén e personit té démtuar né kompensim.

Komentet e SIGMA-s

Mé 25 maj 2015, SIGMA ka parashtruar né Gjykaté qé, inter alia, pala e
démtuar D. H, ishte kompensuar térésisht sipas marréveshjes sé tyre, se nuk
ka marréveshje t€ ndérsjellé né mes té Republikés sé Kosovés dhe shtetit té
parashtruesit té kérkesés, sipas sé cilés ky i fundit do té kishte té drejté qé té
kérkojé kompensim pér shpenzimet e paguara mjekésore pér mjekimin e té
siguruarit té tij D. H, se kérkesa e parashtruesit té kérkesés pér kompensim
té démit éshté e gabuar, sepse bazohet né interpretimin e gabuar té
dispozitave té Ligjit mbi Marrédhéniet e Detyrimeve, dhe se, nuk ka shkelje
té té drejtave té njeriut pér shkak se parashtruesi i kérkesés éshté person
juridik dhe jo fizik, dhe nuk mundet té pérfshihet né shprehjen "shkelje e té
drejtave té njeriut".

Dokumentet shtesé té€ parashtruesit té kérkesés

Mé 13 dhe 18 shkurt 2015, parashtruesi i kérkesés dorézoi dokumente shtesé
né Gjykaté, ku térhogi vémendjen Gjykatés né dy aktgjykimet e Gjykatés
Supreme té Republikés sé Kosovés (Aktgjykimi E. Rev. nr 62/2014, i1 21
janarit 2015 dhe Aktgjykimi E. Rev. nr. 48/2014, i 27 tetorit 2014), me té
cilét Gjykata Supreme urdhéroi shoqérité e sigurimit vendase qé té
kompensojné kompanité e huaja té sigurimit.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

28. Parashtruesi i kérkesés pretendon se Aktgjykimi i kontestuar i Gjykatés

29.

Supreme ka shkelur nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe t€ Paanshém],
nenin 46 [Mbrojtja e Pronés], nenin 24 [Barazia para Ligjit] t€ Kushtetutés né
lidhje me paragrafin 1, té nenit 6 té Konventés Evropiane.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se me aktgjykimin éshté krijuar njé situaté ku
D. H. i éshté njohur e drejta pér kompensim, ndérsa parashtruesit té kérkesés si
palés sé treté, nuk i éshté njohur kjo e drejté dhe kjo paraget shkelje té sé
drejtés sé proneés.

30. Né lidhje me té drejtén e pronés, parashtruesi i kérkesés thekson se:




21,

52,

“Gjykata Supreme e Republikés sé Kosovés me Aktgjykimin e revizionit ka
déshtuar té arsyetojé bazueshmériné e refuzimit té pretendimeve té
paditésit/parashtruesit (IKK Classic) dhe njékohésisht duke injoruar
institucionin e subrogimit né sigurime, me kété edhe té drejtén né zhdémtim
té parashtruesit, i cili paraqet instrument té sé drejtés pér mbrojtje té
pronés -njé prej ndér té drejtat elementare kushtetuese e paraparé me
nenin 46 té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés”.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se Aktgjykimi i Gjykatés Supreme pérmban té
meta serioze dhe karakterizohet nga arsyetimet joadekuate ligjore, pér shkak se
Gjykata Supreme nuk arrin t€ shpjegojé se pse parashtruesi nuk ka té drejté pér
kompensim, i cili nga ana e tij, ka rezultuar né shkelje té sé drejtés pér gjykim té
drejté dhe té paanshém si¢ garantohet me nenin 31 té Kushtetutés né lidhje me
paragrafin 1, té nenit 6 t€ Konventés.

Parashtruesi pretendon se “Neni 31 i Kushtetutés dhe neni 6 i Konventés
kérkojné nga gjykatat vendése té japin pérgjigje té hollésishme pér cdo
argument apo pyetje. Megjithaté, nése parashtresa éshté e réndésishme pér
pérfundimin e rastit, atéheré gjykata, dhe né kété rast Gjykata Supreme si
instanca e fundit e gjyqésisé sé rregullt duhet ta trajtojé ateé né meényre
specifike dhe té qarté né aktgjykimin e vet”.

Pranueshmeéria e kérkesés

33-

34-

Gjykata sé pari shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret
pér pranueshmeéri, té pércaktuara né Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej né
Ligj dhe né Rregulloren e punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet nenit 113.7 t€ Kushtetutés i cili parasheh:
“Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té

drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo
vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

35. Gjykata, gjithashtu, i referohet nenit 49 té Ligjit, i cili pércakton:

36.

37

“Kerkesa parashtrohet brenda afatit prej 4 (katér) muajve. Afati fillon té
ecé gé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqésor (...)".

Né rastin konkret, Gjykata véren se Aktgjykimi i kontestuar, i éshté dorézuar
parashtruesit té kérkesés mé 2 gershor 2014, ndérsa kérkesa €shté parashtruar
né Gjykaté mé 3 shtator 2014.

Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés éshté palé e autorizuar, se
kérkesa éshté dorézuar brenda afatit ligjor dhe se jané shteruar mjetet juridike.
Prandaj, kérkesa éshté e pranueshme. Gjykata tani do té shqyrtojé dhe vlerésojé
meritat e rastit.




Meritat

38.

39.

40.

41.

42.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se Gjykata Supreme e Kosovés nuk ka dhéné
pérgjigje té qarté né lidhje me ¢éshtjen kyce pér kompensimin e parashtruesit té
kérkesés, dhe si rezultat i késaj, parashtruesi pretendon shkelje té sé drejtés pér
gjykim té drejté dhe té paanshém si¢ garantohet me nenin 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] t€ Kushtetutés né lidhje me paragrafin 1, té
nenit 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) té Konventés. Pérvec késaj,
parashtruesi i kérkesés pretendon se Gjykata Supreme e Kosovés ka shkelur
edhe té drejtén e tij né proné, té garantuar me nenin 46 [Mbrojtja e Pronés] té
Kushtetutés.

Neni 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] i Kushtetutés
parasheh:

“Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave
publike.

Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém
lidhur me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuze
penale gé ngrihet kundér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé
gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e themeluar me ligj.

[.]"
Neni 6 (E drejta pér njé proces té rregullt), paragrafi 1 i Konventés parasheh:

“Né pércaktimin e té drejtave dhe detyrimeve té tij civile ose té ¢do akuze
penale kundér tij, ¢do person ka té drejté qé céshtja e tij té dégjohet
drejtésisht, publikisht dhe brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e
pavarur dhe e paanshme”.

Pérvec késaj, e drejta pér njé gjykim té€ drejté, sic mishérohet né tekstin
kushtetues dhe nenin 6 té Konventés, ka karakter themelor pér t€ mbrojtur té
drejtat themelore, né kété rast té drejtén e pronés.

NEé té vérteté, neni 46 [Mbrojtja e Pronés] parasheh:
1. E drejta e pronés éshté e garantuar.
2. Shfrytézimi i pronés rregullohet me ligj, né pajtim me interesin publik.

3. Askush nuk do té privohet né ményré arbitrare nga prona. Republika e
Kosovés ose autoriteti publik i Republikés sé Kosovés mund té béj
ekspropriimin e pronés nése ky ekspropriim éshté i autorizuar me ligj, éshté
i nevojshém ose i pérshtatshém pér arritjen e géllimit publik ose pérkrahjen
e interesit publik, dhe pasohet me sigurimin e kompensimit té
menjehershém dhe adekuat pér personin ose personat prona e té ciléve
ekspropriohet.
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43.

44.

45-

46.

4. Kontestet gé lindin nga akti i Republikés sé Kosovés ose autoritetit publik
té Republikés sé Kosovés, pér té cilat pretendohet se pérbéjné
ekspropriimin, do té zgjidhen nga gjykata kompetente.

Pérvec késaj, neni 11 Protokollit 1 [Mbrojtja e Pronés] té Konventés thekson se:

“Cdo person fizik ose juridik ka té drejtén e gézimit pagesor té pasuriseé e tij.
Askush nuk mund té privohet nga prona e tij, pérvegse pér arsye té interesit
publik dhe né kushtet e parashikuara nga ligjii dhe nga parimet e
pérgjithshme té sé drejtés ndérkombétare.

)

Pérfundimisht, Gjykata thekson se né pajtim me nenin 53 [Interpretimi 1
Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] té Kushtetutés:

“Té drejtat e njeriut dhe lirité themelore té garantuara me kété Kushtetute,
interpretohen né harmoni me vendimet gjyqésore té Gjykatés Evropiane
pér té Drejtat e Njeriut”.

NE rastin konkret, ankesa kryesore e parashtruesit té€ kérkesés sillet rreth faktit
se Gjykata Supreme e Kosovés ka marré parasysh vetém marréveshjen jashte-
gjyqésore pér kompensim, té lidhur né mes té siguruarit D. H. dhe SIGMA, duke
déshtuar té adresojé térésisht ¢éshtjen e shpenzimeve mjekésore té€ paguara nga
parashtruesi i kérkesés pér té siguruarin e saj D.H.

Gjykata véren se Gjykata Supreme kishte arsyetuar aktgjykimin e saj si n€ vijim:

“Mirépo, Gjykata Supreme e Kosovés pranoi si té bazuara pretendimet e
revizionit pérkitazi me zbatimin e gabuar té sé drejtés materiale, meqeé
gjykatat e shkallés mé té ulét gabimisht kané pranuar si té bazuar
kérkesépadiné e paditésit pér faktin se i siguruari i paditésit éshté
zhdémtuar nga e paditura pér démin kontestues, sipas marréveshjes sé
datés 03.02.2009, né shumén prej 2.729 €. Né kété marréveshje. né nenin 3
té saj, i démtuari, respektivisht i autorizuari i té démtuarit, ka deklaruar
lirshém se me pagesén e shumés sé lartpérmendur té gjitha kérkesat pér
kéte dém té tanishém dhe té ardhshém, lidhur me rastin qé éshté léndé e
trajtimit me kété marréveshje, ndaj Kompanisé sé Sigurimeve "Sigma" né
Kosové, drejtuesit dhe pronarit té automjetit i cili ka gené i siguruar né kété
kompani té sigurimeve, dhe ndaj té gjithé personave tjeré jané pérmbushur
plotésisht dhe nuk ka asnjé pretendim té métejshém financiar ndaj késaj
kompanie té sigurimeve né lidhje me kété ¢éshtje juridike pér kompensimin
e démit. E paditura né kuptim té nenit 940 té LMD ka gené né detyrim gé té
siguruarit té paditésit démin e kérkuar tia kompensoj, dhe éshté jo
kontestuese se pas lidhjes s¢ marréveshjes sé lartpérmendur, e paditura
démin e kérkuar ia ka paguar. Po ashtu, i siguruari i paditésit, né kuptim té
nenit 941 té LMD né bazé té fajésisé sé té siguruarit té paditurés direkt nga
e paditura ka pasur té drejté té kérkojé kompensimin e démit. Pér kéto
arsye, Gjykata Supreme e Kosovés gjen se revizioni 1 té paditurés éshté 1
bazuar, pasi qé pér aksidentin e lartpérmendur té trafikut né té cilin éshté
lénduar i siguruari i paditéses Driton Hasanmetaj, e paditura ka kryer
obligimin e zhdémtimit me pagesén e shumés prej 2.729.00 €, pér té cilén i
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47.

48.

49.

50.

5.

démtuari si u tha mé lart drejtpérdrejté me té paditurén ka lidhur
marréveshje zhdemtimi. Nga kjo bazé, Gjykata Supreme e Kosovés gjen se
paditési nuk mund té kérkoj regresimin e borxhit kontestues. edhe pse éshté
jokontestuese se paditési borxhin kontestues pér té cilin kérkon gé tani e
paditura t'ia paguajé, ia ka paguar té démtuarit D.H, si té siguruar té saj”.

Né kété drejtim, Gjykata déshiron té sqarojé se nuk éshté detyré e saj qé té
shqyrtojé nése Gjykata Supreme e ka interpretuar drejt ligjin e aplikueshém
(ligishmeéria), por do té shqyrtojé nése gjykata né fjalé me aktgjykimin e saj té
lartpérmendur ka shkelur t€ drejtat dhe lirité individuale t€ mbrojtura me
Kushtetuté (kushtetutshméria), (Shih, pér shembull, Rasti nr. Kl72/14,
parashtruesja e kérkesés Besa Qirezi, Aktgjykim i 4 shkurtit 2015, para. 65).

Pér mé tepér né kété piké, si rregull i pérgjithshém, krijimi i fakteve té rastit
dhe interpretimi i ligjit jané ¢éshtje vetém pér gjykatat e rregullta, t€ gjeturat
dhe konkluzionet e té cilave né kété drejtim jané té detyrueshme pér Gjykatén.
Megjithaté, kur njé vendim i njé gjykate té rregullt éshté qartazi arbitrar,
Gjykata mund dhe duhet ta vé até né dyshim. (Shih Sisojeva dhe té tjerét
kundér Letonisé, [DHM], Aktgjykimi nr. 60654/00, Aktgjykim i1 15 janarit
2007, para. 89).

Gjykata konsideron se Gjykata Supreme ka gjetur se “paditési [parashtruesi i
kérkesés] nuk mund té pretendojé regres té borxhit té kontestuar, edhe pse
éshté e padiskutueshme se paditési ia ka paguar borxhin e kontestuar D.H. si
té siguruar té saj”. Megjithaté, Gjykata Supreme nuk kishte adresuar né menyre
adekuate dhe nuk kishte shpjeguar céshtjen e kompensimit té parashtruesit té
kérkesés, e cila ishte pretendimi kryesor né té gjitha procedurat dhe e cila nuk
adresoi apo ofroi njé shpjegim t€ qarté pas kétij interpretimi té ligjit. Né té
vérteté, Gjykata Supreme pranoi se parashtruesi i kérkesés i ka paguar
shpenzimet mjekésore té palés sé démtuar D. H, por nuk shpjegoi se pse
parashtruesi i kérkesés nuk mund té kérkojé kompensimin e shpenzimeve
mjekésore t€ paguara.

Pér mé tepér, Gjykata véren se Gjykata Supreme theksoi: “se revizioni i té
paditurés éshté i bazuar, pasi qé pér aksidentin e lartpérmendur té trafikut, né
té cilin éshté lenduar D. H, e paditura ka kryer obligimin e zhdeémtimit me
pagesén e shumés prej € 2.729,00, e pér té cilén D. H (...) drejtpérdrejt me té
paditurén ka lidhur marréveshje zhdémtimi”. Duket se marréveshja SIGMA e
ka pérmbushur detyrimin ndaj D. H., por me disa fjalé pérmend kompensimin e
parashtruesit té kérkesés pér shpenzimet e paguara mjekésore. Megjithaté,
Gjykata Supreme, disi, konstaton se marréveshja né mes SIGMA dhe D. H.
anulon edhe céshtjen e kompensimit té parashtruesit t€ kérkesés, por pa
arsyetim.

Né té vérteté, Gjykata konsideron se Gjykata Supreme nuk ka arritur te
shpjegojé qarté disa céshtje té réndésishme: (i) nése marréveshja jashte-
gjyqésore e lidhur né mes t€ SIGMA dhe té siguruarit D. H, ia ka mohuar té
drejtén parashtruesit pér kompensim, (ii) se si kompensimi i paguar nga
SIGMA ndaj té siguruarit D. H. e liroi até tia paguajé kompensimin
parashtruesit té kérkesés, si dhe, (iii) se si marréveshja jashtégjygésore né mes
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52.

53

54.

55-

56.

57

58.

59.

té SIGMA-s dhe D. H. mund té preké té drejtat e parashtruesit té kérkesés, ku
éshté e qgarté, se ky i fundit nuk ishte palé né kété marréveshje.

Gjykata konsideron se me Aktgjykimin e kontestuar té€ Gjykatés Supreme nuk
jané adresuar plotésisht dhe né ményré té qarté céshtjet e kompensimit té
shpenzimeve mjekésore té paguara nga parashtruesi i kérkesés; dhe pér kété
arsye, nuk ka arritur ta adresojé pretendimin e parashtruesit té kérkesés dhe té
sigurojé arsyetim pér kété. Prandaj, aktgjykimi i kontestuar éshté nén
standardet e kérkuara pér njé vendim té arsyetuar.

Edhe pse gjykatat nuk jané té obliguara t'i adresojné té gjitha pretendimet e
parashtruara nga parashtruesi i kérkesés, megjithaté ata duhet té adresojné
pretendimet g€ jané kryesore pér rastet e tyre dhe té cilat ngrihen né té gjitha
fazat e procedurés, si¢ ka ndodhur me kérkesén e tanishme.

Gjykata rithekson se e drejta e marrjes sé vendimit gjygésor né pajtim me ligjin
pérfshin obligimin e gjykatave t€ ofrojné arsye pér vendimet e tyre me baza té
arsyeshme, si né nivelin procedural po ashtu edhe material.

Konkluzioni i lartpérmendur vértetohet nga praktika gjyqésore e GJEDNJ-s€, e
cila pércaktoi se dhénia e arsyeve kérkon shpjegime me arsye bindése dhe té
ndértuara miré ligjérisht pér vendimin e marré né ¢do rast individual, i cili
duhet té pérfshijé edhe kriteret ligjore dhe elementet faktike né mbéshtetje té
vendimit (Shih rastin KI72/12, Parashtrues té kérkesés Veton Berisha dhe Ilfete
Haziri, Aktgjykim i 7 dhjetorit 2012).

GJEDNJ kishte konstatuar shkelje t€ nenit 6 (1) té Konventés (né rastin Hiro
Balani kundér Spanjés), ku parashtruesi i kérkesés kishte parashtruar njé
kérkesé né gjykateé e cila kérkonte njé pérgjigje konkrete dhe té shpejté. Gjykata
nuk arriti t€ japé kété pérgjigje duke e béré t€ pamundur pér té verifikuar nése
ata thjesht e kishin neglizhuar kété ¢éshtje, ose kishin pér géllim ta hidhnin
poshté até dhe nése po, cilat ishin arsyet pér ta hedhur poshté até.

Rrjedhimisht, deklarata e arsyeve duhet t'i mundésojé personit té cilit i ishte
dedikuar vendimi dhe opinionit né pérgjithési, g€ t€ ndjeké arsyetimin gé ¢oi
gjykatén gé té nxjerré até vendim.

Prandaj, arsyetimi i vendimit duhet té theksojé marrédhénien ndérmjet gjetjeve
té merités dhe reflektimeve kur té merret parasysh prova e propozuar, nga njéra
ané, dhe konkluzionet ligjore té Gjykatés, nga ana tjetér. Aktgjykimi i Gjykatés
do té shkelé parimin kushtetues té ndalimit t€ arbitraritetit né vendimmarrje,
né qofté se arsyetimi i dhéné nuk pérmban fakte té vértetuara, dispozita ligjore
dhe marrédhénie logjike midis tyre.

Pér kété arsye, Gjykata konsideron se déshtimi i Gjykatés Supreme pér t€ dhéné
pérgjigje té qarta dhe té plota né lidhje me pyetjen kryesore pérkitazi me té
drejtén e parashtruesit té kérkesés pér njé kompensim, té pércaktuar nga
gjykatat e instancés mé té ulét, paraqet shkelje té t€ drejtés sé parashtruesit te
kérkesés pér t'u dégjuar dhe té drejtén pér njé vendim té€ arsyetuar, si pjesé
pérbérése e sé drejtés pér gjykim té drejté dhe t€ paanshém.
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60. Prandaj, Gjykata konstaton se ka shkelje té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té
Drejté dhe té Paanshém] té€ Kushtetutés né lidhje me paragrafin 1, t€ nenit 6 [E
drejta pér njé proces té rregullt] té€ Konventés.

61. Pérvec késaj, parashtruesi i kérkesés pretendon shkelje té nenit 46 [Mbrojtja e

Pronés]

té Kushtetutés.

62. Pérfundimisht, Gjykata nuk e konsideron té nevojshme qé té merret mé tej me
pretendimin e nenit 46 té Kushtetutés, nése ka pasur shkelje té sé drejtés sé
pronés, né vecanti pasi ajo ka gjetur shkelje té nenit 31 té Kushtetutés né lidhje
me paragrafin 1, té€ nenit 6 té Konventés.

PiER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 20 té Ligjit, dhe
rregullave 56 (1) dhe 74 (1) té Rregullores sé punés, né seancén e saj té€ mbajtur meé
10 néntor 2015, me shumicé votash:

I. TA DEKLAROJE, njézéri, kérkesén té pranueshme.

II. TE KONSTATOJE, me shumicé votash, se ka pasur shkelje té nenit 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés né
lidhje me paragrafin 1, té nenit 6 [E drejta pér njé proces té rregullt] té
Konventés Evropiane pér té Drejta t€ Njeriut.

III. TA DEKLAROJE, me shumicé votash, té pavlefshém Aktgjykimin e
Gjykatés Supreme té Kosovés, E. Rev. nr. 21/2014, té 8 prillit 2014.

IV. TA KTHEJE, me shumicé votash, Aktgjykimin e Gjykatés Supreme pér
rishqyrtim né pajtim me Aktgjykimin e késaj Gjykate;

V. TE MBETET fugimisht e angazhuar né kété ¢éshtje né pritje té zbatimit
té kétij Urdhri;

V1. TE URDHEROJE gé ky Aktgjykim t'u kumtohet Paléve dhe, né pajtim
me nenin 20.4 té Ligjit, t€ publikohet né Gazetén Zyrtare;

VII. Ky Aktgjykim hyn né fuqi menjéheré.
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