EKOSOVES - PEIIVBHTRA ROCOBO - REPUBLIC OF KOSOVO
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CONSTITUTIONAL COURT

Pristina, 22. januara 2015. godine
Br.ref.:RK751/15

RESENJE O NEPRIHVATLJIVOSTI

u
sluéaju br. KI129/14
Podnosilac

Faik Azemi

Ocena ustavnosti
resenja Rev. br. 270/2013 Vrhovnog suda Kosova
od 4. februara 2014. godine

USTAVNI SUD REPUBLIKE KOSOVO

u sastavu:

Enver Hasani, predsednik

Ivan Cukalovié¢, zamenik predsednika
Robert Carolan, sudija

Altay Suroy, sudija

Almiro Rodrigues, sudija

Snezhana Botusharova, sudija

Kadri Kryeziu, sudija i

Arta Rama-Hajrizi, sudija

Podnosilac zahteva

1.  Zahtev je podneo g. Faik Azemi iz PriStine (u daljem tekstu: podnosilac
zahteva).




Osporena odluka

2. Podnosilac zahteva osporava reSenje Rev. br. 270/2013 Vrhovnog suda Kosova
od 4. februara 2014. godine. Osporeno reSenje mu je uru¢eno 20. marta 2014.
godine.

Predmetna stvar

3. Predmetna stvar je ocena ustavnosti osporenog resenja, kojim su navodno
“povredena njegova prava na pravicéno i nepristrasno sudenje”.

Pravni osnov

4. Zahtev je zasnovan na ¢lanu 113.7 Ustava Republike Kosovo (u daljem tekstu:
Ustav) i ¢lanu 47. Zakona o Ustavnom sudu Republike Kosovo br. 03/L-121 (u
daljem tekstu: Zakon).

Postupak pred Ustavnim sudom

5. Dana 13. avgusta 2014. godine, podnosilac je podneo zahtev Ustavnom sudu
Republike Kosovo (u daljem tekstu: Sud).

6. Dana 5. septembra 2014. godine, predsednik Suda je odlukom br. GJR.
KI129/14 imenovao sudiju Almira Rodriguesa za sudiju izvestioca. Istog dana,
predsednik Suda je odlukom br. KSH. KI129/14 imenovao Vece za razmatranje
sastavljeno od sudija: Altay Suroy (predsedavajuci), Kadri Kryeziu i Arta Rama-
Hajrizi.

7. Dana 16. septembra 2014. godine, Sud je obavestio podnosioca o registraciji
zahteva i trazio da podnese dokaz o datumu uruéivanja osporenog reSenja. Istog
dana, kopija zahteva je poslata Vrhovnom sudu Kosova.

8. Dana 25. septembra 2014. godine, podnosilac zahteva je podneo dodatna
dokumenta Sudu.

9. Dana 7. oktobra 2014. godine, od Osnovnog suda u PriStini je trazeno da
podnese dokaz u vezi sa datumom uruivanja osporenog reSenja podnosiocu
zahteva.

10. Dana 10. oktobra 2014. godine, Osnovni sud u Pristini je podneo traZene
dokaze.

11. Dana 25. novembra 2014. godine, Vece za razmatranje je razmotrilo izvestaj
sudije izvestioca i preporucilo Sudu neprihvatljivost zahteva.

Pregled ¢injenica

12. Dana 29. decembra 2008. godine, Opstinski sud u Pristini (presuda Ci1. br.
515/2007) je usvojio tuzbeni zahtev podnosioca zahteva, da je njegov radni
odnos nezakonito prekinut i naloZio opstini Pristina da prizna sva prava koja
uziva podnosilac zahteva za period od 1. oktobra 2003. godine do 31. decembra
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

2007. godine, kao sekretar Srednje poljoprivredne Skole “Avdyl Frashéri” u
Pristini.

Dana 23. novembra 2011. godine, Opstinski sud u Pristini (presuda C. br.
1816/2009) je obavezao op$tinu Pristina da isplati podnosiocu zahteva
neisplaéene licne dohotke, za period od 1. oktobra 2003. godine do 31.
decembra 2007. godine, ukljuéujuéi i kamatu.

Dana 25. juna 2012. godine, OpsStinski sud u Pristini je odbio kao
neprihvatljivu, Zalbu podnetu od strane opstine Pristina zbog neplacanja
sudskih taksi.

Dana 12. avgusta 2013. godine, Apelacioni sud Kosova (reSenje CA. br.
3581/2012) je odbio kao neosnovanu Zalbu tuzene, Opstine Pristina, i potvrdio
reSenje (C. br. 1816/09) Opstinskog suda u Pristini.

Dana 9. oktobra 2013. godine, Osnovni sud u Pristini (reSenje E. br. 1220/2013)
je dozvolio izvrSenje reSenja. Opstina PriStina je podnela prigovor protiv tog
izvrSenja reSenja. Osnovni sud je odbacio prigovor kao neosnovan.

Neodredenog datuma, Opstina Pristina je podnela reviziju Vrhovnom sudu
Kosova, kojom osporava reSenje (CA. br. 3581/2012 od 12. avgusta 2013.
godine) Apelacionog suda Kosova.

Dana 4. februara 2014. godine, Vrhovni sud Kosova (reSenje Rev. br. 270/2013)
je usvojio reviziju, podnetu od strane opsStine Pristina, ukinuo reSenje
Apelacionog suda Kosova i vratio predmet na ponovno sudenje.

Vrhovni sud Kosova je obrazlozio:

“Iz spisa predmeta proizilazi da je tuZena sudske takse za Zalbu podnesenu
protiv presude Opstinskog suda u Pristini, C.br. 1816/2009 od 23.11.2011.
god. platila dana 04.06.2012. godine, $to se utvrduje i iz naloga za plaé¢anje
sa fiskalnim brojem 600365226. Drugostepeni sud je ovaj nalog za pla¢anje
imao u spisima predmeta. Opstinski sud u Pristini je opomenu za placanje
sudske takse dostavio tuZenoj dana 02.05.2012. godine, a tuZena je istu
primila dana 04.05.2012. god., dok je tuZena poslednju opomenu primila
01.06.2012. god. Na osnovu ¢lana 3.2 ta¢ka ¢) Administrativnog uputstva o
ujednadavanju sudskih taksi br. 2008/02 utvrdeno je da podnosiocu
predstavke treba odrediti datum do kada on treba da uplati taksu. Prema
poslednoj opoment za plaéanje takse za tuzenu, rok je bio 7 dana. Polazeci
od éinjenice da je tuzena poslednju opomenu primila 01.06.2012. god. i da je
nalog za plaéanje na ime taksi za Zalbu od strane tuzene u ime Sudskog
saveta Kosova plaéen 06.06.2012. godine, znaci da je prenos sredstava na
ime sudske takse izvrsen u zakonskom roku.

Apelacioni sud u ovoj pravnoj stvari treba da oceni sve Zalbene navode
tuzene i da nakon toga donese meritornu odluku o Zalbi tuZene”.




20.

Dana 8. aprila 2014. godine, Apelacioni sud Kosova je reSenjem AC. br. 3779/13
odbio Zalbu duZnika, OpStine Pristina, i potvrdio reSenje E. br. 1220/13
Osnovnog suda u Pristini od 12. novembra 2013. godine.

Navodi podnosioca

21.

22.

23.

Podnosilac zahteva tvrdi: .. reSenjem Vrhovnog suda je prekrsen ¢lan 31.
Ustava — Pravo na pravi¢no i nepristrasno sudenje, a prekrseni su i ¢lanovi
6.5, 6.6 i 6.7 Administrativnog uputstva 2008/02 o ujednac¢avanju sudskih
takst®.

Podnosilac zahteva tvrdi: “.. Povredeno je pravo na pravicno sudenje. Ove
povrede je udinio Vrhovni sud, jer je uprkos ¢injenici da su oba suda odbacili
Zalbu tuzene zbog neplaéanja sudske takse®.

Osim toga, podnosilac zahteva trazi od Suda da ukine resenje Vrhovnog suda
Kosova i1 obaveZze Osnovni i Apelacioni sud Kosova da izvrSe reSenje br.
3581/2012, kao i izvr$ni nalog E. br. 1220/2013 od 30. aprila 2014. godine.

Prihvatljivost zahteva

24.

o5,

26.

27,

28.

Sud prvo ispituje da li je podnosilac zahteva ispunio uslove prihvatljivosti, koji
su utvrdeni Ustavom i dodatno obrazlozeni Zakonom i Poslovnikom.

U tom smislu, Sud se poziva na ¢lan 113. Ustava, koji propisuje:

o1. Ustavni sud odluc¢uje samo u sluéajevima koje su ovlaséene strane
podnele sudu na zakonit nacin.

Cos)

7. Pojedinci mogu da pokrenu postupak ako su njihova prava i slobode koje
im garantuje ovaj Ustav prekrsena od strane javnih organa, ali samo kada
su iscrpeli sva ostala pravna sredstva, regulisanim zakonom.”

Sud se poziva i na ¢lan 49. Zakona, koji propisuje:

“Podnesak se podnosi u roku od 4 meseci. Rok pocinje od dana kada je
podnosilac primio sudsku odluku”.

Sud u nastavku uzima u obzir pravilo 36 (1) c) Poslovnika, koje propisuje:
“(1) Sudu je dozvoljeno da resava zahtev:
(b) samo ako je zahtev podnet u roku od Cetiri meseca od dana kada je
odluka o poslednjem delotvornom pravnom sredstvu dostavljena
podnosiocu zahteva...”.
Sud primecuje da podnosilac zahteva osporava reSenje Vrhovnog suda, koje mu

je uruceno 20. marta 2014. godine. Rok od detiri meseca je istekao 20. jula
2014. godine. Zahtev je podnet Sudu 13. avgusta 2014. godine.




29. Dakle, Sud smatra da je zahtev podnet nakon roka od cetiri meseca, koji je
propisan ¢lanom 49. Zakona i pravilom 36 (1) ¢) Poslovnika.

30. Pored toga, Sud primeéuje da je podnosiocu zahteva pruzena mogucnost da
objasni zaSto zahtev nije podnet u zakonskom propisanom roku. I pored
zahteva Suda, on nije podneo nikakvo objasnjenje.

31. Shodno tome, zahtev je van roka i mora se proglasiti neprihvatljivim u skladu sa
¢lanom 49. Zakona i pravilom 36 (1) ¢) Poslovnika.

IZ TTH RAZ1L.OGA

Ustavni sud, u skladu sa ¢lanom 113.7 Ustava, ¢lanom 49. Zakona i pravilom 36 (1) ¢)
Poslovnika, 25. novembra 2014. godine jednoglasno

ODLUCUJE
I. DA PROGLASI zahtev neprihvatljivim;
II. DA DOSTAVI ovu odluku stranama;

III. DA OBJAVI ovu odluku u SluZzbenom listu u skladu sa ¢lanom 20. 4
Zakona;

IV. Odluka stupa na snagu odmah.

Sudija izvestilac e - Pre ik Ustavnog suda

Almiro Rodrigues ¥ Prof. dr Enver Hasani




