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Nr. ref.:RK 1088/17

AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

ne
rastin nr. KI127/15
Parashtrues

Mile Vasovi¢

Kérkesé pér vlerésimin e kushtetutshmérisé
sé procedurave né zhvillim né gjykatat e rregullta té Republikés sé
Kosovés, pérkitazi me léndén C. nr. 850/07 (P. nr. 850/07)

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKIS SE KOSOVIS

e pérbéré nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Ivan Cukalovi¢, zévendéskryetar
Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Bekim Sejdiu, gjyqtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1, Kérkesa éshté dorézuar nga Mile Vasovié, me vendbanim né Beograd (né
tekstin e métejmeé: parashtruesi i kérkesés).




Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés nuk konteston ndonjé akt konkret té autoriteteve
publike. Ai konteston tejzgjatjen e procedurave pérkitazi me gjykimin e léndés
C. nr. 850/07 (P. nr. 850/07) nga gjyqésori i rregullt i Republikés sé Kosovés.

Objekti i céshtjes

3.

vlerésimin e kushtetutshmérisé sé tejzgjatjes sé procedurave nga gjykatat e
rregullta, pérkitazi me gjykimin e léndés C. nr. 850/07 (P. nr. 850/07), si
rezultat i té cilave parashtruesi i kérkesés pretendon shkeljen e té drejtave
themelore té garantuara me nenin 24 [Barazia Para Ligjit], nenin 31 [E Drejta
pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém], nenin 46 [Mbrojtja e Pronés] té
Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta), né
ndérlidhje me nenin 6, paragrafi 1 [E Drejta pér njé Proces té Rregullt], nenin
14 [Ndalimi i Diskriminimit] dhe me nenin 1 [Mbrojtja e Pronés] té Protokollit
1 té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmeé:
Konventa).

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés sé Republikés sé¢ Kosovés (né
tekstin e métejmeé: Kushtetuta), né nenin 47 té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese
té Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-121 (né tekstin e métejmé: Ligji) dhe né
rregullin 29 té Rregullores sé punés sé Gjykatés Kushtetuese (né tekstin e
métejmeé: Rregullorja).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5

Me 20 tetor 2015, parashtruesi i kérkesés dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

Meé 5 néntor 2015, Kryetarja e Gjykatés, me Vendimin nr. GJR. KI127/15,
caktoi gjyqtarin Bekim Sejdiu gjyqtar raportues. Té njéjtén dité, Kryetarja, me
Vendimin nr. KSH. KI127/15, caktoi Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga
gjyqtarét: Altay Suroy (kryesues), Snezhana Botusharova dhe Arta Rama-
Hajrizi.

Meé 30 dhjetor 2015, Gjykata njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés.

Meé 2 shtator 2016, Gjykata i kérkoi Gjykatés Themelore né Prishtiné informata
shtesé pérkitazi me rastin.

Meé 7 shtator 2016, Gjykata Themelore né Prishtiné e informon Gjykatén se
lénda civile C. nr. 850/07 (P.nr.850/07), me té gjitha shkresat pércjellése mé
14 gusht 2014, i éshté dérguar Dhomés sé Posagme té Gjykatés Supreme (né
tekstin e métejmé: Dhoma e Posacme).
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ME 16 janar 2017, Gjykata i éshté drejtuar me njé shkresé Dhomeés sé Posacme,
nga e cila kérkoi informata pérkitazi me statusin e léndés C. nr. 850/07 (P. nr.

850/07).

Mé 13 mars 2017, Dhoma e Posa¢me informon Gjykatén se lénda e Gjykatés
Themelore, C. nr. 850/07 (P.br.850/07), éshté regjistruar prané saj si rast C-
I11-14-0211 dhe pritet té vendoset nga shkalla e paré e Dhomeés sé Posacme,
sipas radhés dhe prioriteteve.

Meé 5 prill 2016, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe
njézéri i rekomandoi Gjykatés ta deklarojé kérkesén té papranueshme, si
gartazi té pabazuar né baza kushtetuese.

Pérmbledhja e fakteve
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Nga kérkesa e parashtruesit rezulton se mé 26 gershor 1992, Ndérmarrja
Shogérore “Fabrika e Amortizatoréve” (Vendimi nr. 2856/1) i kishte dhéné né
shfrytézim parashtruesit té kérkesés banesén e cila ndodhet né lagjen Dardania
né Prishtiné. Mé 1 korrik 1992, parashtruesi kishte lidhur kontraté (nr.
5117/93) me ndérmarrjen banesore pér shitblerjen e banesés, té cilén kontraté
e kishte vértetuar né Gjykatén Komunale né Prishtiné, mé 5 korrik 1993.
Parashtruesi pohon té keté jetuar né banesé deri né vitin 1999, kur dhe éshté
larguar nga Kosova.

Procedura prané Drejtoratit pér Céshtje Pronésore dhe Banesore

Né njé daté té paspecifikuar (pas vitit 1999), pala e treté SH.V., parashtroi
kérkesén DS606377 prané Drejtoratit pér Céshtje Pronésore dhe Banesore (né
tekstin e métejmé: DPB), me pretendimin se ai e kishte humbur té€ drejtén e
pronésisé mbi banesén né fjalé si pasojé e njé vendimi diskriminues mbi baza
etnike té léshuar nga menaxhmenti i Ndérmarrjes Shogérore “Fabrika e
Amortizatoréve”.

Neé njé daté té paspecifikuar edhe parashtruesi i kérkesés parashtroi kérkesén
DS000743, prané DPB-sé, pér té vértetuar té drejtén e pronésisé mbi banesén.

Me 22 tetor 2005, Komisioni pér Céshtje Pronésore dhe Banesore (né tekstin e
métejmé: KCPB), me Vendimin HPCC/D/221/2005/A&C, e refuzoi kérkesén e
palés sé treté (parashtruesi i kategorisé A) dhe aprovoi kérkesén e
parashtruesit té kérkesés (parashtruesi i kategorisé C), duke ia njohur atij té
drejtén e posedimit mbi banesén, por jo edhe té drejtén e transferimit té
pronés tek personat e tjeré, derisa gjykata kompetente té vendoste pér titullin e
pronésisé mbi até banesé, nése pala e treté pérkitazi me té drejtat e tij
pronésore mbi banesén né fjalé, do t'i drejtohej gjykatés kompetente.

Né néntor té vitit 2005, pala e treté, prané KCPB-sé, kérkoi rishqyrtimin e
vendimit t€ méhershém HPCC/D/221/2005/A&C té 22 tetorit 2005.

Me 11 dhjetor 2006, KPB-ja-me Vendimin HPCC/REC/81/2006 konfirmoj
vendimin e 22 tetorit 2005, me arsyetimin se pala e treté nuk kishte paragitur




déshmi té reja dhe pér faktin se vendimi nuk ishte pérfshiré me gabime
thelbésore gjaté zbatimit té Rregullores s¢ UNMIK-ut 2000/60.

Faktet né proceduré gjygésore (kontestimore)
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ME 16 prill 2007, pala e treté parashtroi kérkesépadi né Gjykatén Komunale né
Prishtiné ndaj parashtruesit té kérkesés dhe Ndérmarrjes Shogérore “Fabrika e
Amortizatoréve”. Objekti i kérkesépadisé ishte anulimi kontratés sé shitblerjes
sé banesés dhe rikthimi i té drejtés pronésore mbi banesén.

Me 17 prill 2007, pala e treté kérkoi nga Gjykata Komunale né Prishtiné té
vendoste masé té pérkohshme né ményré gé parashtruesit té kérkesés t’i
ndalohej shitja, vénia né hipoteké dhe transferimi i banesés.

Meé 30 tetor 2007, Gjykata Komunale né Prishtiné (Aktvendimi I. nr. 503/07),
caktoi masé té pérkohshme me té cilén parashtruesit té kérkesés iu ndalua
shitja, vénia né hipoteké dhe vértetimi i kontratés sé shitblerjes sé banesés. Né
vijim arsyetimi i vendimit: “Pasi gé kreditori né propozimin pér caktimin e
masés sé perkohshme té datés 17.04.2007 e béri té besueshme ekzistimin e
kérkesés dhe rrezikun se debitori (parashtruesi 1 kérkesés) do té
pamundeésonte apo véshtirésonte realizimin e kerkeses, gjykata né bazé té
nenit 267 té LPP-se, vertetoi se ekzistojné kushtet pér caktimin e mases sé
pérkohshme, prandaj vendosi si né dispozitiv té kétij aktvendimi (né bazé té
nenit 268 pika 2 té LPP-sé).”

Meé 11 shtator 20009, parashtruesi i kérkesés ushtroi kundérshtim né shkallé té
dyté té Gjykatés Komunale né Prishtiné ndaj aktvendimit té shkallés sé paré té
30 tetorit 2007, duke argumentuar se me Vendimin HPCC/REC/81/2006 té
KPB-sé éshté refuzuar kérkesa e palés sé treté, pér sa i pérket té drejtave
pronésore mbi banesén.

Mé 1 dhjetor 2011, shkalla e dyté e Gjykatés Komunale né Prishtiné
(Aktvendimi I. nr. 503/07), refuzoi si té pabazuar kundérshtimin e
parashtruesit té kérkesés, duke e léné né fuqgi masén e pérkohshme, deri né
pérfundimin e procedurés kontestimore, pérkitazi me léndén C. nr. 850/07 (P.
nr. 850/07), t€ iniciuar nga pala e treté.

Mé 9 dhjetor 2011, parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé né Gjykatén e
Qarkut né Prishtiné ndaj Aktvendimit té shkallés s€ dyté té 1 dhjetorit 2011, pér
shkak té shkeljeve esenciale té dispozitave té procedurés kontestimore dhe
shkeljes sé ligjit material.

ME 31 janar 2012, Gjykata e Qarkut né Prishtiné (Aktvendimi Gz. 1459/2011),
refuzoi si té pabazuar ankesén e parashtruesit té kérkesés dhe la né fuqi
Aktvendimin e shkallés sé dyté té 1 dhjetorit 2011.

MEé 27 shtator 2012, Gjykata Komunale né Prishtiné (Aktvendimi C. nr. 850/07
(P. nr. 850/07), pérkitazi me objektin e kérkesépadisé, té iniciuar nga pala e
trete, e shpallé veten jokompetente dhe vendosi gé 1énda C. nr. 850/07 (P. nr.
850/0) t'i dérgohet Dhomés sé Posa¢gme pasi vendimi té€ béhej i plotfugishém.
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Meé 4 prill 2013, parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé né Gjykatén e Apelit
né Prishtiné ndaj Aktvendimit té gjykatés sé shkallés sé paré té 27 shtatorit
2012, pér shkak té shkeljeve thelbésore t€ dispozitave té procedurés
kontestimore, vértetimit t€ gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe
zbatimit té gabuar té ligjit material.

Né ndérkohé, mé 8 mars, 3 prill dhe 27 korrik 2013, parashtruesi i kérkesés i
éshté drejtuar me ankesa Zyrés sé Prokurorit Disiplinor té Kosovés, me
pretendimin se gjykata e shkallés sé paré éshté duke e zvarritur dérgimin e
léndés pér vendosje né gjykatén e shkallés sé dyté.

Mé 7 qershor 2013, Zyra e Prokurorit Disiplinor, pérmes shkresés
KDT/13/541), parashtruesit té kérkesés iu pérgjigj: “ZPD ka vértetuar se
vonesa né dergimin e léndés sipas ankesés né gjykatén e shkallés sé dyté nga
ana e personit pérgjegjés dhe administratés né Gjykatén Komunale né
Prishtiné éshté katér muaj. Vonesa prej katér muajsh, né rastin konkret nuk i
plotéson kriteret pér hapjen e hetimit disiplinor pér sjellje joprofesionale”.

MEé¢ 31 janar 2014, Gjykata e Apelit (Aktvendimi AC. nr. 853/13), refuzoi si té
pabazuar ankesén e parashtruesit té kérkesés dhe la né fuqi Aktvendimin e
gjykatés sé shkallés sé paré té 27 shtatorit 2012, duke arsyetuar si mé poshte:

Fisi]

“Gjykata e shkallés sé dyté, né kété situaté té krijuar, nuk mund té léshohet
né njé vertetim tjetér té gjendjes faktike, sepse béhet fjalé pér nje
ndérmarrje shogérore, si¢ éshté “Fabrika e Amortizatoréve” né Prishtiné, e
cila e ka cilésiné e té paditurit, prandaj, né situata té tilla, kompetente péer
vendosje pér kété ¢éshtje juridike té paditésit éshté ekskluzivisht Dhoma e
Posacme e Gjykatés Supreme té Kosovés, gjé e cila né ményré decidive
éshte pércaktuar edhe me dispozitat relevante té Ligjit pér Dhomeén e
Posagme teé Gjykatés Supreme té Kosovés per Ceshtjet né Lidhje me
Agjenciné Kosovare té Privatizimit...”

Lol

Né dhjetor té vitit 2014, parashtruesi i kérkesés i éshté drejtuar Dhomeés sé
Posacme me njé kérkesé pér pérshpejtimin e léndés C. nr. 850/07 (P.nr.
850/07). Kérkesa e tij ishte refuzuar, si e parregullt, pér shkak se nuk i
pérmbushte kriteret e ligjore pér t'u quajtur ankese.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés
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Parashtruesi i kérkesés pretendon se tejzgjatja e panevojshme e procedurave
nga gjykatat e rregullta dhe mosnxjerrja e vendimit pérfundimtar pér ¢éshtjen
e tij rezulton me shkeljen e té€ drejtave té tij, si mé poshté:

1) Shkeljen e nenit 31 té Kushtetutés dhe té nenit 6 té Konventés, nga
shkaku se: “Pér mé shume se tete vite éshté duke u zhvilluar procedura
giygésore né lidhje me té drejtén per banesén time, dhe deri mé tani nuk ka
filluar shqyrtimi i bazueshmérisé sé kérkesépadisé, e cila éshté paragqitur
kundér meje. Té gjitha veprimet e ndérmarra dhe té gjitha vendimet e
marra kishin té bénin ose me vendimin pér masén e pérkohshme té
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ndalimit té disponimit me banesén ose me kompetencén e gjykates. Péer
kété arsye, pér mé shumée se teté vite mé éshte pamundeésuar disponimi me
pronén time, dhe kur e marrim parasysh vitin 1999, kur uné u detyrova té
largohem nga banesa, kjo éshté mé shumé se 16 vjet.”

2) Shkeljen e nenit 46 té Kushtetutés dhe té nenit 1 té Protokollit 1 té
Konventés, pér shkak té€ mosgézimit pagésor té pronés, e cila vjen si rezultat
i tejzgjatjes sé procedurave nga gjykatat e rregullta;

3) Shkelje té nenit 24 té Kushtetutés dhe té nenit 14 té Konventés, me
pretendimin se “.. pér 8 vite nuk fillon shqyrtimi i ¢éshtjes kryesore dhe i
objektit té kérkesépadisé, prandaj, parashtroj pyetjen a jam uné i
barabarté para ligjit si qytetarét e tjeré té Kosovés”.

Pérvec konstatimit té shkeljeve té pretenduara, parashtruesi i kérkesés kérkon
nga Gjykata qé “ne bazé té shkeljeve té vértetuara té té drejtave té garantuara
me Kushtetuté dhe Konventén Evropiane pér Mbrojtjen e té Drejtave té
Njeriut dhe Lirive Themelore, té gjykojé kompensimin e démit material dhe
jomaterial” dhe qé “... gjykatat e Kosoves té urdhérohen gé brenda njé afati sa
meé té shkurtér té marrin vendimin né lénden pér te cilen parashtroj kete
ankesé”.

Pranueshmeéria e kérkesés

34.

35-

36.

37-

38.

Gjykata sé pari shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret
e pranueshmeérisé, té pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara meé tej me
Ligj dhe me Rregullore té punés.

Sé pari, Gjykata merr parasysh dispozitat e nenit 113 (7) té Kushtetutés, gé
pércaktojné:

7. Individet jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetute,
miréepo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj”.

Gjykata, po ashtu, i referohet nenit 48 té Ligjit, i cili parasheh:
“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré gé né keérkesén e tij té qartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshte

akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta
kontestojé”.

Pérvec késaj, rregulli 36 (1) (d) i Rregullores sé punés, parasheh:
“(1) Gjykata mund ta shqyrtojé njé kérkeseé nése:
o]

(d) kérkesa arsyetohet prima facie ose nuk éshté qartazi e pabazuar”.

Pér mé tepér, rregulli 36 (2) (b) i Rregullores sé punés, specifikon:
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“(2) Gjykata do te deklarojé njé kerkesé si gartazi té pabazuar, nése bindet
se:
[.of
(b) faktet e paraqitura né asnjé ményré nuk e arsyetojné pretendimin
pér shkeljen e njé té drejte kushtetuese;
foid
(d) parashtruesi nuk déshmon né ményré té mjaftueshme pretendimin
e tij;”.

Gjykata véren se thelbi i kérkesés ka té béjé me pretendimin pér shkeljen e té
drejtés né gjykim té drejté, pérkatésisht shkeljen e té drejtés pér njé gjykim
pérfundimtar, brenda njé afati té arsyeshém kohor.

Pérkitazi me kété, Gjykata i referohet nenit 31, paragrafit (2) té Kushtetutés, né
lidhje me nenin 6, paragrafin (1) té Konventés, qé pércaktojné:

Neni 31 (2) 1 Kushtetutés

2) “Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té
paanshém lidhur me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo
akuzé penale qgé ngrihet kundér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga
njé gjykate e pavarur dhe e paanshme, e themeluar me ligj.”

Neni 6 (1) i Konventés

1) “Cdo person ka té drejté qé ¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht
dhe brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e
paanshme, e krijuar me ligj, e cila do té vendosé si pér mosmarréveshjet
né lidhje me té drejtat dhe detyrimet e tij té natyrés civile, ashtu edhe pér
bazueshmeriné e ¢do akuze penale né ngarkim té tij”.

[..]

Fillimisht, Gjykata vé né dukje se neni 6 (1) i Konventés kérkon nga shtetet
kontraktuese gé té organizojné sistemet e tyre ligjore, né ményré té atillé gé
autoritetet kompetente té pérmbushin kérkesat e nenit né fjalé, duke pérfshiré
edhe detyrimin pér té dégjuar ¢éshtjet brenda njé kohe té arsyeshme, dhe nése
éshté e nevojshme, t'i bashkojé procedurat, t'i pezullojné ato apo edhe té
hedhin poshté vendimet pér procedura té reja (Pér mé tepér, shih, Aktgjykimin
e GJEDNJ-sé€, n€ céshtjen Luli dhe té tjerét kunder Shqipérisé, té 1 prillit 2014,
ankimet nr. 64480/09, 64482/09, 12874/10, 56935/10, 3129/12 dhe
31355/09, paragrafi 91).

Sa i pérket shtrirjes né kohé té procedurave, Gjykata merr parasysh kriteret e
pércaktuara né Aktgjykimin e Gjykatés Evropiane pér té Drejta té Njeriut (né
tekstin e métejmé: GJEDNJ), né rastin Tomazi¢ kunder Sllovenisé, té 2
gershorit 2008), ankimi nr. 38350/02, paragrafi 54, ku pércaktohet si né vijim:
“Sa 1 pérket arsyeshmerisé sé zgjatjes sé procedurave, [GJEDNJ] thekson se
kjo duhet té vlerésohet né dritén e rrethanave té rastit dhe duke pasur
parasysh kriteret né vijim: kompleksitetin e rastit, sjelljen e parashtruesit té
kérkesés dhe autoriteteve relevante, si dhe cfaré ishte né pyetje peér
parashtruesin né kété mosmarréveshje”.
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Sipas kuptimit té nenit 6, paragrafit (1) té Konventés, llogaritja e procesit,
shtrirjes né kohé té procedurave, fillon né momentin kur gjykata kompetente
vihet né lévizje me kérkesé té paléve pér vendosjen e njé té drejte apo interesi
legjitim té pretenduar (shih, rastin, Erkner dhe Hofauer kundér Austrisé
GJEDNJ, té 23 prillit 1987, paragrafi 64, shih gjithashtu rastin Poiss kunder
Austrisé GJEDNJ, té 23 prillit 1987, paragrafi 50). Ky proces konsiderohet i
pérfunduar me nxjerrjen e njé vendimi gjygésor pérfundimtar nga njé instancé
kompetente gjyqésore e fundit (Shih rastin Eckle kundér Republikés Federale
té Gjermanisé GJEDNJ, té 15 korrikut 1982, paragrafi 74).

Né rastin konkret, Gjykata véren se kemi té béjmeé me dy lloje t€ procedurave.
Procedura e ndjekur prané DPB-sé, si organi i pavarur, dhe procedurat e
ndjekura prané gjykatave té rregullta.

Sa i pérket procedurave té ndjekura prané DPB-s€, Gjykata véren se procesi
prané DPB-sé u iniciua, fillimisht me kérkesé té palés sé treté (kérkesa
DS606377) dhe, mé pastaj edhe té parashtruesit té kérkesés (kérkesa
DS000734). Mirépo, data e inicimit té procedurés nuk éshté specifikuar nga
parashtruesi i kérkesés dhe nuk éshté e qarté nga shkresat e léndés. Pér
Gjykatén, éshté e garté se procedura prané kétij autoriteti kaloi dy instanca
shqgyrtuese. Ajo né instancén e paré pérfundoi mé 22 tetor 2005 dhe u
konfirmua mé 11 dhjetor 2006, pas ushtrimit té kérkesés pér rishgyrtim nga
pala e treté.

Gjykata vé né pah se KCPB-ja, banesén ia dha né posedim parashtruesit té
kérkeseés, por ia ndaloi atij transferimin e pronés tek personat e tjer€, nése pala
e treté né afatin e pércaktuar, do t'i drejtohej gjykatés kompetente lidhur me té
drejtat e tij pronésore mbi até banesé. Ky urdhér mbeti né fuqi, pasi pala e treté
ushtroi kérkesépadi né Gjykatén Komunale né Prishtiné, duke u bazuar né
késhillén e dhéné né vendimin HPCC/D/221/2005/A&C té komisionit né fjalé,
né pikén 1.(a). Sipas vendimit né fjalé parashtruesi i kérkesés e gézon té drejtén
e posedimit té banesés, por jo edhe té shitjes ose dhénies né hipoteké, deri né
njé vendim pérfundimtar me té cilin do té vendoset e drejta e pronésisé.

Sa i pérket procedurave té ndjekura né gjykatat e rregullta, Gjykata véren se
pas vendosjes sé céshtjes nga DPB-ja, pala e treté, krahas ushtrimit té
kérkesépadisé prané gjykatés s€ shkallés sé paré kishte kérkuar edhe mase té
pérkohshme. Procedura pérkitazi me caktimin e masés sé pérkohshme kaloi tri
instanca gjyqésore (dy né shkallé té paré dhe njé né shkallé té dyté). Ajo u
iniciua né gjykatén e shkallés sé paré mé 17 prill 2007 dhe pérfundoi né
gjykatén e shkallés sé dyté mé 31 janar 2012. Ky proces zgjati 4 (katér) vjet e
gjashté muaj.

Ndérsa, sa i pérket kérkesépadisé, Gjykata véren se kontesti u iniciua nga pala
e treté, prané gjykatés sé shkallés sé paré mé 16 prill 2007, e cila mé 27 shtator
2012 shpalli veten jokompetente pér té vendosur pér meritat e kérkesépadiseé.
Ky vendim u konfirmua nga gjykata e shkallés se dyté, mé 31 janar 2014 (pas
ushtrimit té ankesés sé parashtruesit). Procesi né kéto dy instanca gjygésore
zgjati 6 (gjashté) vjet e dhjeté muaj.




49.

50.

51,

52.

53-

54.

55-

Gjykata, gjithashtu, vé né dukje se lénda C. nr. 850/07 (P. nr. 850/07) i éshté
dérguar Dhomés se Posacme, mé 14 gusht 2014, pér té vendosur si gjykate
kompetente. Lidhur me statusin e késaj lénde Dhoma e Posacme ka informuar
Gjykatén se e njéjta pritet té vendoset sipas radhés dhe prioriteteve. Shikuar né
térési, nga vendimi i paré i organit administrativ, deri né dorézimin e kérkesés
né Gjykatén Kushtetuese, procedurat kané zgjatur 8 (teté) vjet e gjashté muaj.

NEé rastin konkret, Gjykata véren se né proceduré prané gjykatave té rregullta
paragqiten tri palé, gjegjésisht, parashtruesi i kérkesés, pala e treté (SH.V.,) dhe
Ndérmarrja shogérore “Fabrika e Amortizatoréve”. Duke gené se kjo e fundit
ishte ndérmarrje shogérore, si palé prané Dhomeés sé Posagme éshté paragitur
edhe AKP-ja. Palét, pérkatésisht parashtruesi i kérkesés dhe pala e tret€, kané
ndérmarré gjithsej shtaté veprime procedurale (dy prané organit administrativ
dhe pesé né gjykatat e rregullta).

Neé kété drejtim, Gjykata vé né dukje se parashtruesit kané té drejté té€ ndjekin
té gjithé hapat procedural té véné né dispozicion nga ligjet né fuqi. Megjithaté
parashtruesit duhet té kené parasysh, gjithashtu pasojat né rast se mjetet
ligjore té shfrytézuara mund té ndikojné né shtyrjen né kohé (Shih rastin,
McFarlane kundér Irlandés GJEDNj, té 10 shtatorit 2010, aplikimi nr.
31333/06, paragrafin 148).

Pér mé tepér, Gjykata konsideron se sjellja e parashtruesve pérbén njé fakt
objektiv gé nuk mund t'u atribuohet gjykatave dhe qé duhet marré parasysh né
konstatimin, nése procedurat vazhduan mé gjaté se sa afati i arsyeshém gé
kérkojné dispozitat e nenit 31 té Kushtetutés dhe té nenit 6 té Konventés (Shih
rastin Eckle kundér Gjermanisé, GJEDNj, aplikimi nr. 8130/78, Aktgjykimi i
15 korrikut 1982, paragrafi 82). Palét né proceduré jané plotésisht té barabarta
né pérdorimin e mjeteve ligjore té€ véna né dispozicion nga ligji, nése qéllimi i
tyre €shté rivendosja e njé té drejte té pretenduar.

Gjykata, né dritén e rrethanave komplekse té kétij rasti, duke marré parasysh
bazén ligjore komplekse, sjelljen e paléve procedurale, interesat legjitime té
tyre dhe myjetet ligjore té pérdorura nga palét, si dhe detyrimet e vecanta
procedurale gé gjykatat e rregullta kané gené té detyruara t’i zbatojné pérkitazi
me kété rast konkret, arrin né konkluzion se gjykatat respektive gé nga
momenti 1 vénies né lévizje t€ tyre nuk ishin pasive.

Sa 1 pérket pretendimeve tjera té parashtruesit té kérkesés, Gjykata nuk e
konsideron si té nevojshme trajtimin e tyre vec e vec, pérderisa thelbi i ankesés
ka té béjé me pretendimin pér shkelje té nenit 31 (2) té Kushtetutés, né lidhje
me nenin 6 (1) té Konventés, respektivisht me té drejtén pér njé vendim
pérfundimtar, né kohé té arsyeshme.

Nga sa mé sipér, Gjykata konkludon se parashtruesi i kérkesés nuk ka
déshmuar né meényré té mjaftueshme pretendimin e tij pér shkelje té té
drejtave themelore té garantuara me Kushtetuté dhe Konventé, respektivisht té
drejtén pér gjykim té drejté, brenda njé afati kohor té arsyeshém, sepse faktet e
paraqitura nga ai né asnjé ményré nuk tregojné gé gjykatat e rregullta ia kané
mohuar atij kété té drejté kushtetuese.




56. Rrjedhimisht, kérkesa e parashtruesit, né baza kushtetuese dhe né pajtim me
rregullin 36 (2) b) dhe d) té Rregullores se punés, duhet té deklarohet qartazi e
pabazuar dhe e papranueshme.

PR KIiETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té nenit 113.7 té Kushtetutés, té neneve 20 dhe
48 té Ligjit dhe té rregullave 36 (1) (d) dhe 36 (2) (b), si dhe 56 (2) té Rregullores sé
punés, mé 5 gershor 2017, njézéri
VENDOS
L. TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II.  TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.
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