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Parashtruesi i kérkesés

1.

Kérkesa éshté dorézuar nga Vullnet Berisha (né tekstin e métejme:
parashtruesi i kérkesés), i burgosur né burgun e Dubravés dhe i pérfagésuar
nga babai i tij Daut Berisha nga fshati Llukaré, komuna e Prishtinés.

Vendimi i kontestuar

2,

Parashtruesi i kérkesés konteston Aktvendimin Gjykatés sé Apelit, PN. nr.
23/16, té 18 janarit 2016 né lidhje me Aktgjykimin e Gjykatés s€ Qarkut né
Prishtinég, P. nr. 342/2012, té 17 dhjetorit 2012.

Objekti i céshtjes

3.

Objekt 1 c¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé vendimeve té
kontestuara, me pretendimin se jan€ cenuar té drejtat e garantuara me nenin 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés sé Republikés
sé Kosovés né lidhje me nenin 6 (1) té Konventés Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut (né tekstin e métejmé: Konventa).

Parashtruesi i kérkesés pohon se kérkesa e tij duhet té shqyrtohet né pajtim me
nenin 50 [Kthimi né gjendjen e méparshme] té€ Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese
té Republikés sé Kosovés, duke iu referuar mundésive té tij té kufizuara pér
shkak té vuajtjes sé dénimit me burg, pér t'u informuar me kohé pér afatin e
dorézimit té kérkesés sé tij.

Baza juridike

e

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né
tekstin e métejmé: Kushtetuta), né nenet 47 dhe 49 té Ligjit pér Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-121 (né tekstin e métejme:
Ligji) dhe né rregullin 29 té Rregullores sé punés sé Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

ME€ 24 tetor 2016, parashtruesi dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

MEé 14 néntor 2016, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Altay Suroy gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, t€ pérbéré nga gjyqtarét: Almiro Rodrigues,
Bekim Sejdiu dhe Selvete Gérxhaliu-Krasniqi.

Mé 15 shkurt 2017, Gjykata njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés
dhe njé kopje e kérkesés iu dérgua Gjykatés sé Apelit.

Mé 5 maj 2016, Gjykata kérkoi nga Gjykata Themelore né Prishtiné gé té
dorézoi né Gjykaté déshminé (fletékthesén), qé vérteton datén e pranimit té
Aktvendimit té Gjykatés s€ Apelit (PN. nr. 23/16, i 18 janarit 2016) nga
parashtruesi i kérkesés.




10.

11.

Mé 16 maj 2016, Gjykata Themelore né Prishtiné dorézoi déshminé
(fletékthesén), gé vérteton se aktvendimi i lartpérmendur i éshté dorézuar
parashtruesit té kérkesés mé 26 janar 2016.

Meé 3 korrik 2017, Kolegji shqyrtues e shgyrtoi raportin e gjyqgtarit raportues
dhe i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

12,

i3,

14.

15.

16.

17.

Mé 10 maj 2012, Prokurori Publik né Prishtiné, me aktakuzén PP. nr. 267-
10/2012 dhe PPM. nr. 27-5/2012 kishte akuzuar parashtruesin e kérkesés né
bashkékryerje me té miturin B. Q, pér kryerjen e veprave penale vjedhje
grabitqare apo grabitje nga neni 256, paragrafi 1 i Kodit Penal té€ Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmé: KPK) dhe mbajtje né pronési, kontroll,
posedim ose shfrytézim té paautorizuar té€ arméve nga neni 328, paragrafi 2 i
KPK-sé.

Mé 17 dhjetor 2012, Gjykata e Qarkut né Prishtiné me Aktgjykimin P. nr.
342/2012, shpalli fajtor parashtruesin e kérkesés pér shkak té€ veprave penale
vjedhje grabitqare apo grabitje dhe mbajtje né pronési, kontroll, posedim ose
shfrytézim té paautorizuar té armeéve té sanksionuara nga dispozitat pérkatése
té KPK-sé. Parashtruesit té kérkesés iu shqiptua dénimi prej 5 (pesé) vjet
burgim dhe dénimi me gjobé né shumé prej 1000 €.

Mé 18 mars 2013, parashtruesi i kérkesés kontestoi aktgjykimin e
lartpérmendur té Gjykatés sé Qarkut né Gjykatén e Apelit, duke pretenduar
shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale, vértetimit té gabuar dhe
jo té ploté té gjendjes faktike, shkeljes sé ligjit penal dhe vendimit pér dénim,
me propozim gé aktgjykimi i ankimuar té anulohet dhe c¢éshtja ti kthehet
gjykatés sé shkallés sé paré né rivendosje.

Mé 22 korrik 2014, Gjykata e Apelit me Aktgjykimin PAKR. nr. 419/13, refuzoi
si té pabazuar ankesén e parashtruesit té kérkesés pérkitazi me veprén penale té
vjedhjes grabitqare, derisa ndryshoi aktgjykimin e kontestuar té Gjykatés sé
Qarkut dhe refuzoi si té pabazuar akuzén pér veprén penale mbajtje né posedim
ose shfrytézim té paautorizuar té arméve, ngase kjo vepér penale ishte pérfshiré
né Ligjin pér Amnisti té€ Republikés sé Kosovés.

Mé 10 néntor 2014, parashtruesi i kérkesés paraqiti kérkesé pér mbrojtje té
ligjshmeérisé té Gjykatés Supreme, duke pretenduar shkelje té procedurés
penale, zbatim té gabuar té sé drejtés materiale dhe duke propozuar gé atij t'i
shqiptohet njé dénim dukshém mé i buté ose gé aktgjykimet e kontestuara té
kthehen pér rigjykim.

ME 26 mars 2015, Gjykata Supreme me Aktgjykimin PML. nr. 15/2015, refuzoi
té pabazuar kérkesén pér mbrojtje té ligishmérisé dhe vértetoi aktgjykimet e
kontestuara té gjykatave t€ instancés mé té ulét.




18.

19.

20.

21.

MEeé 17 shtator 2015, parashtruesi i kérkesés paraqiti kérkesé pér rishikim té
procedurés penale né Gjykatén Themelore né Prishtiné, duke pretenduar se
vendimet e gjykatave ishin mbéshtetur né prova té papranueshme, identifikim
joligjor dhe deklarim té rremé té déshmitarit B. Q., ngase identifikimi ishte
bazuar né njé pérshkrim shumeé rrethanor.

Mé 16 dhjetor 2015, Gjykata Themelore me Aktvendimin Kp. nr. 601/2015,
refuzoi si t€ pabazuar kérkesén pér rishikimin e procedurés penale. Gjykata
Themelore, mes tjerash, arsyetoi se né kérkesén pér rishikimin e procedurés
penale nuk éshté ofruar ndonjé fakt apo prové e re qé ka gené e panjohur pér
gjykatat né kohén e marrjes sé vendimeve té kontestuara; dhe e cila, mé vete
apo sé bashku me provat tjera do té déshmonte pafajésiné e parashtruesit té
kérkesés ose ai do té€ dénohej sipas njé dispozite mé té buté penale.

Mé 31 dhjetor 2015, parashtruesi i kérkesés paraqiti ankesé ndaj aktvendimit té
lartpérmendur né Gjykatén e Apelit, duke pretenduar shkelje té dispozitave té
KPP-sé dhe té nenit 31 té Kushtetutés, duke propozuar gé ankesa e tij té
miratohet si e bazuar, dhe qé aktvendimi i kontestuar té€ anulohet dhe ¢éshtja
té kthehet né rigjykim.

Mé 18 janar 2016, Gjykata e Apelit me Aktvendimin PN. nr. 23/16, refuzoi té
pabazuar ankesén e parashtruesit té kérkesés dhe vértetoi aktvendimin e
kontestuar té Gjykatés Themelore. Gjykata e Apelit e pranoi arsyetimin
Gjykatés Themelore se nuk jané plotésuar prezumimet ligjore pér rishikim té
procedurés penale sepse nuk éshté provuar se aktgjykimet dénuese ishin
mbéshtetur né déshmi té rreme té déshmitarit B. Q, dhe pér mé tepér,
déshmitari B. Q. nuk ishte shpallur fajtor pér shkak té déshmisé sé rreme si¢
pércaktohet me dispozitat pérkatése té KPP-sé.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

22.

23,

24.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se jané€ cenuar té drejtat e garantuara me
nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés né
lidhje me nenin 6 (1) [E drejta pér njé proces té rregullt] té Konventés.
Parashtruesi po ashtu pretendon shkelje té€ nenit 7 [Detyrimi i pérgjithshém pér
vértetimin e ploté dhe té sakté té fakteve] té Kodit té Procedurés Penale né
lidhje me nenin 7 [Qasja né Gjykata] té Ligjit nr. 03/L-199 pér gjykatat.

Pérkitazi me kérkesén pér kthim né gjendjen e méparshme bazuar né nenin 50
té Ligjit, parashtruesi i kérkesés pretendon: “né bazé té Ligjit pér Gjykatén
Kushtetuese, neni 50 i kétij Ligji, parashtroj kété kérkesé pér kthimin né
gjendje té méparshme ... kjo pér arsye se, té drejtén time nuk kam pasur
mundési ta shfrytézoj pasi gé uné gjendem né vuajte dénimit né burgun e
Dubravés, dhe mundesité pér t'u njoftuar me té gjitha ligjet dhe té drejtat e
mia jané shumeé té limituara e po ashtu nuk kam pasur mundési gé té
informohen me kohé pér afatin e paragqitjes sé kérkesés time prané Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Kosoves”,

Pérkitazi me zhvillimin dhe rregullsiné e procesit gjyqésor, parashtruesi i

kérkesés, mes tjerash, pretendon: “Gjaté kétij procesi gjyqgésor, nuk éshté
zbatuar drejt Kodi i Procedurés Penale, nuk jané vlerésuar drejt provat, nuk
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o8,

26.

éshté vértetuar alibia ime, nuk jané shqyrtuar me vémendje deklarimet e té
miturit B. Q. dhe té démtuarit E. H, nuk éshté vlerésuar drejt identifikimi nga
i demtuari (i cili gjaté gjithé procedurés ka pas parregullsi ka qgené
kontradiktor dhe jo i rregullt sipas dispozitave ligjore), jané krijuar prova
imagjinare (inekzistente) si pér shembull arma e cila éshté marré si prové
vetém né bazé té njé incizimi qé éshté gjendur né telefonin tim, jané futur né
procesverbal déshmi té pavérteta”.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se ka regjistruar njé bisedé telefonike té
zhvilluar ndérmjet tij dhe déshmitarit B. Q. dhe se até regjistrim do ta sjellé né
formé elektronike CD, si fakt i ri dhe prové, qé do ta vértetonte pafajésiné e tij.

Pérfundimisht, parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata: “Té shqyrtohet
ligishméria e aktgjykimit fajésues me numér P. nr. 342/2012 té Gjykatés
Themelore né Prishtiné dhe té gjitha provat té marra nga policia, Prokuroria
dhe Gjykata mbi bazén e té cilave éshté marré aktgjykimi fajésues i datés
17.12.2014 i cili éshté i pabazuar dhe i pa argumentuar né fakte dhe prova, i
cili éshté né kundérshtim me ligjet né fuqi, detyrimit té pérgjithshém pér
vértetimin e ploté dhe té sakté té fakteve nga neni 7 i Kodit té Procedurés
Penale té Kosovés, pér shkak té faktit se askush nuk mund té gjykohet dhe té
dénohet pér vepér penale té cilén nuk e ka kryer si¢c edhe parashihet né nenin
1 dhe 2 té Kodit té Procedurés penale té Kosovés, pér shkak té faktit se nuk
éshté vértetuar gjendja e ploté dhe faktike, jané zbuluar fakte té reja té cilat
veté ose sé bashku me provat e méparshme arsyetojné pafajésiné e personit té
dénuar si dhe éshté marré aktgjykim né kundérshtim me Kodin e Procedurés
Penale, dhe AKTVENDIMI i Gjykatés sé Apelit me numér PN.nr.23/16 me té
cilin ka refuzuar ankesén si té pa bazuar kundér AKTVENDIMIT té Gjykatés
Themelore né Prishtiné pér rishikimin e procedurés penale té pérfunduar me
aktgjykim té formés sé preré”.

Pranueshmeéria e kérkesés

27.

28.

29,

Gjykata sé pari shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka plotésuar kriteret pér
pranueshmeéri, té pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej né Ligj
dhe né Rregullore té punés.

NEé kété drejtim, Gjykata i referohet nenit 113.7 té Kushtetutés, qé pércakton:

“Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike te
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetute,
mirépo vetem pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj”.

Gjykata i referohet nenit 49 [Afatet] té€ Ligjit, g€ parasheh:

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajsh. Afati fillon té
ecé gé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqésor. Né té
gjitha rastet e tjera, afati fillon té ecé né ditén kur vendimi ose akti éshté
shpallur publikisht. Nése kérkesa éshté e drejtuar kundér njé ligji, atéherée
afati fillon té ecé qé nga dita kur ligji ka hyré né fuqi”.




30.

31.

g9,

33-

34.

35-

Gjykata, po ashtu, merr parasysh nenin 50 [Kthimi né gjendjen e méparshme]
té Ligjit, qé parasheh:

“Nése parashtruesi pa fajin e tij nuk ka gené né gjendje té parashirojé
kérkesén brenda afatit té pércaktuar, Gjykata Kushtetuese ka pér detyré
qé né bazé té kerkesés sé parashtruesit ta kthejé até né gjendjen e
méparshme. Parashtruesi ka pér detyreé té paraqgesé kérkesen per kthimin
né gjendjen e méparshme brenda pesémbédhjeté (15) ditéve gé nga
meénjanimi i pengesés dhe té arsyetojé kérkesén né fjale. Kthimi né
gjendjen e méparshme nuk lejohet nése ka kaluar njé vit ose mé shumé nga
dita kur ka pérfunduar afati i pércaktuar me kété ligj”.

Gjykata po ashtu i referohet rregullit 36 (1) c) té Rregullores s€ punés, qé
specifikon:

(1) “Gjykata mund ta shqyrtojé njé kérkesé nése:
(..)

¢) kérkesa parashtrohet brenda katér muajsh nga dita e dorézimit té
myjetit té fundit juridik efektiv te parashtruesi; ose”.

Gjykata véren se parashtrueSI i kérkesés ka kérkuar qe né rastin e tij té
zbatohet neni 50 [Kthimi né gjendjen e méparshme] i ng]lt sepse: “.. te
drejtén time nuk kam pasur mundési ta shfrytézoj pasi qé uné gjendem né
vuajte té dénimit né burgun e Dubravés dhe mundésité pér t'u njoftuar me te
gjitha ligjet dhe té drejtat e mia jané shumé té limituara e po ashtu nuk kam
pasur mundési gé té informohen me kohé pér afatin e paragqitjes sé kérkesés
time prané Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Kosovés™.

Gjykata po ashtu véren se parashtruesi i kérkesés ngre pretendime pér
parregullsiné e procesit gjygésor ndaj tij, me ¢’rast ai pohon se fajésia e tij ishte
bazuar né prova té paargumentuara dhe né déshminé e rremé té déshmitarit B.

Q.

Pa paragjykim ndaj pretendimeve té ngritura nga parashtruesi i kérkesés si dhe
ndaj procesit té€ zhvilluar né gjygésorin e rregullt, Gjykata konsideron, se para
sé gjithash, si ¢éshtje paraprake duhet té shqyrtojé nése parashtruesi i kérkesés
ka arritur gé ta arsyetojé zbatimin e nenit 50 té Ligjit pér kthim né gjendje té
méparshme; dhe rrjedhimisht, té lirohet nga obligimi pér ta dorézuar kérkesén
brenda afatit ligjor 4 (katér) mujor si¢ parashihet me nenin 49 té Ligjit.

Né rastin konkret, Gjykata véren se arsyetimi i parashtruesit té kérkesés pér
mosdorézim té kérkesés né Gjykaté né pajtim me afatin ligjor té pércaktuar me
nenin 49 té Ligjit éshté i natyrés subjektive dhe ndérlidhet me pamundésité e
tij pér ta njohur ligjin dhe té drejtat e tij. Megjithaté, Gjykata konsideron se
parashtruesi i kérkesés nuk ka ofruar ndonjé prové gé do té dokumentonte se
pér shkak té rrethanave objektive, € jané jashté kontrollit té tij, nuk ka arritur
qé ta dorézojé kérkesén brenda afatit ligjor 4 (katér) mujor.




36.

37-

38.

39-

40.

41.

42.

Neé kété drejtim, Gjykata konsideron se, vuajtja e dénimit me burg né vetvete,
nuk pérbén shkak pér lirim nga obligimi pér ta dorézuar kérkesén brenda afatit
ligjor 4 (katér) mujor; dhe pér mé tepér, parashtruesi i kérkesés nuk ka ofruar
ndonjé prové se ai éshté penguar nga autoritetet e burgut gé ta dorézoj
kérkesén e tij né pajtim me nenin 49 té Ligjit.

Gjykata po ashtu konsideron se Ligji pér Gjykatén Kushtetuese i plotéson
kushtet e parashikueshmérisé, dhe éshté i qasshém pér shkak se éshté
publikuar né Gazetén Zyrtare té Republikés sé Kosovés, dhe se né pérgjithési,
éshté i gasshém edhe né ményre elektronike né internet.

Parashtruesi i kérkesés nuk mund té arsyetohet se mosnjohja e ligjit mund t’i
shérbejé atij si bazé pér t'u liruar nga obligimi pér ta dorézuar kérkesén brenda
afatit ligjor 4 (katér) mujor sepse ai ka pasur mundési qé kérkesén, nése ka
nevojé edhe me késhillé té duhur juridike, ta dorézojé brenda afatit ligjor 4
(katér) mujor.(Pér shtjellim t€ métejmé t€ parimit se mosnjohja e ligjit nuk i
liron parashtruesit nga pérgjegjésia, shih pér shembull, mutatis mutandis,
Rastin Cantoni kundér Francés, [DHM], aplikacioni nr. 17862/91, Aktgjykim i
11 néntorit 1996, §§ 35).

Gjykata rikujton se géllimi i afatit ligjor prej 4 (katér) muajsh, sipas nenit 49 té
Ligjit dhe rregullit 36 (1) ¢) té Rregullores sé punés, éshté gé té promovojé
siguri ligjore, duke siguruar se rastet qé kané té béjné me céshtje té
Kushtetutés té trajtohen brenda njé periudhe té arsyeshme, dhe se vendimet e
méparshme nuk jané vazhdimisht té hapura pér t'u kontestuar (Shih rastin
O'Loughlin dhe té tjeré kundér Mbretérisé sé Bashkuar, Nr. 23274/04,
GJEDNJ, Aktvendimi i 25 gushtit 2005, dhe mutatis mutandis, shih rastin nr.
KI140/13, parashtrues Ramadan Cakigi, Aktvendimi pér papranueshmeéri, i 3
marsit 2014).

Gjykata véren se éshté detyré e parashtruesve té kérkesés apo pérfaqésuesve té
tyre gé té veprojné me ‘kujdes té nevojshém’ (due diligence) pér t'u siguruar se
kérkesat e tyre pér mbrojtje té té drejtave dhe lirive themelore jané dorézuar
brenda afatit ligjor katér (4) mujor, té paraparé me nenin 49 té Ligjit dhe té
specifikuar mé tej me rregullin 36 (1) c¢) té Rregullores sé punés. (Shih, pér
shembull, Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Kosovés: rasti. nr. KIo7/15,
Aktvendim pér papranueshmeéri i 8 dhjetorit 2016, §§ 52 si dhe referencat tjera
té pérmendura né até vendim).

Nga shtjellimi i gjertanishém, Gjykata konsideron se né rastin konkret nuk jané
plotésuar kushtet pér kthim né gjendje t€ méparshme, si¢ éshté pércaktuar né
nenin 50 té Ligjit, sepse parashtruesi i kérkesés nuk ka arritur ta arsyetojée
kérkesén e tij dhe nuk ka ofruar prova qé tregojné se si dhe pse pa fajin e tij
nuk ka gené né gjendje té parashtrojé kérkesén brenda afatit ligjor 4 (katér)
mujor. (Shih, Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Kosovés: Rasti nr. KI25/15,
Aktvendim pér papranueshmeri i 2 dhjetorit 2015, §§ 29).

Pér mé tepér, nga dokumentet e dorézuara, Gjykata véren se Aktvendimi i
Gjykatés sé Apelit (PN. nr. 23/16 i 18 janarit 2016) i éshté dorézuar




parashtruesit té kérkesés mé 26 janar 2016; derisa, kérkesa éshté dorézuar né
Gjykaté mé 24 tetor 2016.

43. Sa mé sipér, kérkesa nuk éshté dorézuar né pajtim me nenin 49 té Ligjit dhe
rregullin 36 (1) (¢) té Rregullores sé punés.

44. Gjykata konstaton se kérkesa e parashtruesit éshté e paafatshme dhe duhet té
deklarohet e papranueshme, pér shkak se nuk éshté dorézuar né pajtim me
nenin 49 t€ Ligjit dhe rregullin 36 (1) (c) t& Rregullores sé punés.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 49 té Ligjit dhe
me rregullin 36 (1) (c) té Rregullores sé punés, mé 3 korrik 2017, njézeri

VENDOS
I.  TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.




