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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMIERI

ne
Rastin nr. KI116/15
Parashtrues

Arbenita Ahmeti

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té
Kosovés, Rev. nr. 151/2015, té 19 majit 2015

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

e pérbéré nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Ivan Cukalovié¢, zévendéskryetar

Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar

Snezhana Botusharova, gjyqtare

Bekim Sejdiu, gjyqtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare dhe
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1.  Keérkesa éshté parashtruar nga znj. Arbenita Ahmeti nga Prishtina (né tekstin e
métejmeé: parashtruesja e kérkesés), e pérfagésuar nga avokati Xhevat Bici nga
Prishtina.




Vendimi 1 kontestuar

2. Parashtruesja e kérkesés e konteston Aktgjykimin e Gjykatés Supreme té
Kosovés (Rev. nr. 151/2015), té 19 majit 2015.

Objekti i céshtjes

3. Objekt i céshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit té
kontestuar té Gjykatés Supreme té Kosovés. Parashtruesja e kérkesés
konsideron se né procedurat né gjykatat e rregullta jané shkelur té drejtat e saj,
té garantuara me nenet 46 [Mbrojtja e Pronés] dhe 54 [Mbrojtja Gjyqgésore e té
Drejtave] té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejme:
Kushtetuta).

Baza juridike

4. Keérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, né nenin 47 té Ligjit pér

Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, Nr. 03/L-121 (né tekstin e
meétejme: Ligji), dhe né rregullin 29 té Rregullores sé punés té Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Rregullorja e
punes).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5. MEe 16 shtator 2015, parashtruesja e dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese
té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

6. MEe 14 tetor 2015, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Robert Carolan gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Snezhana
Botusharova (kryesuese), Arta Rama-Hajrizi dhe Bekim Sejdiu.

7. MEé 21 tetor 2015, Gjykata kérkoi nga parashtruesja e kérkesés té dorézojée
autorizimin me té cilin e autorizon avokatin Xhevat Bici qé ta pérfagésojé até
dhe e njoftoi Gjykatén Supreme pér regjistrimin e kérkesés.

8. ME 29 tetor 2015, parashtruesja e kérkesés e dorézoi autorizimin e nénshkruar.

9. Meé 10 shkurt 2016, pas shqyrtimit té raportit t€ gjyqtarit raportues Kolegji
shqgyrtues i rekomandoi Gjykatés né pérbérje té ploté, papranueshmeériné e
kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

10. Né njé daté té pacaktuar, parashtruesja e kérkesés parashtroi né Gjykatén
Themelore né Prishtiné - Dega né Lipjan (né tekstin e métejmeé: Gjykata
Themelore) kérkesépadi pér ndarjen e pasurisé sé arritur né martese.

11. Me 28 shkurt 2014, Gjykata Themelore me Aktgjykimin (C. nr. 339/2012) e

aprovoi pjesérisht kérkesépadiné e parashtrueses sé kérkesés dhe né dispozitiv
vendosi si né vijim:




12,

“I. APROVOHET kérkesépadia e paditéses Arbenita Ahmeti nga
Prishtina, si e BAZUAR dhe [fémija i mitur] i besohet per ruajtje,
pérkujdesje dhe edukim nénés-paditéses Arbenita Ahmeti, nga Prishtina,
deri né ndryshimin e rrethanave né baze té té cilave éshté vendosur me
kété aktgjykim.

II. CAKTOHET kontakti i féemiut té mitur me babain-té paditurin Xh.
P., nga fshati Sllovi, dy heré né muaj dhe até ¢do té enjte té dyté dhe te
katért duke filluar nga ora 13,00-15,00, dhe ditén e dyté gjaté festave
Né rast té pamundeésisé té mbajtjeve té kontakteve sipas orarit té
lartcekur, i njéjti kontakt mund té realizohet ndryshe nga ajo si¢ éshté
caktuar mé lart né até ményré qé ky kontakt té realizohet gjaté kohés sa i
padituri gjendet né Kosové. Kontakti realizohet né Qendrén pér Puné
Sociale né Prishtiné, Njésia Kodra e Trimave dhe nén mbikéqyrijen e késaj
gendre.

III. APROVOHET kérkesépadia e precizuar e paditéses Arbenita
Ahmeti dhe DETYROHET i padituri Xh. P., nga fshati Sllovi, tani me
vendgéndrim né Gjermani, gé né emér té alimentacionit [pér fémijén e
mitur] té paguajé shumén prej 200 €, né muaj duke filluar nga data e
gjykimit 28.02.2014 e derisa té ekzistojné kushtet ligjore pér njé gjé té tille,
dhe até mé sé voni deri mé datéen, 05 té muajit né vijim.

IV. REFUZOHET pjesa e kérkesépadisé sé paditéses Arbenita Ahmeti,
me té cilén ka kérkuar qé né emér té ushqimit, i padituri té detyrohet t'ia
paguajé shumén prej 100.€, né muaj, si e pabazuar, pér shkak té hegjes
doré té paditéses nga kjo pjesé e kérkesépadise.

V/a APROVOHET pjesérisht kérkesépadia e precizuar e paditéses dhe
DETYROHET i padituri Xh. P. gé paditéses Arbenita Ahmeti, né emeér té
gjésendeve personale té cilat i ka pasur né pronési té veten me rastin e
krijimit té bashkésisé faktike martesore dhe té cilat i kané shérbyer pér
pérdorim personal e té cilat kané mbetur tek i padituri me rastin e
shképutjes sé késaj bashkésie faktike martesore, né emér té tyre tia
kompensojé kundérvlerén né té holla né shume prej 7858.90.€, me kamaté
ligiore duke filluar nga data e parashtrimit té padisé 09.06.2011 e derli te
pagesa definitive si dhe t'ia kompensojé shpenzimet e procedurés
kontestimore né shumeé prej 1660. € té gjitha kéto né afat prej 15 dité nga
dita e dorézimit té aktgjykimit, nén kércénimin e permbarimit té
dhunshem.

V/b REFUZOHET pjesa tjetér e kérkesépadisé sé precizuar e paditéses
me té cilén ka kérkuar gé i padituri, Xh. P., né emér té gjésendeve personale
peér té cilat e njéjta me rastin e krijimit té bashkésisé faktike i ka pasur né
pronési dhe té cilat i kané shérbyer pér pérdorim personal ku kéto sende
kané mbetur tek familja e té paditurit me rastin e shképutjes sé késaj
bashkésie, tia kompensojé kundérvlerén e tyre dhe até mbi shumén e
gjykuar né shumeé prej 29.093.10.€, si e pabazuar”.

Parashtruesja e kérkesés parashtroi ankesé kundér pikave IV dhe V/b té
dispozitivit té¢ Aktgjykimit (C. nr. 339/2012) té Gjykatés Themelore, me
propozim qé aktgjykimi té ndryshohet né pjesét e kontestuara dhe kérkesépadia
té aprovohet né térési, ose e njéjta té anulohet dhe 1énda t€ kthehet pér rigjykim.
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I padituri Xh. P. parashtroi ankesé kundér pikave I, II, III dhe V/a té dispozitivit
té Aktgjykimit (C. nr. 339/2012) té Gjykatés Themelore, me propozim qé té
anulohet aktgjykimi né ato pjesé dhe 1énda té kthehet pér rigjykim, apo té
ndryshohet né ményré qé kérkesépadia e paditéses té refuzohet né dispozitiv
nén pikat I, II, III dhe V/a né térési dhe dispozitivi i aktgjykimit té vértetohet né
pikat IV dhe V/b.

Mé 3 shkurt 2015, Gjykata e Apelit e Kosovés me Aktgjykimin (Ac. nr. 1980/
2014) i refuzoi ankesat e parashtruara nga parashtruesja e kérkesés (paditésja)
dhe nga i padituri Xh. P. si té pabazuara, dhe vértetoi Aktgjykimin (C. nr.
339/2012) e Gjykatés Themelore me njé arsyetim té detajuar té secilit
pretendim ankimor.

Parashtruesja parashtroi kérkesé pér revizion kundér pikés V/b té dispozitivit té
Aktgjykimit me té cilin i éshté refuzuar kérkesépadia né lidhje me gjésendet
personale, me propozim gé t€ ndryshohet pjesa e kontestuar e aktgjykimit né
ményré qé kérkesépadia e paditéses té aprovohet pér shumén 29,093.10 €.

Mé 19 maj 2015, Gjykata Supreme e Kosovés né Prishtiné (Aktgjykimi Rev. nr.
151/2015), e refuzoi si té pabazuar kérkesén pér revizion dhe vértetoi
Aktgjykimin (Ac. nr. 1980/2014) e Gjykatés sé Apelit té Kosovés me arsyetim té
detajuar:

“... Gjykata Supreme e Kosovés, arsyetimin e aktgjykimeve té gjykatave té
instancés mé té ulét e ka pranuar si té drejté dhe té ligishém, meqé gjykata e
shkallés sé paré pér té vértetuar gjendjen faktike ka angazhuar ekspertin R.
R, i cili mendimin e tij e ka bazuar né bazé té provave materiale, deshmité e
déshmitaréve, vizitat familjare te paditésja dhe 1 padituri, ka beré
identifikimin e gjésendeve, ka hulumtuar tregun lidhur me ¢mimet, pastaj
né bazé té gjitha té dhénave ka konstatuar se vlera e gjésendeve té
llogaritura arrin shumén prej 11.227 €. Gjykata Supreme e Kosovés
shqyrtoi pretendimin e paditéses lidhur me ekspertizén e Sh. B, por e njéjta
nuk pat ndikim pér té vendosur ndryshe, ngase paditésja nuk e ka
kundeérshtuar ekspertizén e ekspertit R. R. e as qé ka kérkuar ekspertizé
tietér, andaj edhe pretendimi i revizionit se e drejta materiale éshté zbatuar
né ményré té gabuar, kjo Gjykaté e vlerésoi si té pabazuar...”.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés
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Parashtruesja e kérkesés pretendon se né procedurat né gjykatat e rregullta jané
shkelur nenet 46 [Mbrojtja e Pronés] dhe 54 [Mbrojtja Gjyqgésore e té Drejtave]
té Kushtetutés.

Parashtruesja e kérkesés pretendon se “.. Eshté shkelur neni 46 dhe 54 1
Kushtetutés, pra, iu éshté mohuar e drejta né pasuri personale Arbenita
Ahmeti, ndérsa [pér fémijén e mitur] mohohet e drejta né ushqim, prej datés sé
ndarjes sé prindérve nuk iu éshté pranuar e drejta né ushgim prej kur i takon
por vetém prej dités sé vendosjes”.

Parashtruesja, po ashtu, kérkon: “.. té vlerésohet ligjshméria e aktgjykimeve
pasi iu ka shkelur e drejta e pasurisé personale e cila ka gené pasuri vetém e




paditéses, sepse njé pjesé éshté cejzi i saj, stolité e arit si dhe gardéroba, e kéto
trajtohen pasuri e vecanté e paditéses. Gjykatat nuk kané vlerésuar kurré
aktgjykimet e paditéses pér lartésiné e vlerés, eksperti éshté caktuar nga
gjykata, ndérsa nuk éshté marré pér bazé ekspertiza e méhershme, ekspertiza
nuk éeshté kerkuar nga paditésja, por gjykata e ka caktuar veté. Pér ushqimin
nuk éshté caktuar prej dités kur ka gené i detyruar té paguajé ushqimin baba,
por éshté vendosur prej dités kur ka vendosur Gjykata, pra éshté demtuar pér
vite ...".

Pranueshmeéria e kérkesés
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Gjykata shqyrton nése parashtruesja e kérkesés i ka pérmbushur kriteret pér
pranueshmeéri, té pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej né Ligj
dhe né Rregullore té punés.

Gjykata i referohet nenit 48 té Ligjit, i cili parasheh:

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Pér mé tepér, Gjykata rikujton rregullin 36 (2) (b) dhe d) té Rregullores sé
puneés, i cili pércakton:

“(2) Gjykata do té deklarojé njé kérkesé si qartazi té pabazuar, nése bindet
se:

(b) faktet e paraqitura né asnjé meényré nuk e arsyetojné pretendimin
pér shkeljen e njé té drejte kushtetuese.

d) kur parashtruesi nuk déshmon né meényré té myjaftueshme
pretendimin e tij.

Parashtruesja e kérkesés né thelb pretendon se gjendja faktike lidhur me vlerén
e pasurisé éshté pércaktuar né bazé té€ gjetjeve té€ njé eksperti té angazhuar nga
gjykata, dhe se gjykatat e rregullta nuk kané marré parasysh ekspertizén né bazé
té sé cilés parashtruesja e ka parashtruar padiné, me ¢’rast jané shkelur nenet
46 dhe 54 té Kushtetutés né proceduré né gjykatat e rregullta, pér shkak té
aplikimit té gabuar té sé drejtés materiale dhe procedurale.

Gjykata véren se parashtruesja e kérkesés i ka parashtruar kéto pretendime
edhe né procedurén sipas kérkesés pér revizion né Gjykatén Supreme té
Kosovés. Gjykata Supreme e Kosovés ka dhéné shpjegim té detajuar lidhur me
meényrén se si gjykata kishte vértetuar gjendjen faktike.

Parashtruesja e kérkesés tani pér heré té paré né procedurén né Gjykatén
Kushtetuese pretendon se me vendimet e gjykatave té rregullta “... [fémijés sé
mitur] i mohohet e drejta né ushqim, prej datés sé ndarjes sé prindérve nuk iu
éshté pranuar e drejta né ushqim prej kur i takon por vetém prej dités sé
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vendosjes”. Kéto pretendime nuk kané gené mé paré objekt i kontestit né
proceduré né gjykatat e rregullta.

Sic u pérmend mé lart, Gjykata véren se pretendimet e paraqitura nga
parashtruesja e kérkesés jané né kundérshtim me dokumentacionin e dorézuar
nga ajo né Gjykate.

Gjykata véren se gjaté procedurés, me propozim té parashtrueses sé kérkesés
Gjykata e Apellt i aprovoi parashtrueses Masén e pérkohshme, me té cilén “1
padituri éshté i detyruar qé né emér té alimentacionit [pér fémijén e mitur] te
paguajé shumén nga 100 € né muaj, st dhe pér paditésen Arbenita Ahmeti té
paguajé shumén nga 60 € pér muaj, pas pérfundimit té procedurés me njé
vendim pérfundimtar...”.

Parashtruesja e kérkesés né thelb konteston ményrén se si éshté vértetuar
gjendja faktike, té ciléen e kané arsyetuar gjykatat e rregullta né tri shkallé.
Megjithaté, ky pérfundim u arrit nga gjykatat e rregullta, pas shqyrtimit té
hollésishém té té gjitha argumenteve té paraqitura nga parashtruesja e kérkeseés.

Parashtrueses sé kérkesés i éshté dhéné mundésia qé né faza té ndryshme té
asaj procedure té€ paragesé argumente dhe déshmi, g€ i konsideronte relevante
pér rastin e saj. T€ njéjtén kohé, ajo ka pasur mundési té kontestonte né ményre
efektive argumentet dhe provat e paragitura nga pala kundérshtare dhe te
kontestojé interpretimin e ligjit, si t€ interpretuar gabimisht, né Gjykatén
Komunale, GJykaten e Apelit dhe Gjykatén Supreme té Kosovés né proceduré té
rregullt gjygésore.

Gjykata konsideron se té gjitha argumentet e parashtrueses sé kérkesés, gé ishin
té réndésishme pér zgjidhjen e kontestit, jané dégjuar si¢ duhet dhe se ato jané
shqyrtuar si duhet nga gjykatat, se arsyet materiale dhe ligjore pér vendimin gé
ajo e konteston jané parashtruar hollésisht, dhe se, né pajtim me kéte,
procedurat né gjykatat e rregullta, té shikuara né térési, ishin té drejta (Shih
Rastin Bogustawa KNIAT kundér Polonis¢é Vendim i GJEDNJ-sé pér
papranueshmériné e kérkesés nr. 71731/01 té 11 dhjetorit 2001).

Gjykata mé tej thekson gé nuk éshté detyré e saj, sipas Kushtetutés, té veprojé si
gjykaté e shkallés sé katért né lidhje me vendimet g€ merren nga gjykatat e
rregullta. Eshté roli i gjykatave té rregullta qé té interpretojné dhe té zbatojné
rregullat pérkatése té sé drejtés procedurale dhe materiale (Shih Rastin Garcia
Ruiz kundér Spanjés, Nr. 30544/96, GJEDNJ, Aktgjykimi i 21 janarit 1999, shih
gjithashtu Rastin nr. KI7o/11, parashtrues té kérkesés: Faik Hima, Magbule
Hima dhe Besart Hima, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 16 dhjetorit 2011)

Edhe pse parashtruesja e kérkesés pretendon se té drejtat e saj jané shkelur me
vértetimin e gabuar té fakteve dhe zbatimin e gabuar té ligjit nga gjykatat e
rregullta, ajo nuk ka treguar se si vendimet e lartpérmendura kané shkelur té
drejtat e saj kushtetuese.

Parashtruesja e kérkesés nuk ka déshmuar se procedurat pérkatése kané gené
né ndonjé ményré té padrejta apo arbitrare (Shih mutatis mutandis, Shub




kundér Lituanisé, Vendim i GJEDNJ-sé pér pranueshmériné e kérkesés nr.
17064/06, té 30 gershorit 2009).

34. Gjykata konsideron se nuk jané pérmbushur kushtet e pranueshmeérisé.
Parashtruesja e kérkesés nuk ka arritur té paragesé dhe té mbéshtesé
pretendimet se me vendimin e kontestuar i jané shkelur té drejtat dhe lirité
kushtetuese.

35. Prandaj, kérkesa éshté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese dhe duhet té
deklarohet e papranueshme, né pajtim me rregullin 36 (2) (b) dhe d) té
Rregullores sé punés.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese e Kosovés, né pajtim me nenin 113.7 té Kushtetutés, nenet 20

dhe 48 té Ligjit dhe me rregullat 36 (1) b) dhe d) té Rregullores sé punés, né seancén

e mbajtur mé 10 shkurt 2015, njézeéri

VENDOS
I. TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. T UAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20. 4 té Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéhere.

Gjyqtari raportues _ === Kryetarja e Gjykatés Kushtetuese
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