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né
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Parashtrues

Nebojsa Dokic

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé Aktvendimit té Gjykatés Supreme té
Republikés sé Kosovés, Rev. nr. 155/2016, té 14 gershorit 2016

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

e pérbéreé nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Ivan Cukalovi¢, zévendéskryetar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar

Snezhana Botusharova, gjyqtare

Bekim Sejdiu, gjyqtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare dhe
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté dorézuar nga Nebojsa Doki¢ nga fshati Koretishté, komuna e
Gjilanit (né tekstin e métejmé: parashtruesi i kérkesés).




Vendimi i kontestuar

2;

Parashtruesi i kérkesés konteston Aktvendimin e Gjykatés Supreme té
Republikés s€ Kosovés, Rev. nr. 155/2016, t€ 14 gershorit 2016.

Objekti i céshtjes

3

Objekt i céshtjes éshté kushtetutshmeéria e Aktvendimit té kontestuar, me té
cilin pretendohet qé éshté shkelur neni 24 [Barazia para Ligjit], 31 [E Drejta
pér Gjykim té Drejté dhe té€ Paanshém], 32 [E Drejta pér Mjete Juridike] dhe
33 [Parimi i Legalitetit dhe Proporcionalitetit né Rastet Penale] t€ Kushtetutés
sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Kushtetuta), dhe neni 6 [E
drejta pér njé proces té rregullt] dhe 13 [E drejta pér zgjidhje efektive] té
Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNJ).

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, né nenin 47 té Ligjit pér
Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-121 (né tekstin e
métejmeé: Ligji) dhe né rregullin 29 té Rregullores sé punés sé Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e
punes).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.

0.

10.

MEe 31 gusht 2016, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

MEé 19 shtator 2016, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Bekim Sejdiu gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Almiro Rodrigues
(kryesues), Selvete Gérxhaliu-Krasniqi dhe Gresa Caka-Nimani.

Meé 22 shtator 2016, Gjykata njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés
dhe kérkoi ta specifikojé kérkesén, plotésojé formularin e kérkesés dhe t’i

dorézojé vendimet e kontestuara.

Meé 20 tetor 2016, parashtruesi i kérkesés i dorézoi né Gjykaté vendimet e
kontestuara dhe formularin e plotésuar té kérkesés.

MEé 4 néntor 2016, Gjykata ia dérgoi njé kopje té kérkesés Gjykatés Supreme.

ME 18 janar 2017, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe
njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve té pérgjithshme

1l

ME 22 prill 2008, parashtruesi i kérkesés dhe Posta dhe Telekomunikacioni i
Kosovés (né tekstin e métejmeé: PTK) lidhén kontraté pér pagesén e borxhit té
mbetur né késte né lidhje me impulset telefonike té shpenzuara nga
parashtruesi i kérkesés né vleré prej 1.134.79 €.
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12,

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Me keété kontrat€, parashtruesi i kérkesés éshté detyruar gqé borxhin e mbetur
ndaj PTK-sé pér impulset e shpenzuara telefonike t'ia paguajé me késte mujore
né vleré prej 67.40 €.

Parashtruesi i kérkesés pasi gé e nénshkroi kontratén pagoi njé kést té borxhit,
dhe u ndal me pagesat e métejshme sipas kontratés.

NEé njé daté té pacaktuar, PTK-ja paragqiti kérkesépadi né Gjykatén Themelore
né Gjilan.

Meé 7 shkurt 2013, Gjykata Themelore né Gjilan (me Aktgjykimin P. nr.
256/2009) aprovoi si té bazuar kérkesépadiné e PTK-sé dhe e detyroi
parashtruesin e kérkesés t'ia paguajé PTK-sé borxhin né vleré prej 1.134.79 €
brenda 15 (pesémbédhjeté) ditésh pasi qé aktgjykimi té béhet i formés sé preré.

Parashtruesi i kérkesés paraqiti ankesé né Gjykatén e Apelit té Kosovés, duke
pretenduar qé gabimisht éshté vértetuar gjendja faktike, qé kontrata éshté
lidhur pér aktivizimin e numrit té telefonit, dhe jo pér pagesén e borxhit. Pér
mé tepér, parashtruesi i kérkesés né ankesé theksoi se kontrata té cilén e
nénshkroi ishte né gjuhén shqipe, qé éshté arsye pse nuk e ka kuptuar
pérmbajtjen e saj, dhe prandaj kontrata éshté joligjore.

Mé 16 néntor 2015, Gjykata e Apelit (me Aktgjykimin GZ. nr. 1935/2013)
refuzoi si té pabazuar ankesén e parashtruesit dhe vértetoi Aktgjykimin e
Gjykatés Themelore, duke arsyetuar detajisht secilin pretendim té
parashtruesit té kérkesés.

Mé 21 dhjetor 2015, parashtruesi paraqiti kérkesé pér revizion né Gjykatén
Supreme té Kosovés kundér Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit.

Mé 14 gershor 2016, Gjykata Supreme e Kosovés (me Aktvendimin Rev. nr.
155/2016) refuzoi si té palejuar kérkesén e parashtruesit pér revizion, pér
shkak se vlera e kontestit né pjesén e kontestuar té aktgjykimit nuk e tejkalon
shumeén prej 3,000 euro.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

20.

21,

Parashtruesi i kérkesés pretendon se: “ ... asnjéra nga instancat e méparshme
nuk i ka marré parasysh pretendimet tona se borxhi i mésipérm prej 1.134.79
euro nuk ekziston, sepse nuk kané dorézuar faturat dhe as listimet pér
shérbimet, prandaj konsiderojmé se fatura éshté i vetmi kriter i ekzistencés sé
borxhit gjé qé né kété rast nuk éshté. Borxhi edhe para vitit 1999 pér té cilin
ngarkohemi éshté paguar né Telekom dhe me até PTK-ja nuk ka té béjé asgje,
as qé éshté e bazuar kérkesépadia e tyre”.

ME tej, parashtruesi i kérkesés pretendon se gjykatat e rregullta “.. nuk e kané
shqyrtuar asnjé fakt té vetém né pajtim me Ligjin pér procedurén
kontestimore, neni 188,1 dhe 188.2 ku theksohet se gjykata éshté e obliguar t'i
mbledh té gjitha provat pér nxjerrjen e aktgjykimit (faturat dhe provat e
tjera, nése ka).”
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23,

24.

Bazuar né té gjitha mé lart, parashtruesi i kérkesés pretendon se gjykatat e
rregullta “... po ia shkelin té drejtat né liri dhe gjykim objektiv [...], pér shkak
se nuk éshté mbajtur procedura e provave, e as nuk jané paragqitur
dokumentet e nevojshme gé provojné borxhin.”

Parashtruesi i kérkesés 1 kérkon Gjykatés si né vijim:

“Vlerésimin e kushtetutshmeérisé sé aktgjykimit té pérmendur, me té cilin u

jané shkel té drejtat dhe lirité e garantuara me nenin 24 (Barazia para
Laigjit), nenin 31 (E Drejta per Gjykim té Drejté dhe té Paanshém), nenin 32
(E Drejta pér Mjete Juridike) dhe nenin 33 (Parimi i legalitetit dhe
Proporcionalitetit né Rastet Penale) té Kushtetutés [...] Si dhe me nenet 6
dhe 13 [...] té¢ KEDNJ-sé.”

MEé tej, parashtruesi i kérkesés i propozon Gjykatés:

“... t'h prishé té gjitha aktgjykimet e lartpérmendura, pérkatésisht té
urdhéroj pérséritjen e procedurés sé provave né Gjykatén Themelore pér
paraqitjen e dokumentacionit qé provon se ka pérfunduar veprimi,
pérkatésisht ofrimi i shérbimeve nga PTK-ja e Kosovés dhe mbledhja e
borxhit para vitit 1999, gjé qé éshté e papranueshme dhe nuk éshté
vertetuar se ekziston ...”.

Pranueshmeéria e kérkeseés

25.

26.

27.

28.

Gjykata shqgyrton nése kérkesa e parashtruesit i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, té pércaktuara me Kushtetuté, té specifikuara mé tej me Ligj
dhe té pércaktuara me Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 té€ nenit 113
[Jurisdiksioni dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, té cilét pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatées
né ményré ligjore nga pala e autorizuar.

Feal

7. “Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetute,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj.”

Gjykata gjithashtu i referohet nenit 48 [Saktésimi i kérkesés] té Ligjit, i cili
parasheh:

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret 1 autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Pér mé tepér, Gjykata merr parasysh rregullin 36 (1) (d) dhe (2) (a) té
Rregullores sé punés, i cili parasheh:




20,

30.

31,

32.

33-

34.

“(1) Gjykata mund ta shqyrtojé njé kérkesé néese:

Eisl

(d) kérkesa arsyetohet prima facie ose nuk éshté qartazi e pabazuar.
(2) Gjykata do té deklarojé njé kérkesé si qartazi té pabazuar, nése bindet
se:

[..]

(a) keérkesa nuk arsyetohet prima facie”.

Né kété rast, Gjykata vleréson se parashtruesi i ka pérmbushur kérkesat
procedurale té nenit 113.7 té€ Kushtetutés. Megjithaté, pér té pércaktuar
pranueshmériné e kérkesés Gjykata, mé tej, duhet té vlerésojé nése
parashtruesi i ka plotésuar kérkesat e pércaktuara né nenin 48 té Ligjit dhe
kérkesat e pranueshmérisé té pércaktuara né rregullin 36 té Rregullores sé
punés.

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés kryesisht pretendon se ka pasur
mangesi né vértetimin e provave nga gjykatat e rregullta; se gjykatat e rregullta
nuk kané kérkuar nga PTK-ja pér té paraqitur listimet dhe faturat; se né
procesin gjyqésor nuk éshté konstatuar qé PTK-ja ka ofruar shérbime
telefonike; se kontratén nuk e ka kuptuar sepse ishte né gjuhén shqipe dhe se
aktgjykimet jané marré me njé seri té shkeljeve té Ligjit pér procedurén
kontestimore dhe Ligjit pér marrédhéniet e detyrimeve.

Né fakt, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés thirret né njé numeér té madh
té dispozitave té Kushtetutés dhe t€ KEDNJ-sé. Megjithaté, ai nuk shpjegon se
pse konsideron se me aktvendimin e gjykatave té rregullta jané shkelur té
gjitha dispozitat e pérmendura té cilat ia garantojné té drejtat dhe lirité.

Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés provoi ta ndértojé rastin e tij mbi
baza ligjore, pérkatésisht né interpretimin e gabuar té ligjeve pérkatése nga ana
e gjykatave té rregullta (mé saktésisht, té Ligjit pér procedurén kontestimore
dhe Ligjit pér marrédhéniet detyrimore), si dhe vlerésimin e gabuar té provave.

ME tej, Gjykata véren se parashtruesi i pérsérit té€ njéjtat pretendime g€ i kishte
theksuar né procedurén prané gjykatave té rregullta, me ¢’rast Gjykata e Apelit
(me Aktgjykimin GZ. nr. 1935/2013) u dha pérgjigje té detajuar né té gjitha
kéto pretendime té parashtruesit, duke arsyetuar mes tjerash:

“:...1 padituri né seancén né gjykatén e shkallés sé paré té 7.02.2013, nuk e
ka kontestuar faktin se me paditésin e ka lidh kontratén pér pagesén e
borxhit né keste, [...]. Lidhur me pretendimet ankimore se kontratén nuk e
ka kuptuar sepse ishte né gjuhén shqipe, [...] I padituri kété fakt nuk e ka
theksuar para gjykatés sé shkallés sé paré, por né deklaratén e tij ishte i
qarté se kontratén e kishte kuptuar dhe dha arsyet se pse nuk ka paguar
pjesén e mbetur té borxhit”.

Gjykata rithekson se nuk éshté detyré e saj té merret me gabimet faktike ose
ligjore, qé pretendohet té jané béré nga gjykatat e rregullta gjaté vlerésimit té
provave ose zbatimit té ligjit (ligishméria), pérve¢ dhe pér aq sa ato t€ mund té
kené shkelur té drejtat dhe lirité e mbrojtura me Kushtetuté




35-

36.

37-
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40.

(kushtetutshmeéria). Parashtruesi i kérkesés duhet té paragesé pretendim té
arsyetuar dhe argument bindés me rastin e pohimit se autoriteti publik i ka
cenuar té drejtat dhe lirité e mbrojtura me Kushtetuté.

Gjykata sé pari rikujton se nuk éshté roli i Gjykatés Kushtetuese té vértetojé
nése disa lloje t€ provave jané té lejuara, cilat prova duhet t€ merren dhe as té
specifikojé se cilat prova jané té pranueshme dhe cilat nuk jané. Ky éshté roli i
gjykatave té rregullta. Detyra e Gjykatés Kushtetuese éshté té vértetojé nése
procedurat né gjykatat e rregullta kané gené té drejta né térésiné e tyre, duke
pérfshiré ményrén e marrjes sé€ déshmive (shih, rastin Khan kundér
Mbretérisé sé Bashkuar, kérkesa nr. 35394/97, paragrafét 34-35, Aktgjykimi i
GJEDNJ-s€, té 12 majit 2000).

Pérvec késaj, Gjykata gjithashtu pérsérit se roli i Gjykatés Kushtetuese éshté qé
té sigurojé respektimin e té drejtave té garantuara me Kushtetuté dhe me
instrumente té tjera ligjore dhe prandaj nuk mund té€ veprojé si “gjykaté e
shkallés sé katért” (shih, rastin Garcia Ruiz kundér Spanjés, nr. 30544/96,
GJEDNJ, Aktgjykimi i 21 janarit 1999, shih, gjithashtu rastin KI70/11,
parashtruesit e kérkesés: Faik Hima, Magbule Hima dhe Bestar Hima,
Gjykata Kushtetuese, Aktvendimi pér papranueshmeéring, t€ 16 dhjetorit 2011).

Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés kishte mundésiné t'i paragesé né
gjykatat e rregullta arsyet materiale dhe juridike pér zgjidhjen e kontestit;
argumentet e tij jané dégjuar né ményre té rregullt dhe shqyrtuar né ményre té
rregullt nga ana e gjykatave té rregullta; procedurat, shikuar né térési, ishin té
drejta dhe vendimet e marra ishin té arsyetuara né detaje.

Gjykata, mé tej, konsideron se parashtruesi i kérkesés nuk éshté i kénaqur me
rezultatin e procedurés né gjykatat e rregullta. Megjithaté, pakénaqgésia e
parashtruesit té kérkesés me rezultatin e procedurés nga gjykatat e rregullta
nuk mund vetvetiu té ngrejé njé pretendim té argumentueshém pér shkeljen e
té drejtés né gjykim té drejté dhe té paanshém (shih rastin Mezotur-Tiszazug
Tarsulat kundér Hungarisé, nr. 5503/02, GJEDNJ, Aktgjykimi i 26 korrikut
2005).

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés nuk ka paraqitur pretendim preciz dhe
konkret pér shkeljen e té drejtave té tij dhe nuk e ka shpjeguar se si dhe pse
Aktvendimi i Gjykatés Supreme mund ti keté shkelur té drejtat e tij
kushtetuese; ai vetém theksoi se ka pasur shkelje té t€ drejtave kushtetuese. Ai
nuk ka dorézuar ndonjé déshmi prima facie, e cila do té theksonte shkeljen e té
drejtave té tij kushtetuese (shih, Vanek kundér Republikés Sllovake, KEDNJ,
Vendimi nr. 53363/99, t€ 31 majit 2005).

Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés nuk i ka mbéshtetur pretendimet
se procedurat pérkatése né ¢farédo ményre kané gené té padrejta apo arbitrare
dhe se me vendimin e kontestuar jané shkelur té drejtat dhe lirité e garantuara
me Kushtetuté dhe KEDNJ (shih, mutatis mutandis: Shub kundér Lituanisé,
nr. 17064/06, GJEDNJ, Vendimi i 30 gershorit 2009).




41. Prandaj, Gjykata konsideron se kriteret e pranueshmérisé té pércaktuara me
Kushtetuté, té specifikuara mé tej me Ligj dhe té pércaktuara me Rregullore té
punés, nuk jané plotésuar.

42. Prandaj, Gjykata vérteton se kérkesa e tij éshté e papranueshme, si gartazi e
pabazuar né baza kushtetuese.

PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese e Kosovés, né pajtim me nenin 113.7 t€ Kushtetutés, nenin 48 té
Ligjit dhe té rregullave 36 (2) (a) si dhe 56 té Rregullores sé punés, né seancén e
mbajtur mé 18 janar 2017, njézéri
VENDOS
L. TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Kryetarja e Gjykatés Kushtetuese

~ Gjyqtari raportu
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e J Bekim Sejdiu Arta Rama-Hajrizi




