Prishtiné, mé 6 mars 2017
Nr. ref.:RK 1046/17

AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

né
rastin nr. KI106/16
Parashtrues
Shaban Hasani
Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té Kolegjit té Apelit té
Dhomeés sé Posacme té Gjykatés Supreme té Kosovés pér céshtjet gé

lidhen me Agjenciné Kosovare té Privatizimit, AC-1-13-0148-A0001,
té 31 marsit 2016

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKIES SE KOSOVES

e pérbére nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Ivan Cukalovi¢, zévendéskryetar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjygtar

Snezhana Botusharova, gjyqtare

Bekim Sejdiu, gjyqtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare dhe
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

Kérkesa éshté dorézuar nga Shaban Hasani (né tekstin e métejmé: parashtruesi
i kérkesés), i cili pérfagésohet nga Kemajl Ademaj, avokat nga Ferizaj.




Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés konteston Aktgjykimin e Kolegjit té Apelit t¢ Dhomeés sé
Posagme té Gjykatés Supreme té Kosovés pér céshtjet qé lidhen me Agjenciné
Kosovare té Privatizimit, AC-I-13-0148-A0001, té 31 marsit 2016 (né tekstin e
meétejmeé: Kolegji i Apelit), té cilin parashtruesi e ka pranuar mé 13 prill 2016.

Objekti i céshtjes

3,

Objekt i ¢éshtjes sé kérkesés éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit
té kontestuar, me t€ cilin pretendohet té jené shkelur té drejtat e parashtruesit
té kérkesés, té garantuara me nenin 24 [Barazia para Ligjit], nenin 31 [E Drejta
pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés sé Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta), si dhe me nenin 6 [E Drejta pér
njé Proces té Rregullt] té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né
tekstin e métejmeé: KEDNJ).

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, né nenin 47 té Ligjit pér
Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-121 (né tekstin e
metejme: Ligji), dhe né rregullin 29 té Rregullores sé punés té Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e
puneés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.  MEeé 12 gusht 2016, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén e tij né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

6.  ME 19 shtator 2016, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Altay Suroy gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, t€ pérbéré nga gjyqtarét: Snezhana
Botusharova (kryesuese), Bekim Sejdiu dhe Selvete Gérxhaliu-Krasniqi.

7. ~Meé 7 neéntor 2016, Gjykata e informoi parashtruesin pér regjistrimin e
kérkesés, si dhe i dérgoi njé kopje té saj Kolegjit té Apelit dhe Agjencisé
Kosovare té Privatizimit (né tekstin e métejmé: AKP).

8.  MEe 18 janar 2017, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues
dhe njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

9.  Meé 18 maj 2005, NSH “Plantacioni” nga Ferizaj ishte privatizuar.

10. ME 18 gusht 2007, AKP-ja ka publikuar listén pérfundimtare té€ punétoréve, té

cilét kané té drejté né 20% e té ardhurave, té krijuara nga privatizimi i NSH
“Plantacioni” nga Ferizaj.




LY.

12.

13.

14.

15.

Me 30 korrik 2009, parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé ndaj listés
pérfundimtare né Kolegjin e specializuar t¢ Dhomés sé Posacme té Gjykatés
Supreme té Kosovés pér céshtjet qé lidhen me Agjenciné Kosovare té
Privatizimit (né€ tekstin e métejmé: Kolegji i specializuar), duke kérkuar qé té
pérfshihet né listén e punétoréve me té drejta legjitime, pér té marré pjesé né
20% t€ mjeteve té realizuara nga privatizimi i NSH “Plantacioni” né Ferizaj.

NEé njé daté té paspecifikuar, AKP-ja paraqiti kundérshtimin e saj duke kérkuar
refuzimin e ankesés dhe duke theksuar se “ankuesi nuk ka paraqitur ndonjé
prové materiale qgé té keté gené punétor i NSH apo té keté gené né listén e
pagave né koheén e privatizimit”.

Meé 28 qershor 2012, Kolegji i Specializuar (Aktgjykimi SCEL-09-0022)
refuzon kérkesén e parashtruesit si té pabazuar. Mé tutje, né Aktgjykim,
shtohet: “Shaban Hasani (C.12.2) nuk ishte punétor né kohén e privatizimit té
NSH-se. [...] ai nuk mundi té paraqesé déshmi se éshté lajméruar né puné ose
se éshté kthyer né puné né cka mbéshtetet ai, e as qé ka gené fare punétor 1
NSH. [...] Ai nuk i pérmbushé kérkesat pér té qgené me té drejta legjitime”.

Mé 14 gusht 2013, parashtruesi i kérkesés paraqiti ankesé né Kolegjin e Apelit,
duke pretenduar se Kolegji i Specializuar né ményré té padrejté ka vendosur
pér refuzimin e ankesés.

Meé 31 mars 2016, Kolegji i Apelit (Aktgjykimi AC-I-13-0148-A0001) refuzon
ankesén si té pabazuar, duke arsyetuar se “Pretendimet ankimore té kétij
ankuesi nuk jané té bazuara. Ai, pos deklarimit pér diskriminimin, nuk ka
ofruar asnjé deshmi té keté gené punétor i késaj NSH-je, nuk dihet kur éshté
punésuar né kété NSH, nuk ka té dhena tjera se kur éshté larguar nga puna.
Pér kéto arsye, Kolegji i Apelit e refuzon ankesén e kétij ankuesi si té pabazuar
dhe e vérteton aktgjykimin e ankimuar lidhur me kété ankues”.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

16.

17

18.

Parashtruesi i kérkesés pohon se me Aktgjykimin e Kolegjit t€ Apelit jané
shkelur té drejtat e tij kushtetuese, té garantuara me nenin 24 [Barazia para
Ligjit], nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém], té
Kushtetutés, si dhe me nenin 6 [E Drejta pér njé Proces té Rregullt] t¢ KEDNJ-
S€.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se “punétori pérpos gé u diskriminua nga
menaxhmenti i NSH-sé dhe nga AKP, ai u diskriminua edhe me vendimet e
sipértheksuara té Dhomés sé posagme [...] nuk u pranua né listén pér 20%
edhe pse pozita e tij si né aspektin faktik ashtu edhe né até juridik, ishte
plotésisht e njéjté me kolegét e tij té punés”.

Parashtruesi, gjithashtu, kérkon nga Gjykata té vlerésojé:

“A éshté né pérputhje me dispozitat e Kushtetutés sé Kosovés dhe dispozitat
e KEDN.J-se, nése njé autoritet publik né kété rast menaxhmenti i NSH




“Plantacioni” AKP-ja dhe Dhoma e Posagme, njé person nuk e trajton né
ményré teé barabart me personat e tjeré nése rrethanat faktike dhe juridike
mes paléve jané térésisht té ngjashme ose identike?

A 1 eshte siguruar Shaban Hasanit né rastin konkret, njé gjykim i drejté
dhe i paanshém né Dhomén e Pos¢me e cila té drejtén e ankuesit Shaban
Hasani e refuzoi derisa kété té drejté kolegéve té tij té punés e pranoi edhe
pse ata ishin né situata plotésisht té njéjta [...J]?".

Pranueshmeéria e kérkesés

19.

20.

21.

22,

29

Gjykata sé€ pari vleréson nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret
pér pranueshmeéri, té pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej né
Ligj dhe né Rregullore té€ punés.

Neé kété drejtim, Gjykata i referohet nenit 113 té Kushtetutés, i cili pércakton:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
ne menyre ligjore nga pala e autorizuar.

(.

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike te
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj”.

Gjykata gjithashtu i referohet nenit 48 té Ligjit [Saktésimi i kérkesés], i cili
parasheh:

“Parashtruesi i kérkesés ka per detyré qé né kérkesén e tij ta qartésojé
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshte
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta

kontestojé”.

Gjykata, mé tej, merr parasysh rregullin 36 [Kriteret e pranueshmeérisé] (1) (d)
dhe (2) d) té Rregullores s€ punés, i cili parasheh:

“(1) Gjykata mund ti shqyrtojé kérkesat vetém neése: (d) kérkesa
arsyetohet prima facie ose nuk éshté qartazi e pabazuar.

(2) Gjykata do té deklarojé njé kérkesé si gartazi té pabazuar, nése bindet
se: (d) parashtruesi nuk déshmon né ményré té mjaftueshme pretendimin
e tij”.

Né kété rast, Gjykata vleréson se parashtruesi i ka pérmbushur kérkesat
procedurale té nenit 113.7 té Kushtetutés. Megjithaté, pér té pércaktuar
pranueshmériné e kérkesés Gjykata, mé tej, duhet té vlerésojé nése
parashtruesi i ka plotésuar kérkesat e pércaktuara né nenin 48 té Ligjit dhe




24.

25.

26.

27.

28.

20.

30.

31.

kérkesat e pranueshmeérisé té pércaktuara né rregullin 36 té Rregullores sé
punes.

NE rastin konkret, Gjykata véren se gjykatat e rregullta e refuzuan kérkesén e
parashtruesit pér t'u futur né listé t€ punétoréve pér té marré pjesé né 20% e té
ardhurave té realizuara nga shitja e NSH “Plantacioni”.

Lidhur me pretendimin e parashtruesit pér shkelje té nenit 31 [E drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] dhe nenit 6 [E Drejta pér njé Proces té
Rregullt] t¢ KEDNJ-sé, parashtruesi i kérkesés pretendon se “nuk u pranua né
listén pér 20% edhe pse pozita e tij si né aspektin faktik ashtu edhe né até
Juridik, ishte plotésisht e njéjté me kolegét e tij [...]".

Gjykata vleréson se Kolegji i Apelit né ményré specifike ka adresuar dhe
elaboruar pretendimet kryesore té parashtruesit lidhur me konstatim té gabuar
té gjendjes faktike dhe zbatim té gabuar té sé drejtés materiale.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet Aktgjykimit té Kolegjit té Apelit, AC-I-13-
0148-A0001, t€ 31 marsit 2016, i cili thekson “Si rregull e pérgjithshme, éshté
qé 1 punésuari té jeté né listén e pagave té ndérmarrjes né datén e privatizimit
té saj me minimum tre vjet pérvojé. Késhtu njé punonjés i cili nuk ka gené né
listén e pagave té ndérmarrjes, nga data e privatizimit nuk mund té vendoset
né listén e punonjésve me té drejta legjitime [...]".

Mé tutje, né Aktgjykim, shtohet se “pos deklarimit pér diskriminimin, nuk ka
ofruar asnjé déshmi té keté qené punétor i késaj NSH-je, nuk dihet kur éshté
punésuar né kété NSH, nuk ka té dhéna tjera se kur éshté larguar nga puna.
Peér keto arsye, Kolegji i Apelit e refuzon ankesén e kétij ankuesi si té€ pabazuar
dhe e verteton aktgjykimin e ankimuar lidhur me kété ankues”.

Gjykata thekson, se pakénagésia e parashtruesit me vendimin nuk éshté e
mjaftueshme pér té ngritur njé kérkesé té besueshme pér shkelje kushtetuese
té sé drejtés pér gjykim té drejté. Kur pretendohen shkelje kushtetuese,
parashtruesi duhet té paragesé argumente bindése dhe té padiskutueshme pér
té mbéshtetur pretendimet e tij, né ményré qé kérkesa té jeté e bazuar (shih
Aktvendimin pér papranueshmeéri, K1198/13, parashtrues Agjencia Kosovare e
Privatizimit, Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Kosovés, té 30 gershorit
2014).

Gjykata konsideron se parashtruesi nuk ka ofruar déshmi té mjaftueshme pér
shkelje té nenit 24 [Barazia para Ligjit] té Kushtetutés, ku pretendon se éshté
diskriminuar né raport me kolegét e tij né pozité té njéjté.

Rrjedhimisht, Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés nuk i ka
mbéshtetur pretendimet e tij, as ka paraqitur ndonjé déshmi prima facie qé
tregon shkeljen e té drejtave té garantuara me Kushtetuté dhe KEDNJ (shih
rastin nr. KI19/14 dhe KI21/14, parashtruesit: Tafil Qorri i Mehdi Syla,
Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Kosovés, Vlerésimi i kushtetutshmérisé sé
Aktvendimit t€ Gjykatés sé Apelit té€ Kosovés, CA. nr. 2129/2013, té 5 dhjetorit




2013 dhe Aktvendimit té Gjykatés sé Apelit té Kosovés, CA nr. 1947/2013, té 5
dhjetorit 2013).

32. Prandaj, kérkesa né baza kushtetuese éshté qartazi e pabazuar dhe duhet té
deklarohet e papranueshme, né pajtim me rregullin 36 (1) (d) dhe (2) (d) té
Rregullores sé punés.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113 té Kushtetutés, me nenin 48 té Ligjit
dhe rregullat 36 (1) (d) dhe (2) d) t€ Rregullores sé punés, mé 18 janar 2017, njézéri

VENDOS
I.  TADEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20. 4 té Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gj%aportues Kryetarja e Gjykatés Kushtetuese

Altay Slf% Arta Rama\ Hajyizi
]
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