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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

ne
Rastin Nr. KI105/14
Parashtrues

Ramiz Ukaj

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé Njoftimit té Prokurorit té Shtetit té
Republikés sé Kosovés, KMLC nr. 45/14,
té 2 gershorit 2014

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

e pérbéreé nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar,

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare,
Kadri Kryeziu, gjyqtar dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés
1.  Keérkesa éshté dorézuar nga z. Ramiz Ukaj, me vendbanim né fshatin Zallq,

komuna e Istogut (né tekstin e métejmé: parashtruesi i kérkesés), i cili
pérfagésohet nga z. Xhafer Maloku.




Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés konteston Njoftimin e Prokurorit té Shtetit té
Republikés sé Kosovés, KMLC nr. 45/14, té 2 gershorit 2014, (né tekstin e
meétejmé: Prokurori i Shtetit), i cili i ishte dorézuar parashtruesit té kérkesés mé
11 gershor 2014, me té€ cilin refuzohej kérkesa e parashtruesit drejtuar
Prokurorit té Shtetit pér mbrojtje té ligjshmeérisé.

Objekti i céshtjes

3,

Parashtruesi i kérkesés, pretendon se njoftimi i mésipérm, i ka shkelur té
drejtat e tij té€ garantuara me Kushtetutén e Republikés sé Kosovés (né tekstin e
meétejme: Kushtetuta), pérkatésisht neni 21 [Parimet e Pérgjithshme], neni 24
[Barazia para Ligjit], neni 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém],
neni 32 [E Drejta pér Mjete Juridike], neni 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té
Drejtat e Njeriut] dhe neni 54 [Mbrojtja Gjyqésore e té€ Drejtave].

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés dhe nenin 47 té Ligjit pér
Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, Nr. 03/L-121 (n€ tekstin e
meétejme: Ligji).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.

Mé 20 gershor 2014, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

Meé 7 korrik 2014, Kryetari 1 Gjykatés Kushtetuese, me Vendimin Nr. GJR.
KI105/14, caktoi gjyqtarin Robert Carolan gjyqtar raportues. Té njéjtén dité,
Kryetari, me Vendimin nr. KSH. KI105/14, caktoi Kolegjin shqyrtues té pérbéré
nga gjyqtarét: Altay Suroy (kryesues), Snezhana Botusharova dhe Arta Rama-

Hajrizi.

MEé 4 shtator 2014, Gjykata njoftoi parashtruesin e kérkesés pér regjistrimin e
kérkesés.

Me 9 dhjetor 2014, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues
dhe i rekomandoi Gjykatés papranueshmeériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

0.

10.

NEé njé daté té pacaktuar né vitin 2004, parashtruesi i kérkesés parashtroi padi
civile né Gjykatén Komunale né Istog, kundér individéve N. U. dhe A. U. “gé té
vertetohet se 1 njéjti éshté pronar i vetém i ngastrés e cila evidentohet si
ngastér kadastrale nr. 523/5 nga fleté posedimi nr. 350 Z. K. Zallg”.

Meé 9 shtator 2005, Gjykata Komunale né Istog nxori Aktgjykimin C. nr.
108/04, “aprovohet kérkesé padia e parashtruesit té kérkesés dhe vértetohet se
éshté pronar i vetém i té drejtave pronésore mbi ngastrén e lartcekur té tokés
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12,
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... detyrohen té paditurit N. U. dhe A. U. ta rivendosin derén e oborrit prej
hekurit, té ngritur nga parashtruesi i kérkesés, e cila ishte hequr-rrézuar mé
paré nga ta... dhe t'i paguajné shpenzimet procedurale...”.

Brenda afatit té paraparé ligjor, té paditurit N. U. dhe A. U. ushtruan ankesé né
Gjykatén e Qarkut né Pejé kundér Akigjykimit C. nr. 108/04, té 9 shtatorit
2005.

Me 13 néntor 2006, Gjykata e Qarkut né Pejé nxori Aktgjykimin. AC. nr.
243/06, duke aprovuar ankesén e té paditurve pér té rivendosur portén e
hekurit dhe shpenzimet e procedurés, por refuzoi ankesén e tyre né lidhje me
vértetimin e pronésisé, duke e kthyer rastin pér rigjykim nga Gjykata Komunale
ne Istog.

Né njé daté té pacaktuar gjaté vitit 2007, té paditurit N. U. dhe A. U. kérkuan
mjetin e jashtézakonshém juridik té revizionit né Gjykatén Supreme kundér
Aktgjykimit AC. nr. 243/06, t€ 13 néntorit 2006.

Me 14 prill 2009, Gjykata Supreme nxori Aktvendimin 45/2007, me té cilin
aprovoi revizionin dhe prishi Aktgjykimin e Gjykatés Komunale né Istog C. nr.
108/04 dhe Aktgjykimin e Gjykatés sé Qarkut né Pejé, AC. nr. 243/06, duke
theksuar qé “Gjykata Supreme e Kosovés, tani pér tani nuk mund té pranojé
njé gendrim teé tillé juridik té gjykatave té instancés mé té ulét, nga se sipas
vlerésimit té késaj gjykate, aktgjykimet e té dy gjykatave jané marré me
shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore, ai i gjykatés sé
shkallés sé paré me shkelje té parapara nga neni 354 par. 2 pika 14 té LPK,
ndérsa aktgjykimi i gjykatés sé shkallés sé dyté éshté marré me shkelej té
parapara nga neni 354 par. 1 lidhur me nenin 365 par. 2 té LPK, pér té cilat
arsye éshtée dashur qé si té tilla té prishen”.

Né Aktvendimin e saj, Gjykata Supreme e ktheu rastin né Gjykatén Komunale
né Istog duke theksuar qé “Gjykata e shkallés sé paré né rigjykim éshte e
detyruar t'i ménjanojé té metat e sipér pérmendura, té urdhérojé paditésit ta
precizoj bazén e kérkesépadisé, nése me padi kérkohet ndérprerja e servitutit
(nése ekziston ), anulimin e marréveshjes e lidhur mé 12.04.1996 (né te cilen
mbeshteten aktgjykimet e gjykatave té instancés mé té ulét), apo me padi
kérkohet qé té vértetohet pronésia né paluajtshmériné , té caktojé ekspertizén
lidhur me historiatin e paluajtshmérisé, sepse prej ekspertizés qé gjindet né
shkresat e léndés nuk mund té vértetohen te gjitha elementet lidhur me kéto
fakte”.

Meé 23 maj 2011, Gjykata Komunale né Istog, nxori Aktvendimin C. nr. 119/09,
me té cilin, si¢ kérkohet nga Gjykata Supreme, urdhéroi parashtruesin e
kérkesés, qé né pérputhje me nenin 102.1 té Ligjit pér Procedurén
Kontestimore, té specifikojé bazén juridike té kérkesépadisé brenda 3 (tri)
ditéve.

Parashtruesi i kérkesés nuk iu pérgjigj kétij urdhri té Gjykatés Komunale.

Me 16 prill 2014, Gjykata Themelore né Pejé, si gjykaté kompetente pas hyrjes
né fuqi té Ligjit pér Gjykatat (Ligji nr. 03/L-199), nxori Aktvendimin CN. nr.
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20.

79/14, me té cilin urdhéroi Drejtoriné e Kadastrit - Zyra Kadastrale né Istog, né
pérputhje me Aktvendimin C. nr. 119/09 té 23 majit 2011, pér ta regjistruar
ngastreén e tokes si¢ ishte para fillimit té procedurés juridike, pasi qé gjykata
konsideronte se parashtruesi kishte térhequr padiné.

Neé njé daté té pacaktuar, parashtruesi parashtroi kérkesé né Zyrén e Prokurorit
té Shtetit, pér inicimin e kérkesés pér mbrojtje té€ ligjshmeérisé, si mjet i
jashtézakonshém juridik.

Meé 2 gershor 2014, Prokurori nxori Njoftimin KMLC nr. 45/14, me té cilin u
refuzua kérkesa e parashtruesit, pasi qé “vendimi i kundérshtuar nuk éshté
marr né procedurén kontestimore dhe né procedurén jokontestimore dhe as né
procedurén pérmbarimore, dhe nuk éshté vendosur lidhur me kérkesat e
paléve, né themelin e kérkesépadisé, por thjesht kemi té béjmé me njé
urdhéresé administrative gé éshté marr nga organi i administratés gjyqésore,
qé nénkupton se vendimi i kundérshtuar nuk e ka cilésiné e vendimit gjyqgésor
té formes sé preré si¢c kérkohet me dispozitén e nenit 245.1 te LPK-és, kundér té
te cilit mund té ushtrohet mjet i jashtézakonshém juridik, kérkesa pér
mbrojtjen e ligjshmeérisé”,

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

21.

22

Parashtruesi i kérkesés pretendon se “Duke mos i dhéné palés sé démtuar
Ramiz Ukaj té drejté ankimi kundér aktvendimit Cn. nr. 79/14 té 16.04.2014,
Kryetarja e Gjykatés ka béré shkeljen e nenit 21, 24, 31, 32, 53 dhe 54 té
Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés.”

Neé kéte drejtim, parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata Kushtetuese gé “..
té konstatohet se me aktvendimin e Kryetares sé Gjykatés Themelore né Pejé
CN. nr. 79/14, té 16.04.2014, duke mos iu dhéné e drejta e Ramiz Ukaj, si palé
té drejtat e té cilit jané cenuar me até aktvendim, pér tu ankuar, jané cenuar té
drejtat e tij té njeriut qé té jeté palé e barabarté né njé gjykim si dhe ta keté njé
giykim té drejt dhe dinjitoz”.

Pranueshmeéria e kérkesés

g,

24.
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Gjykata sé pari shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka plotésuar kriteret pér
pranueshmeéri t€ pércaktuara me Kushtetuté, dhe té specifikuara mé tej né Ligj
dhe né Rregullore té punés.

Neé kété drejtim, Gjykata i referohet nenit 117. 3 té Kushtetutés, i cili pércakton
se:

“Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo
vetém pasi té kené shterrur té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Gjykata merr parasysh edhe rregullin 36 té Rregullores sé punés, i cili
parasheh:
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(1) “Gjykata mund t'i shqyrtojé kérkesat vetém nése: c) kérkesa nuk éshté
gartazi e pabazuar.
(2) Gjykata do té refuzojé njé kérkesé si qartazi té pabazuar, nése bindet se:

[...], ose

(b) faktet e paraqitura né asnjé menyré nuk e arsyetojné pretendimin per
shkeljen e njé té drejte kushtetuese,

L] or

(d) kur parashtruesi nuk déshmon né ményré té mjaftueshme
pretendimin e tij”.

Pavarésisht nga fakti se parashtruesi e ka dorézuar kérkesén kundér Njoftimit
té Prokurorit té Shtetit KMLC nr. 45/14, té nxjerré mé 2 gershor 2014, ankesat
e ngritura né kérkesé jané té drejtuara ndaj Aktvendimit té Gjykatés Themelore
CN. nr. 79/14.

Megjithaté, Gjykata véren se parashtruesi nuk ka déshmuar asnjé pretendim
mbi baza kushtetuese dhe nuk ka ofruar déshmi se té drejtat dhe lirité e tij
themelore jané shkelur nga gjykatat e rregullta. Parashtruesi ka déshtuar té
pérmbushé afatet e parashikuara me ligj, pér ¢’gjé éshté informuar me kohé nga
gjykata kompetente (Shih, paragrafin 16 té kétij Aktvendimi).

Gjykata mundet vetém té trajtojé nése provat jané paraqitur né ményré té drejté
dhe nése procedurat né pérgjithési, té shikuara né térésiné e tyre, jané kryer né
meényre té tillé sa g€ parashtruesi i kérkesés té keté pasur gjykim té drejté (Shih,
ndér autoritete tjera, Komisioni Evropian pér té Drejtat e Njeriut, né rastin
Edwards kundér Mbretérisé sé Bashkuar, App. nr. 13071/87, miratuar mé 10
korrik 1991).

Gjykata véren se, gjykatat e rregullta kané arsyetuar né ményré té mjaftueshme
vendimet e tyre dhe Gjykata ka gjetur gé procedurat pérkatése nuk kané gené
né ndonjé meényré té padrejta apo arbitrare (Shih, mutatis mutandis, Shub
kundér Lituanisé, Vendim i GJEDNJ-sé pér pranueshmériné e kérkesés, nr.
17064/06, té 30 gershorit 2009)-

Si pérmbledhje, parashtruesi i kérkesés nuk ka gartésuar pse dhe si jané shkelur
té drejtat e tij si¢c jané té garantuara me Kushtetuté. Deklarata e thjeshté se
Kushtetuta éshté shkelur nuk mund té konsiderohet ankesé kushtetuese. Pra,
Gjykata nuk vepron si gjykaté e shkallés sé katért, lidhur me vendimet e nxjerra
nga gjykatat e rregullta. Eshté detyré e gjykatave té rregullta té interpretojné
dhe zbatojné rregullat pérkatése té sé drejtés procedurale dhe materiale (Shih,
mutatis mutandis, Garcia Ruiz kundér Spanjés [DHM], nr. 30544/96, para.
28, Gjykata Evropiane pér té Drejtat e Njeriut [GJEDNJ] 1999-1; shih
gjithashtu rastin KI7o/11, parashtrues Faik Hima, Magbule Hima dhe Bestar
Hima, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 16 dhjetorit 2011).

Prandaj, né pajtim me rregullin 36 (1) c) té Rregullores sé punés, kérkesa éshté
gartazi e pabazuar, dhe si e tillé e papranueshme.



PR KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 té Kushtetutés, me nenin 47 té Ligjit
dhe me rregullat 36 (1), ¢); dhe 5 (2), b) dhe d) té Rregullores sé punés, mé 9 dhjetor
2014, njézéri
VENDOS
I.  TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

I1I. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtari raportues 7 Kryetari i Gjykatés Kushtetuese
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