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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI
née
rastin nr. KI102/16
Parashtrues
Shefqget Berisha

Vlerésim i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té
Kosovés, Rev. nr. 50/2016, té 4 prillit 2016

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

e pérbéré nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar

Snezhana Botusharova, gjyqtare

Bekim Sejdiu, gjyqtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare dhe
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

Kérkesa éshté dorézuar nga Shefget Berisha (né tekstin e métejme:
parashtruesi i kérkesés) nga Prishtina.




Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés konteston Aktgjykimin e Gjykatés Supreme, Rev. nr.
50/2016, té 4 prillit 2016, né lidhje me Aktgjykimin e Gjykatés sé Apelit, Ac. nr.
401/2014, té€ 26 tetorit 2015 dhe Aktgjykimin e Gjykatés Themelore né
Prishtinég, C. nr. 162/09, té 29 tetorit 2013.

Objekti i céshtjes
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Objekt i céshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té
kontestuar té Gjykatés Supreme, Rev. nr. 50/2016, té 4 prillit 2016.

Parashtruesi i kérkesés pretendon shkeljen e nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té
Drejté dhe té Paanshém], nenit 22.2 [Zbatimi i drejtpérdrejté i Marréveshjeve
dhe Instrumenteve Ndérkombétare] dhe nenit 54 [Mbrojtja Gjygésore e té
Drejtave] té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé:
Kushtetuta), né lidhje me nenin 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) té
Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: Konventa).

Parashtruesi i kérkesés kérkon vénien e masés sé pérkohshme dhe ndalimin e
ekzekutimit té vendimeve té kontestuara té€ Gjykatés Supreme, té Gjykatés sé
Apelit dhe té Gjykatés Themelore né Prishtiné.

Baza juridike
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Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés dhe né nenet 27, 47 dhe 48 té
Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-121 (né
tekstin e métejmeé: Ligji), si dhe rregullat 55 dhe 56 té Rregullores sé punés té
Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e meétejme:
Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese
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Mé 4 gusht 2016, parashtruesi i kérkesés dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés s€ Kosovés (né tekstin e métejme: Gjykata).

MEé 19 shtator 2016, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Bekim Sejdiu gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Almiro Rodrigues
(kryesues), Snezhana Botusharova dhe Ivan Cukalovié (gjyqtare).

MEé 10 néntor 2016, Gjykata e njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés
dhe njé kopje té kérkesés ia dérgoi Gjykatés Supreme.

MEé 14 dhjetor 2016, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues
dhe njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmeériné e kérkesés.




Pérmbledhja e fakteve
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Mé 29 tetor 2013, Gjykata Themelore né Prishtiné me Aktgjykimin C. nr.
162/09, aprovoi kérkesépadiné e paditésit KSH dhe detyroi parashtruesin e
kérkesés g€ paditésit t'ia paguaj huan e papaguar.

Gjykata Themelore né Prishtiné pércaktoi si né vijim:

“1. APROVOHET keérkesépadia e paditésit Komjet Shala nga Peja, dhe
DETYROHET 1 padituri Shefget Berisha nga Prishtina qé né emér té
borxhit nga marréveshja mbi huan e pa paguar ti paguaj paditésit
shumén prej 17.500 euro, me kamaté né lartési prej 3.5% té cilén e
paguajné bankat né mjetet e afatizuara pér njé vit, pa destinim té caktuar
duke filluar nga data e ushtrimit té padisé, daté 02.02.20009, té gjitha kéto
né afat prej 15 ditésh nga dita e nxjerrjes sé aktgjykimit nén kércénim té
pérmbarimit me dhuné.

II. Detyrohet 1 padituri qé paditesit tia kompensoj shpenzimet e
procedurés dhe até né shume prej 568 euro, né afat prej 15 ditésh nga dita
e marrjes se aktgjykimit nén kércénim té pérmbarimit me dhuné”.

Parashtruesi i kérkesés paraqiti ankesé né Gjykatén e Apelit pér shkak té
shkeljeve thelbésore té dispozitave procedurale, vértetimit té gabuar dhe jo té
ploté té gjendjes faktike dhe zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale, duke
propozuar qé aktgjykimi i goditur té prishet dhe lénda té kthehet né rigjykim.

Me 26 tetor 2015, Gjykata e Apelit me Aktgjykimin CA. nr. 401/2014, refuzoi si
té pabazuar ankesén e parashtruesit dhe vértetoi aktgjykimin e Gjykatés
Themelore. Gjykata e Apelit vértetoi se, bazuar né deklaratat e déshmitaréve
parashtruesi i kérkesés i kishte borxh paditésit shumén prej 17,500 euro, se
kérkesépadia e paditésit nuk ishte parashkruar, sepse bazuar né deklaratat e
déshmitaréve parashtruesi i kérkesés kishte pranuar vazhdimin e afatit té
borxhit; kurse pretendimet tjera nuk i arsyetoi posacérisht, sepse konsideroi se
ato pretendime nuk véné né dyshim rregullsiné e vendimit té Gjykatés
Themelore.

Me 23 néntor 2015, parashtruesi e paraqiti kérkesén pér revizion né Gjykatén
Supreme pér shkak té shkeljeve thelbésore té dispozitave procedurale, zbatimit
té gabuar té sé drejtés materiale dhe vértetimit té€ gabuar dhe jo té ploté té
gjendjes faktike. Parashtruesi i kérkesés kryesisht u ankua: (i) se Gjykata
Themelore nuk kishte pranuar propozimin e tij pér dégjimin e njé déshmitari
té réndésishém, (ii) legjitimiteti dhe identiteti i palés paditése nuk ishte
pércaktuar me saktési dhe se nuk dihet identiteti i tij, (iii) kérkesépadia e palés
paditése ishte parashkruar dhe se (iv) vendimet e gjykatave té instancés sé ulét
nuk jané té arsyetuara sepse nuk pérmbajné arsye té qarta pér faktet
vendimtare.

MEe 4 prill 2016, Gjykata Supreme me Aktgjykimin Rev. nr. 50/2016, refuzoi té
pabazuar revizionin e parashtruesit duke vértetuar detyrimin e tij ndaj
paditésit dhe ndryshoi vendimet e gjykatave té instancés mé té ulét vetém pér
sa 1 pérket kamatés.
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Pjesa relevante e Aktgjykimit té Gjykatés Supreme, pércakton:

“Née procedureé té zhvilluar nuk ka shkelje thelbésore té dispozitave té
procedurés kontestimore nga nent 182.2 pika (n) té LPK-sé, né té cilen i
padituri thirret né revizion, pasi gé aktgjykimet e gjykatave té instancés
mé té ulét pérmbajné arsyet e qarta dhe té plota pér faktet vendimtare,
dispozitivi i aktgjykimeve éshté i qarté dhe 1 ploté pér faktet vendimtare
dhe se nuk éshté né kundershtim me arsyet e dhéna dhe me provat e
administruara dhe se me aktgjykimin e goditur jané vlerésuar té gjitha
pretendimet ankimore té paditurit té cilat jané me réndési pér vendosjen
né kété céshtje juridike.

Théniet e revizionit mbi zbatimin e gabuar té sé drejtés materiale, nuk
Jane té bazuara. Né bazé té gjendjes sé vértetuar faktike éshté konstatuar
se 1 padituri i ka borxh paditésit shumén prej 35.000 DM, e cila éshté
konvertuar né 17.500 €. Borxhi rrjedh nga raporti juridik i kontratés mbi
huan, ku paditési né emér té huas ia ka dhéné té paditurit shumeén prej
35.000 DM. Né bazé té marréveshjes mbi huan né vitin 1999, i padituri ka
gené i detyruar gé shumén e huas t'ia kthejé paditésit gjer mé 31.12.2002, e
qé ky afat éshté zgjatur gjer mé 31.12.2008, dhe se pas kétij afati i padituri
nuk ia ka kthyer borxhin paditésit. Ekzistimi i raportit juridik té kontratés
mbi huan né mes té ndérgjygésve éshté vertetuar nga deklaratat e
déshmitaréve te dégjuar Islam Jahjaga, Abaz Berisha dhe Selman Berisha.

Ne bazé te gjendjes sé vertetuar faktike, sipas vleréesimit té Gjykates
Supreme té Kosoveés, né vendosje né keté céshtje juridike né ményré te
drejté éshté aplikuar e drejta materiale, ku éshté konstatuar se
ndérgjyqesit kané gené né marrédhénie detyrimi nga kontrata mbi huan,
né bazé té nenit 557 té Ligjit mbi marrédhéniet e detyrimeve (Gazeta
zyrtare e RSFJ nr.29/1978) e cila ka gené e aplikueshme kur éshté krijuar
raporti juridik. I padituri si huamarreés né bazé té nenit 562 té LMD-sé, ka
gené i obliguar qé né afatin e kontraktuar ta kthejé huan, dhe se afati pér
kthimin e huas, sipas marréveshjes né mes té ndérgjyqésve, né fillim ka
gené gjer mé 31.12.2002 e qé mé voné éshte shtyre per 31.12.2008, dhe se
pas kétij afati i padituri nuk e ka pérmbushur detyrimin nga kjo kontraté.
Paditési si kreditor ka té drejté té kérkojé qgé i padituri si debitor té
pérmbushé detyrimin nga kontrata mbi huan né kuptim té nenit 262.1 té
LMD-sé.

Théniet e revizionit se gjykata e shkallés sé paré nuk ka pranuar ta dégjojé
déshmitarin Ismet Ali Sopi, imamin e xhamisé "Sofalia" né Prishtiné, jané
té pabazuara, nga arsyeja se gjykata e shkallés sé paré ka vlerésuar se
propozimi pér dégjimin e deshmitarit né fjalé éshté irelevante pér vendosje
né kété ceshtje juridike. Théniet e revizionit se déshmitarét e dégjuar nuk
Jjané deklaruar pér faktet relevante pér vendosje né kété ¢éshtje juridike,
nuk géndrojné, ngase gjykata e shkallés sé paré ka dégjuar déshmitarét né
rrethana qé kané té béjné se a ka ekzistuar raporti juridik nga kontrata
mbi huan né mes té paléve ndérgjyqése, i cili fakti ka gené relevant pér
vendosje té drejté né kété ¢éshtje juridike, nga arsyeja se palét ndérgjyqés
kané lidhur kontraté verbale mbi huan.
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I padituri né revizion konteston faktin e legjitimitetit dhe identitetit té
palés sé paditur, duke theksuar se paditési pérvec identitetit Komjet Shala,
ka identitet si Andreas Carsten Robert Shéarz, si shtetas gjerman. Mirépo,
né procesverbalin e shqyrtimit gjyqgésor prané gjykatés se shkallés sé pare
me 19.4.2013, gjykata ka béré identifikimin e paditésit né bazé té
pasaportés nr. Kooo432720 dhe se né kété shqyrtim ka qené prezent
personalisht i padituri dhe 1 autorizuari i tij Hasan Rexha, té cilet nuk
kané pasur veérejtje né identitetin e paditésit si dhe né shqyrtimet e
mévonshme, prandaj, nuk géndrojné théniet e revizionit se nuk éshté bere
identifikimi i palés paditése.

Gjykata e shkallés sé paré drejt ka zbatuar dispozitat materiale kur ka
vlerésuar se nuk ka parashkrim té kérkesés sé paditésit, né kuptim té nenit
361 .1 t¢é LMD-sé, pér shkak se kemi ndérprerje té parashkrimit té kérkesés
né bazé té nenit 387 dhe nenit 392 té LMD-sé¢ dhe se me ndérprerje té
parashkrimit afati llogaritet gé nga fillimi, prandaj né keté drejtim théniet
e revizionit jané té pabazuara.

Revizioni nuk mund té paragqitet pér shkak té vértetimit jo té ploté dhe té
gabuar té gjendjes faktike né bazé té nenit 214.2 té LPK, prandaj né kété
drejtim théniet e revizionit nuk jané vlerésuar”.

Mé 15 shkurt 2016, Gjykata Themelore né Prishtiné me Aktvendimin C. nr.
2029/2015, aprovoi si t€ bazuar propozimin e paditésit K.SH. qé té caktohet
masa e sigurimit dhe té urdhérohet parashtruesi i kérkesés qé té mos ndértojé
asgjé, té mos e shes, dhe té mos kontraktojé dhe vértetojé kontratén pér
shitblerje té patundshmeérisé tek noteri kompetent né Prishtiné dhe mé gjeré
pér njésiné kadastrale té caktuar né Prishtiné deri né marrjen e ndonjé vendimi
tjetér té késaj gjykate.

Parashtruesi i kérkesés paraqiti ankesé kundér aktvendimit té lartpérmendur
té Gjykatés Themelore né Gjykatén e Apelit.

Mé 24 prill 2016, Gjykata e Apelit me Aktvendimin Ac. nr. 1347/16, refuzoi té
pathemelté ankesén e parashtruesit dhe vértetoi aktvendimin e Gjykatés
Themelore.

Parashtruesi i kérkesés paraqiti kérkesé pér mbrojtje té ligjshmérisé tek Zyra e
Kryeprokurorit té Shtetit duke pretenduar, ndér té tjera, se pala paditése KSH
gjaté gjithé kohés ishte paraqitur me identitet té rrejshém dhe se kjo gjé nuk
ishte vértetuar nga gjykatat e rregullta, edhe pérkundér ankesave té shumta té
parashtruesit té kérkesés.

Né kérkesén pér mbrojtje té ligjshméris€, parashtruesi i kérkesés, ndér té tjera,
pretendon si né vijim:

“Gjaté seancave gjygésore né Gjykatén Themelore né Prishtiné kemi
ngritur ¢éshtjen e identitetit té paditésit i cili né té vérteté eshté z. Andreas
Carsten Robert Schwarz, shtetas Gjerman me nr. Ausweis 5683830991
nga Iserlohn/Hagen - me vendbanim dhe vendgéndrim té pérhershém né
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Republikén Federale té Gjermanisé, por né Kosové paraqitet me identitet
té rrejshém/falsifikuar si Komjet Shala (identiteti gé éshté pérdorur né
padi dhe né proces gjyqgésor). Rrjedhimisht duke marré parasysh céshtjen
e ngritur Gjykata sipas detyrés zyrtare do té duhej té vepronte né
pérputhje me nenin 278.2 te LPK-sé, sepse me kété rast jané paragqitur té
paktén vepra penale (nga paditési-pala kundérshtare) falsifikim i
dokumentit, mashtrim dhe lajthim. Gjykata do té duhej té pérfillte
informacionin e dorézuar - provat e prezantuara qé né seancén e paré”.

Meé 31 maj 2016, Zyra e Kryeprokurorit té Shtetit njoftoi parashtruesin e
kérkesés se ka pranuar iniciativén e tij dhe se ka paragitur kérkesé pér mbrojtje
té ligjshmeérisé.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés
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Parashtruesi i kérkesés pretendon shkeljen e neneve 31 [E Drejta pér Gjykim té
Drejté dhe té Paanshém], 22.2 [Zbatimi i drejtpérdrejté i Marréveshjeve dhe
Instrumenteve Ndérkombétare] dhe 54 [Mbrojtja Gjygésore e té Drejtave]té
Kushtetutés, né lidhje me nenin 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) té
Konventes.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se gjykatat e rregullta né té gjitha instancat
nuk kané marré parasysh provat e propozuara nga ai dhe as nuk kané arsyetuar
pérse i kané refuzuar ato prova, me ¢'rast, ndér té tjera, kané refuzuar ta
vértetojné me saktési identitetin e palés paditése K.SH. dhe dégjimin e
déshmitarit 1.S. qé — sipas parashtruesit té kérkesés — éshté déshmitar i
réndésishém pér zgjidhjen e drejté té rastit té tij. Parashtruesi i kérkesés
pretendon se né rastin e tij — pér shkak té refuzimit dhe mosarsyetimit té
refuzimit té provave dhe déshmitarit t€ propozuar nga ai - jané shkelur parimi i
barazisé sé arméve dhe e drejta pér vendim té arsyetuar si komponenté té sé
drejtés sé pérgjithshme pér gjykim té drejté dhe té paanshém.

Parashtruesi i kérkesés pretendon: “Gjykata Supreme e Kosovés ka shkelur
nenin 6 té Konventés pasi qé nuk e ka trajtuar fare kérkesén pér pjesémarrje
né seancén e revizionit e paraqitur nén arsyetimin e shkeljes sé lirive dhe té
drejtave té njeriut - nenit 6 té Konventés. Pérmes késaj kérkese i kam kerkuar
giykatés gé té thérras seancé né té cilén do té dégjonte pretendimet e mia per
shkelje té lirive dhe té drejtave themelore - neni 6 té Konventés. Argumentet
pér shkeljet té lirive dhe té drejtave themelore nga ana e gjykatave paraprake
(shkelje té cilat kané pamundésuar njé proces té drejté dhe té paanshém) jané
bashkéngjitur késaj shkrese dhe jané arsyetuar duke ju referuar edhe
praktikave té GJEDNJ-sé”.

Parashtruesi i kérkesés deklaron: “Prokuroria e Shtetit ka kérkuar anulimin e
vendimeve gjyqésore té cilat jané nxjerré né proceduré té vendosjes sé masés
siguruese — duke konsideruar se ekzistojné elemente té veprés penale
(identiteti i falsifikuar i paditésit), sepse ai nuk éshté Komjet Shala (shtetas i
Kosovés), por éshté Andreas Carsten Roben Schwartz, shtetas gjerman me
vendbanim dhe vendqgéndrim té pérhershém né Republikén Federale té
Gjermanisé. Duke marré parasysh se RFGJ e ndalon dyshtetésinég, nuk ka
asnjé mundési té shmanget ekzistimi i kétyre veprave penale. Edhe sikur té
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lejohej dyshtetésia, né asnjé ményré nuk lejohet gé té pérdoren identitete té
ndryshme né shtete té ndryshme, sepse identiteti pércaktohet nga emri
personal dhe né kété kuptim pércaktohet edhe personaliteti dhe legjitimiteti i
njé pale. Nuk mund té béhet fjalé pér té njéjtin person — por pér personalitete
te ndryshme. Si mund té konsiderohet njé proceduré e rregullt, pér derisa nuk
éshté i sigurt as identiteti i paléve né proceduré?”.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se Gjykata Supreme dhe Gjykata e Apelit
kané nxjerré vendime té paarsyetuara: “Gjykata e Apelit pérpos qé nuk 1 ka
arsyetuar vendimet/konkluzionet e saj, madje as nuk i ka pérséritur
arsyetimet e gjykatés sé shkallés sé paré - dhe nuk e arsyeton se pse pajtohet
me arsyetimin e gjykatés sé shkallés sé paré ... Gjykata Supreme e Kosovés ka
pérséritur heshtazi té gjitha shkeljet e instancave paraprake, duke i kthyer ato
né shkelje té vazhdueshme té lirive dhe té drejtave themelore nga pushteti
gjyqgésor 1 shtetit. Gjykata ndér té tjera nuk i arsyeton fare vendimet e saj se
nuk ka pasur shkelje té drejtés formale dhe se nuk ka pasur shkelje te sé
drejtés materiale”.

Parashtruesi i kérkesés kérkon caktimin e masés sé pérkohshme bazuar né
nenin 27 té Ligjit dhe Rregullin 54 té Rregullores sé punés. Né kété drejtim,
parashtruesi i kérkesés shprehet: “... i parashtroj Gjykatés Kushtetuese té
Republikés se Kosovés kété kérkesé pér vendosjen e masés sé pérkohshme ndaj
Aktgjykimit Rev.nr.50/2016 té Gjykatés Supreme té Kosovés, Aktgjykimit CI.
nr. 41 0/2014 té Gjykatés sé Apelit dhe Aktgjykimit té formés sé preré C. nr.
162/ 2009 té Gjykatés Themelore Prishtiné”.

Parashtruesi kérkon nga Gjykata qé té caktojé masén e pérkohshme sepse
vendimet e gjykatave té rregullta jané kundérkushtetuese, dhe se zbatimi i
kétyre vendimeve atij do t'i shkaktonte dém té pariparueshém.

Pérfundimisht, parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata: (i) té shpallé
kérkesén té pranueshme, (ii) té konstatojé se ka pasur shkelje té neneve 31,
22.2 dhe 54 té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 té Konventés, (iii) té shpallé té
pavlefshém Aktgjykimin e Gjykatés Supreme Rev. nr. 50/2016, té 4 prillit 2016
dhe (iv) gé rastin ta kthejé pér rigjykim né pajtim me aktgjykimin e Gjykatés
Kushtetuese.

Pranueshmeéria e kérkesés
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Gjykata sé pari do té shqyrtojé nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur
kriteret e pranueshmeérisé, té€ pércaktuara me Kushtetuté dhe té€ specifikuara
mé tej me Ligj dhe me Rregullore té punés.

Neé kété drejtim, Gjykata i referohet nenit 113.7 té Kushtetutés, qé pércakton:
“Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike te
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,

miréepo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj”.

Gjykata i referohet nenit 47 té Ligjit, qé parasheh:
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“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje
Juridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té
garantuara me Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2, Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar
té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Gjykata po ashtu i referohet edhe nenit 27 té Ligjit, g€ parasheh:

Neni 27
Masat e pérkohshme

“Gjykata Kushtetuese sipas detyrés zyrtare ose me kérkesé té palés mund
té vendos perkohésisht masa té pérkohshme ndaj njé céshtjeje gé éshte
objekt i procedurés, nése kéto masa jané té nevojshme pér té evituar
rrezige ose déme té pariparueshme, ose nése marrja e kétyre masave té
peérkohshme éshté né interes publik”.

Gjykata, mé tej, merr parasysh rregullin 36 (1) (b) té Rregullores s€ punés, qé
specifikon:

Rregulli 36
Kriteret e pranueshmeérisé

“(1) Gjykata mund ta shqyrtojé njé kérkesé nése:

b) jané shteruar té gjitha mjetet juridike efektive té pércaktuara me
Ligj kundér vendimit ose kundér aktgjykimit té kundérshtuar”.

NEé rastin konkret, Gjykata véren se Zyra e Kryeprokurorit té€ Shtetit njoftoi
parashtruesin e kérkesés se ka pranuar iniciativén e tij dhe se ka paraqitur
kérkesé pér mbrojtje té ligjshmeérisé.

Gjykata véren se bazuar né jurisprudenceén e Gjykatés Evropiane pér té Drejtat
e Njeriut, nga individét nuk kérkohet gé t’i shterojné mjetet diskrecionale ose
té jashtézakonshme si¢ jané rishikimi i vendimit ose rihapja e procedurés (shih
Cinar kundér Turqisé dhe Prystavka kundér Ukrainés). Po ashtu, individét
nuk jané té€ obliguar gé t’i shterojné mjetet juridike qé nuk jané drejtpérdrejté
né dispozicion té tyre dhe gé varen nga ushtrimi i diskrecionit nga ndérmjetési
(shih, pér shembull, Tanase kundér Moldovés, [DHM] paragrafi 122).

Mirépo, Gjykata po ashtu rikujton se tashmé ka pércaktuar né jurisprudencen e
saj se nése procedurat jané né zhvillim e sipér tek gjykatat e rregullta atéheré
kérkesa e parashtruesve konsiderohet e parakohshme (shih, pér shembull,
aktvendimet pér papranueshmeéri né rastet individuale nr. KI23/10, KI32/11,
KI113/12, KI114/12, KIo7/13 dhe K158/13).

Né kété drejtim, Gjykata déshiron té theksojé se arsyetimi pér shterimin e
mjeteve juridike éshté gé t'ua ofrojé autoriteteve publike, pérfshiré gjykatat,
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41.

42.

43.

mundésiné pér ta parandaluar ose pér ta korrigjuar shkeljen e supozuar té
Kushtetutés. Rregulli bazohet né supozimin se rendi ligjor i Kosovés do té
sigurojé mjet efikas juridik pér mbrojtje nga shkelja e té drejtave kushtetuese.
(Shih, mutatis mutandis, GJEDNJ, Selmouni kundér Francés, Nr. 25803/94,
vendimi i 28 korrikut 1999).

legjitimitetin procedural té paléve ndérgjyqése dhe dégjimin e déshmitaréve.
Megjithaté, bazuar né parimin e subsidiaritetit, Gjykata éshté e obliguar gé t’i
ofrojé mundésiné dhe pérparésiné gjykatave té€ rregullta gé t’i trajtojné kéto
céshtje. Né kété drejtim, Gjykata merr parasysh faktin se Prokurori i Shtetit ka
miratuar kérkesén e parashtruesit pér paraqitje té kérkesés pér mbrojtje té
ligjshmeérisé (Pér shpjegim mé té hollésishém té parimit té subsidiaritetit shih
rastin nr. KIo8/11, Aktvendimi pér papranueshmeéri i Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés i 10 majit 2012, paragrafét 46 dhe 47, si dhe referencat e
tjera té cituara né até vendim).

Gjykata konsideron se — pavarésisht nga procedurat gé jané né zhvillim e sipér
tek gjykatat e rregullta dhe pa paragjykim ndaj atyre procedurave - asgjé nuk e
ndalon parashtruesin e kérkesén gé né té ardhmen sérish té dorézojé kérkesé
kushtetuese brenda afatit ligjor katér mujor nga dita gé ka pranuar vendimin e
formés sé preré né rastin e tij nga gjykatat e rregullta.

Rrjedhimisht, kérkesa e parashtruesit éshté e parakohshme dhe duhet té
deklarohet e papranueshme, né baza kushtetuese, si¢ pércaktohet me nenin
113.7 té Kushtetutés, parashihet me nenin 47 té Ligjit dhe specifikohet mé tej
me rregullin 36 (1) (b) té Rregullores sé punés.

Kérkesa pér masé té pérkohshme

44.

45.

46.

Parashtruesi i kérkesés ka kérkuar vénien e masés sé pérkohshme pér shkak se
vendimet e gjykatave té rregullta jané nxjerré, ndér té tjera, né kundérshtim té
parimit t€ barazisé sé arméve, jané kundérkushtetuese dhe se ai do té pésojé
dém té pariparueshém.

Gjykata i referohet rregullit 55 (4) t€ Rregullores, qé specifikon:

“l...] Para se Kolegji shqyrtues té mund té rekomandojé pranimin e
kerkesés per masé té pérkohshme, ai duhet té konstatojé gé:

(a) pala gé kérkon masén e pérkohshme ka treguar rastin prima facie
pér meritat e kérkesés dhe, nése akoma nuk éshté vendosur pér
pranueshmeériné e saj, rastin prima facie pér pranueshmériné e
kérkesés;

Si¢ u pérmend mé lart, kérkesa €shté e parakohshme dhe se nuk ka rast prima
Jacie. Rrjedhimisht, kérkesa pér masé té pérkohshme duhet té refuzohet si e
pabazuar.




PER KETO ARSYE
Gjvkata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 té Kushtetutés, nenet 27 dhe 47 té
Ligjit dhe me rregullat 36 (1) (b) dhe 55 (4) té Rregullores s€ punés, mé 14 dhjetor
2016, njézeri
VENDOS

I. TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;

II. TA REFUZOJE kérkesén pér masé té pérkohshme;

III. TUA KUMTOJE kété vendim paléve;

IV. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

V. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Kryetarja e Gjykatés Kushtetuese

/

& /Arta Rama-Hajrizi
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