Prishtiné, mé 2 shkurt 2016
Nr. ref.:RK885/16

AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

ne
Rastin nr. KI101/15
Parashtrues

Rujdi Kasemlari

Kérkesé pér vlerésimin e kushtetutshmeérisé sé Aktvendimit té Kolegjit té
Apelit té Dhomeés sé Posacme té Gjykatés Supreme té Kosovés pér ¢éshtje
gé lidhen me Agjenciné Kosovare té Privatizimit,
AC-I-14-0211-A0001, té 19 marsit 2015

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

e pérbéré nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Ivan Cukalovi¢, zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjvqtar

Almiro Rodrigues, gjygtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare dhe
Bekim Sejdiu, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1.  Kérkesa éshté dorézuar nga z. Rujdi Kasemlari nga Prizreni (né tekstin e
métejmeé: parashtruesi i kérkesés), té cilin e pérfagéson avokati z. Refki Tag.



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi kérkon vlerésimin e kushtetutshmérisé sé Aktvendimit té Kolegjit
té Apelit t€ Dhomés sé Posagme té Gjykatés Supreme t€ Kosovés pér ¢éshtje qé
lidhen me Agjenciné Kosovare té Privatizimit AC-I-14-0211-A0001 (né tekstin e
metejme: Kolegji i Apelit), t€ 19 marsit 2015, i cili i éshté dorézuar parashtruesit
té kérkesés mé 31 mars 2015.

Objekti i céshtjes

3.

Objekt i ¢éshtjes sé kérkesés KI101/15 éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé
aktvendimit, me té cilin pretendohet té€ jené shkelur té drejtat dhe lirité
kushtetuese té garantuara me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] dhe nenin 46 [Mbrojtja e Pronés] té Kushtetutés sé Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta).

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 47 té Ligjit pér Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, Nr. 03/L-121 (né tekstin e métejmeé:
Ligji) dhe né rregullin 56 té€ Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Kosoveés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.

Me 21 korrik 2015, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

Mé 9 gusht 2015, Kryetarja e Gjykatés, me Vendimin nr. GJR. KI101/15, caktoi
gjyqtaren Snezhana Botusharova gjyqtare raportuese. T€ njéjtén dité, Kryetarja
e Gjykatés, me Vendimin nr. KSH. KI101/15, caktoi Kolegjin shqyrtues, té
pérbéré nga gjyqtarét: Altay Suroy (kryesues), Arta Rama-Hajrizi dhe Bekim
Sejdiu.

MEé 4 shtator 2015, Gjykata e njoftoi parashtruesin dhe Kolegjin e Apelit pér
regjistrimin e kérkesés.

Meé 22 dhjetor 2015, pas shqyrtimit té raportit t€ gjyqtarit raportues Kolegji
shqgyrtues i rekomandoi Gjykatés papranueshmeériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

9.

10.

Mé 18 tetor 2012, parashtruesi i kérkesés parashtroi padi né Dhomén e
Posacme té Gjykatés Supreme pér céshtjet g€ lidhen me Agjenciné Kosovare té
Privatizimit (né€ tekstin e métejmé: Dhoma e Posa¢gme) kundér personave J. N.,
B. N., si dhe ndérmarrjes shoqérore “KBI Progres-Export” (né tekstin e
meétejmé: KBI) me té cilén ai kérkoi vértetimin e té drejtave pronésore mbi dy
parcelat e tokés.

Meé 25 tetor 2013, Kolegji i Specializuar i Dhomés s€ Posa¢cme té Gjykatés
Supreme té Kosoveés pér ceshtjet qé lidhen me Agjenciné Kosovare té
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11.

12.

13.

14.

15.

Privatizimit (né€ tekstin e métejmé: Kolegji i Specializuar) kérkoi nga
parashtruesi i kérkesés qé né afat prej 15 (pesémbédhjeté) ditésh, ta specifikojé
pading, né té cilén ai duhet t'i deklarojé adresat e sakta té personave té paditur
J. N. dhe B. N.

Meé 15 néntor 2013, parashtruesi i kérkesés i éshté pérgjigjur kérkesés sé
Kolegjit té Specializuar né té cilén ai deklaroi se “t¢ paditurit jané shpérngulur
ne Turqi para 60 vjetésh, qé né ndérkohé, ndoshta, u jané ndryshuar
mbiemrat prandaj, adresat e tyre ishin té panjohura pér té".

Me 23 maj 2014, Kolegji i Specializuar nxori Aktvendim té pjesshém [C-111-12-
1711] me té cilin hodhi poshté padiné e parashtruesit kundér personave té
paditur J. N., dhe B. N. si t€ papranueshme, me arsyetimin se: “paditésit nuk
kané ofruar asnjé adresé (apo as edhe adresén e vjetér qé kané mundur ta
diné) pér té paditurin e paré dhe té dyté, apo edhe ndonjé déshmi tjetér nése
adresa né fjalé éshté e panjohur pér autoritetet, gé éshté detyrim i paditésit né
bazé té nenit 17.2 té Shtojcés sé Ligjit pér Dhomén e Posagme”.

Sa 1 pérket padisé sé parashtruesit té kérkesés kundér KBI-s€, Kolegji i
Specializuar té njéjtén dité (23 maj 2014) nxori Aktgjykimin [C-III-12-1711] me
té cilin refuzoi padiné e parashtruesit pér shkak t€ mungesés sé parashtruesit,
sipas nenit 52.2 té Shtojcés sé€ Ligjit pér Dhomén e Posa¢cme. Né arsyetimin e
Aktgjykimit Kolegji i Specializuar theksoi: “Paditésit nuk ishin paraqitur né
seancén dégjimore té datés 28.01.2014. Paditésit nuk kané caktuar
peérfagésues gé ti pérfagésojé ata né mungesé té tyre. Z. R. T. u paraqit prané
giykatés né seancén dégjimore duke deklaruar se ai ishte Pérfagésues i
Paditésve, por nuk prezantoi ndonjé autorizim té vlefshém, dhe si i tillé nuk
mund té konsiderohej si pérfagésues ligjor i paditésve.”

Meé 7 korrik 2014, parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé kundér
Aktvendimit té pjesshém pér papranueshmériné e padisé, si edhe kundér
Aktgjykimit té Kolegjit t€ Specializuar, t€ 23 majit 2014.

Mé 19 mars 2015, Kolegji i Apelit nxori Aktvendimin [AC-I-14-0211-A0001] ,
me té cilin e refuzoi ankesén e parashtruesit si té pabazuar me arsyetimin se:
»Pasi gé jané shqyrtuar pretendimet ankimore té paditésve dhe shkresat né
dosje té léndés, Kolegji i Apelit gjeti se ankesa éshté e pabazuar, dhe
rrjedhimisht, vértetohet Aktvendimi [C-III-12-1711] 1 Kolegjit té Specializuar.
Kolegji i Specializuar me té drejté kishte bazuar vendimin e vet né nenin 17.2
dhe nenin 52.2 té Shtojcés sé Ligjit mbi Dhomén e Posagme”.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

16.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se: “Dhoma e Posagme e Gjykatés Supreme,
me anashkalimin e obligimeve nga neni 19.2 té Shtojcés sé Ligjit pér Dhomén e
Posagme, me urdhrin qé paditésit qé né afat prej 15 ditésh, ta pércjellin
adresat e té paditurve, té cilét pérndryshe ishin jané shpérngulur né Turqi
para 50 vitesh, ka cenuar té drejtén pér gjykim, e cila ka té béjé me té drejtén e
pronésisé, té cilat té drejta qé jané garantuar me Kushtetutén e Kosovés dhe
dokumentet ndérkombétare té zbatueshme né Kosové”.




17.

Parashtruesi i drejtohet Gjykatés ,me ané té késaj kérkese i apelohet Gjykatés
Kushtetuese qé té merr VENDIM duke shpallur Aktvendimin e Dhomés sé
Posacme té Gjykatés Supreme té Kosovés AC-I-14-0211-A00o01, té dt. 19 mars
2015, kunderkushtetuese, me supozim qé né procedurén e rigjykimit té
eliminohen cenimet e té drejtés ...”.

Pranueshmeéria e kérkesés

18.

19.

20.

21.

22,

23.

24.

Ne meényré gé té jeté né gjendje té shqyrtojé ankesén e parashtruesit, Gjykata sé
pari duhet té vlerésojé nése ai i ka pérmbushur kriteret e pranueshmeérisé, té
pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej né Ligj dhe né Rregullore
té punes.

Neé kété drejtim, neni 113, paragrafi 7 i Kushtetutés pércakton:

“Individét jane té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo
vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Gjithashtu, neni 48 i Ligjit parasheh:

w~Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té gartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

NEé keété rast, Gjykata i referohet rregullit 36 (1) (d) dhe (2) (b) té Rregullores sé
punés, i cili parasheh:

“(1) Gjykata mund ta shqyrtojé njé kérkesé nése:
[...]

(d) kérkesa arsyetohet prima facie ose nuk éshté gartazi e pabazuar.

(2) Gjykata do té deklarojé njé kérkesé si qartazi té pabazuar, nése bindet
se:

[.]

(b) faktet e paraqitura né asnjé ményré nuk e arsyetojné pretendimin
pér shkeljen e njé té drejte kushtetuese;

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés e ka ndértuar ankesén e tij kushtetuese
mbi pretendimin pér shkelje té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] dhe nenit 46 [Mbrojtja e Pronés] té Kushtetutés.

Pérkitazi me ankesén se parashtruesi nuk ka pérfituar nga gjykimi i drejté sipas
nenit 31 té Kushtetutés dhe nenit 6 t€ KEDNJ-s€, Gjykata thekson se e drejta
pér gjykim té drejté éshté njé e drejté komplekse g€ pérmban njé séré té
drejtash gé duhet té sigurohen, né ményré té€ barabart€, nga té gjitha autoritetet
kompetente dhe té gjitha palét né proceduré.

Gjithashtu, Gjykata rikujton se parimi i gjykimit té drejté dhe té paanshém
kérkon qé gjykatat t’i referohen njé norme specifike ligjore, ndérsa baza juridike
e aktgjykimit nuk duhet té jeté arbitrare, d.m.th. jashté rastit konkret.
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25.

26.

27,

28.

29.

30.

N€ rastin konkret, Gjykata véren se Kolegji i Specializuar e ka mbéshtetur
aktvendimin dhe aktgjykimin e vet [C-III-12-1711] né dispozitat ligjore té nenit
17.2 dhe nenit 52.2 té Shtojcés sé Ligjit pér Dhomén e Posa¢me ¢é parashohin:

17.2 “Parashtruesi duhet té shkruajé, né kérkesén apo ankesén e tij, edhe
emrin e secilit person qé identifikohet shprehimisht si Palé Kundérshtare.
Parashtruesi bén pérpjekje té arsyeshme dhe té vémendshme pér té
vértetuar dhe pér té ofruar adresén mé té fundit té njohur té secilit person
té tillé, si dhe pér ta ofruar até informaté né kérkesén apo ankesén e tij”.

52.2 ,Nese parashtruesi i ftuar sipas rregullit nuk paraqitet né seancé
dégjimore apo nése braktis procedurat, atéheré gjyqtari(ét) gjegjés mund,
pas parashtrimit té kérkesés nga pala kundérshtare, té nxjerré njé
Aktgjykim pér mosparaqitje kundér parashtruesit duke hedhur poshté
kérkesén dhe duke urdhéruar parashtruesin qé té paguajé té gjitha
shpenzimet procedurale”.

Né keété menyré, Gjykata véren se gjykatat e rregullta kané gjetur se
parashtruesi ka déshtuar té pérmbushé kérkesat procedurale té pércaktuara me
legjislacion. Gjykata véren mé tej se Kolegji i Apelit né Aktvendimin [AC-1-14-
0211-A0001] gjithashtu, vértetoi saktésiné e dispozitave ligjore né té cilat
Kolegji i Specializuar kishte bazuar vendimin e tij.

Bazuar né té lartcekurat, Gjykata vleréson se pretendimet e parashtruesit té
kérkesés pér shkelje té nenit 31 té Kushtetutés dhe nenit 6 t€ KEDNJ-sé jané té
pabazuara.

Duke vlerésuar arsyet e ankesés kushtetuese nga aspekti i nenit 46 té
Kushtetutés dhe té drejtés sé pronés sipas nenit 1 té Protokollit nr. 1 t€ KEDNJ-
sé, Gjykata éshté e mendimit se vet fakti i thjeshté qé parashtruesi né ¢éshtjen
juridike té vértetimit té té drejtave té tij pronésore nuk ka arritur té bindé
gjykatat e rregullta, nuk paraqet bazé té vlefshme pér té konstatuar shkeljen e té
drejtave té tij t€ garantuara me nenin 46 té Kushtetutés, nése ai nuk déshmon
se me vendimin e gjykatés ai €shté privuar nga prona e tij arbitrarisht apo
padrejtésisht (Shih rastin, mutatis mutandis, Mezotur-Tiszazugi Tarsulat
kundér Hungarisé, nr. 5503/02, GJEDNJ, Aktgjykimi i 26 korrikut 2005).

Rrjedhimisht, Gjykata konsideron se parashtruesi i1 kérkesés nuk i ka
mbéshtetur pretendimet e tij, dhe as nuk ka paraqitur ndonjé déshmi prima
facie gé do té tregonte shkeljen e té drejtave t€ garantuara me Kushtetuté dhe
KEDNJ (Shih rastin nr. KI19/14 dhe KI21/14, parashtrues Tafil Qorri dhe
Mehdi Syla, Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Kosovés, vlerésimi i
kushtetutshmeérisé sé Aktvendimit té Gjykatés sé Apelit t€ Kosovés, CA. nr.
2129/2013 té 5 dhjetorit 2013 dhe Aktvendimit té Gjykatés sé Apelit té Kosovés
CA. nr. 1947/2013, té 5 dhjetorit 2013).

Si pérmbledhje, Gjykata konkludon se kérkesa e parashtruesit nuk i plotéson
kushtet e pranueshméris€, sepse parashtruesi nuk ka déshmuar se vendimi i
kontestuar i ka shkelur té drejtat e tij t€ garantuara me Kushtetuté dhe KEDNJ.



31. Prandaj, kérkesa éshté qartazi e pabazuar dhe duhet té deklarohet e
papranueshme né pajtim me rregullin 36 (1) (d) dhe (2) (b) té Rregullores sé
puneés.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me rregullat 36 (1) (d) dhe (2) (b) té Rregullores sé
punés, né seancén e mbajtur mé 22 dhjetor 2015, me shumicé votash

VENDOS
I.  TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20. 4 té Ligjit; dhe

IV. Ky vendim hyn né fugi menjéhereé.




