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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

ne
Rastin Nr. KI101/14
Parashtrues

Shkodran Pllana

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé
Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té Kosovés, Rev. 41/2014,
té 7 marsit 2014

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES
e pérbéré nga:

Enver Hasani, kryetar
Ivan Cukalovi¢, zévendéskryetar

Altay Suroy, gjyqtar
Almiro Rodrigues, gjyqtar

Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar, dhe
Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1.  Kérkesa éshté dorézuar nga z. Shkodran Pllana, i pérfagésuar nga z. Behar
Ejupi, avokat nga Prishtina (né tekstin e métejmeé: parashtruesii kérkesés).




Vendimi i kontestuar

2.  Parashtruesi i kérkesés e konteston Aktgjykimin e Gjykatés Supreme té Kosovés
Rev. 41/2014, té 7 marsit 2014, i cili i éshté dorézuar parashtruesit té kérkesés
meé 29 maj 2014.

Objekti i céshtjes

3.  Objekt i céshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé vendimit té kontestuar,
i cili pretendohet “ta keté shkelur parimin e paanshmeérisé”.

Baza juridike

4. Kérkesa bazohet né nenin 113. 7 té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né

tekstin e métejmé: Kushtetuta) dhe nenin 47 té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese
té Republikés sé Kosovés, Nr. 03/L-121 (né tekstin e métejmeé: Ligji).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5. Meé 13 gershor 2014, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

6. Meé 26 gershor 2014, parashtruesi i kérkesés dorézoi dokumente shtesé né
Gjykaté.

7. Mé 4 korrik 2014, Kryetari i Gjykatés me Vendimin Nr. GJR. KI101/14 caktoi
gjyqtarin Almiro Rodrigues gjyqtar raportues. Té njéjtén dité, Kryetari i
Gjykatés me Vendimin Nr. KSH. KI101/14 caktoi Kolegjin shqyrtues té pérbéré
nga gjyqtarét: Robert Carolan (kryesues), Altay Suroy dhe Arta Rama-Hajrizi.

8.  Mé 1 gusht 2014, Gjykata e njoftoi parashtruesin e kérkesés pér regjistrimin e
kérkesés dhe i dorézoi njé kopje té kérkesés Gjykatés Supreme té Kosovés.

9. Meé 15 shtator 2014, me Vendimin Nr. KSH. KI101/14, gjyqtari Enver Hasani u
caktua anétar i Kolegjit shqyrtues né vend té gjyqtarit Robert Carolan.

10. MEé 17 shtator 2014, pas shqyrtimit té raportit té gjyqtarit raportues, Kolegji
shqyrtues i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkeseés.

Pérmbledhja e fakteve

11. MEé 9 shtator 2013, Gjykata Themelore né Ferizaj (Aktgjykimi C. nr. 196/12) e
refuzoi kérkesépadiné e paléve té treta pér anulimin e kontratés sé shitjes, té
lidhur né mes tyre dhe parashtruesit té kérkesés.

12. Mé 29 néntor 2013, Gjykata e Apelit té Kosovés (Aktgjykimi Ac. nr. 3631/2013)

e refuzoi si té pabazuar ankesén e paléve té treta.




13.

14.

Mé 7 mars 2014, Gjykata Supreme e Kosovés (Aktgjykimi Rev. 41/2014)
konstatoi:

“REFUZOHET si i pabazuar revizioni i paditésit RA nga Ferizaj, 1 paraqitur
kunder aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit té Kosovés Ap. nr. 363 1/2013 daté
29.11.2013.

PRANOHET si i bazuar revizioni i paditéses Kumrije Ahmeti nga Ferizaj,
dhe ndryshohet aktgjykimi i Gjykatés sé Apelit té Kosovés Ac. nr. 3631/2013
daté 29.11.2013, dhe aktgjykimi i Gjykatés Themelore né Ferizaj C. nr.
196/12, daté 09.06.2013, ashtu gé pranohet si e bazuar keérkesépadia e
paditéses Kumrije Ahmeti, dhe pérkitazi me pjesén bashképronésore té saj
né lartesi prej 1/2 te paluajtshmérisé léndore, e cila evidentohet si njési
kadastrale nr. 01833-00, ne vendin e quajtur "M. Tita" né sipérfaqe prej 351
m2, sipas certifikatés mbi té drejtat e pronés sé paluajtshme nr. 02928 ZK
Ferizaj, anulohet kontrata e lidhur né mes té paditésit Rexhep Ahmeti nga
Ferizaj, si shités né njérén anf , dhe té paditurit Shkodran Sharr Pllana, nga
Prishtina, si blerés né anén tjetér, e vértetuar né Gjykatén Komunale né
Ferizaj V.nr.1248/12 me datén 06.03.2012".

Né aktgjykimin e lartcekur, Gjykata Supreme arsyetoi se “paditési RA, pa
marréveshje dhe pélgimin shprehimor té paditéses se dyté si bashkéshorte dhe
si pronare e pérbashkét e paluajtshmérisé léndore, ka disponuar me téré
paluajtshmeriné kontestuese. Pér arsyet e larté pérmendura, dhe pér faktin se
ne shkresat e lendes ekziston kontrata pér shitblerje Vr. nr. 1379/05 e datés
22.04.2005, né té cilén kontraté paditésja éshté thirr né ankesé dhe ne
revizion, ndérsa né shkresat e léndés nuk ka prova se paditésja ka dhéné
pélgimin pér shitjen e palujatshtmérisé kontestuese, Gjykata Supreme gjen se
revizioni 1 paditéses éshté i bazuar, késhtu qé per pjesén prej 1/2 té
paluajtshmerisé léndore e cila paditéses KA i takon sipas nenit 47 té Ligjit mbi
Familjen té Kosovés, té cilén pjesé paditési e ka tjetérsuar né kundérshtim me
nenin 47.1 dhe 4 dhe nenin 50, par.2 té Ligjit per familjen, kontratat
kontestuese dhe né kuptim té nenit 103 par.1 té LMD, paraqet puné juridikisht
té pavlefshme, gjegjésisht éshté nulé. Per kété arsye aktgjykimet e gjykatave té
shkallés mé té ulét u ndryshuan ashtu gé u pranua si e bazuar kérkesépadi a
paditésit se kontrata e lartcekur té anulohet lidhur me pjesén e
bashképronésise, sipas pikés II té dispozitivit té kétij aktgjykimi ™.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

15.

16.

Parashtruesi i kérkesés pretendon shkelje té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té
Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés, né lidhje me nenin 6 (E Drejta pér njé
proces té rregullt) té Konventés Evropiane pér té Drejta té Njeriut (né tekstin e
métejmé: Konventa). Parashtruesi i kérkesés gjithashtu pretendon shkelje té
neneve 3, 24 [Barazia para Ligjit], 21 [Parimet e Pérgjithshme] dhe 54
[Mbrojtja Gjyqgésore e té Drejtave] té Kushtetutés.

Parashtruesi i kérkesés, inter alia, pretendon se né bazé té nenit 215 té Ligjit
pér procedurén kontestimore “Gjykata e revizionit e shqyrton aktgjykimin e
goditur vetém né pjesén e tij té goditur me ané té revizionit dhe vetém brenda
kufijve té shkaqeve té treguara né revizion, por duke u kujdesur sipas detyrés
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17.

zyrtare per zbatimin e drejté té sé drejtés materiale dhe pér shkeljet e
dispozitave té procedurés kontestimore qé kané té béjné me zotésiné pér té
gené palé dhe pérfagésimin e rregullté”.

Parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata té anulohet Aktgjykimi i Gjykatés
Supreme dhe ¢éshtja e tij té€ kthehet né rigjykim pér V2 e paluajtshmérisé, e cila
iishte njohur nga Gjykata Supreme palés kundérshtare.

Pranueshmeéria e kérkesés

18.

19.

20.

21

22,

o9,

Gjykata sé pari shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret
pér pranueshmeri té pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej né
Ligj dhe né Rregullore té punés.

Neé kété drejtim, Gjykata i referohet nenit 113.7 té Kushtetutés, i cili parasheh:
“Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té

drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo
vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Pér mé tepér, Gjykata i referohet nenit 49 té Ligjit, i cili pércakton:

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té
ecé gé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjygésor”.

Sidoqofté, Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés éshté palé e autorizuar
dhe se ai i ka shteruar té gjitha mjetet juridike né€ dispozicion, si¢ parashihet né
nenin 113.7 té Kushtetutés dhe se kérkesa éshté dorézuar brenda afatit prej 4
(katér) muajve, né pajtim me nenin 49 té Ligjit.

Gjykata gjithashtu merr parasysh rregullin 36 (1) ¢) dhe (2) d) té Rregullores sé
punés, i cili parasheh:

“(1) Gjykata mund t'i shqyrtojé kérkesat vetém nése:

¢) kérkesa nuk éshté gartazi e pabazuar”.

(2) Gjykata do té refuzojé njé kérkesé si qartazi té pabazuar, nése bindet se:
(...) ose

d) kur parashtruesi nuk déshmon né ményré té mjaftueshme pretendimin
e tij.

Sa i pérket pretendimit té parashtruesit té kérkesés pér masén e shqyrtimit té
revizionit nga Gjykata Supreme, Gjykata e konsideron njé kérkesé té tillé té jeté
céshtje e ligjit gé bie né kuadér té fushéveprimit té gjykatave té rregullta, e qé
ndérlidhet me pavarésiné e tyre né ndarjen e detyrave dhe té drejtave té dhéna
me Kushtetuté.




24.

25.

206.

prz.

28.

29.

NE rastin né fjalé, Gjykata véren se Gjykata Supreme e Kosovés kishte siguruar
argumente té arsyetuara ligjore dhe logjikisht koherente sepse gjykatat e
shkalléve mé té uléta kané zbatuar gabimisht té drejtén materiale, duke
shpjeguar: i) kushtet né té cilat prona e paluajtshme mund té tjetérsohet
plotésisht, dhe ii) té drejtat dhe detyrimet e bashkéshortéve né lidhje me
pronén e tyre té pérbashkét né funksion té ligjit né fugi né Republikén e
Kosovés.

Gjykata Kushtetuese thekson se konstatimi i drejté dhe i ploté i gjendjes faktike
dhe ligji i aplikueshém éshté né juridiksion té ploté té gjykatave té rregullta dhe
se roli i Gjykatés Kushtetuese éshté vetém gé té sigurojé pajtueshmeéri me té
drejtat e garantuara me Kushtetuté dhe me instrumente té tjera ligjore, prandaj
nuk mund té veprojé si "gjykaté e shkallés sé katért" (shih, Akdivar kundér
Turgisé, Nr. 21893/93, GJEDNJ, Aktgjykimi i 16 shtatorit 1996, para. 65,
gjithashtu, mutatis mutandis, shih, rastin KI86/11, parashtrues i kérkesés
Milaim Berisha, Aktvendimi pér papranueshmeéri, i 5 prillit 2012).

Pér mé tepér, kérkesa nuk tregon se gjykatat e rregullta kané vepruar né ményré
arbitrare apo né ményré té padrejté. Nuk éshté detyré e Gjykatés Kushtetuese té
zévendésojé vlerésimin e saj té fakteve me ato té gjykatave té rregullta, dhe si
rregull i pérgjithshém, éshté detyré e kétyre gjykatave té vlerésojné provat para
vetes. Detyra e Gjykatés Kushtetuese éshté té vértetojé nése procedurat né
gjykatat e rregullta kané gené té drejta né térésiné€ e tyre, duke pérfshiré edhe
ményrén se si jané marré ato prova (shih rastin Edwards kundér Mbretérise sé
Bashkuar, Nr. 13071/87, Raporti i Komisionit Evropian pér té Drejta té Njeriut,
i 10 korrikut 1991).

Fakti se parashtruesi i kérkesés nuk pajtohet me rezultatin e rastit nuk mund t’i
shérbejé atij té ngrejé njé kérkesé té argumentueshme pér shkelje té€ nenit 31 [E
Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés (shih rastin
Mezotur-Tiszazugi Tarsulat kundér Hungarisé, Nr. 5503/02, Aktgjykim i
GJEDNJ, i 26 korrikut 2005).

Né kéto rrethana, parashtruesi i kérkesés nuk e ka mbéshtetur me prova
pretendimin e tij pér shkelje té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe te
Paanshém] té Kushtetutés, sepse faktet e paragitura nga ai né asnjé ményré nuk
tregojné se gjykatat e rregullta ia kané mohuar atij té drejtat e garantuara me
Kushtetuté.

Rrjedhimisht, kérkesa éshté qartazi e pabazuar dhe duhet té deklarohet e
papranueshme, né pajtim me rregullin 36 (1) c) té Rregullores sé punés.




PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 47 té Ligjit dhe
rregullin 36 (1) c) té Rregullores sé punés, mé 17 shtator 2014, njézéri

VENDOS

I.  TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit; dhe

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéhere.

Gjyqtari raportues
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Almiro Rodrigues Prof. dr. Enver Hasani



