Pristina, 13. jula 2017. godine
Br. ref.:RK 1102/17

ODLUKA O POVLACENJU ZAHTEVA

u
slu¢aju br. KIog/17
Podnosilac

Z. K.
Ocena zahteva podnosioca za povlac¢enje zahteva
USTAVNI SUD REPUBLIKE KOSOVO

u sastavu:

Arta Rama-Hajrizi, predsednica

Ivan Cukalovié, zamenik predsednika
Altay Suroy, sudija

Almiro Rodrigues, sudija

Snezhana Botusharova, sudija

Bekim Sejdiu, sudija

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, sudija
Gresa Caka-Nimani, sudija

Podnosilac zahteva

1. Zahtev je podneo Z. K. (u daljem tekstu: podnosilac zahteva).


http:KUSIITETLlI�.SL

Predmetna stvar

2.

Predmetna stvar je ocena zahteva podnosioca za povlacenje zahteva i zahtev da
mu se ne objavi identitet.

Pravni osnov

3.

Zahtev je zasnovan na ¢lanu 113. paragraf 7. Ustava Republike Kosovo ( u
daljem tekstu: Ustav), ¢lanovima 22. i 23. Zakona o Ustavnom sudu Republike
Kosovo br. 03/L-121 (u daljem tekstu: Zakon) i pravilima 29 (6) i 32
Poslovnika o radu Ustavnog suda Republike Kosovo (u daljem tekstu:
Poslovnik).

Postupak pred Ustavnim sudom

4.

Dana 13. januara 2017. godine, podnosilac je podneo zahtev Ustavnom sudu
Republike Kosovo (u daljem tekstu: Sud).

Dana 20. februara 2017. godine, Sud je obavestio podnosioca o registraciji
zahteva i poslao kopiju zahteva Vrhovnom sudu.

Dana 24. februara 2017. godine, predsednica Suda je imenovala sudiju Bekima
Sejdiua za sudiju izvestioca i Vece za razmatranje, sastavljeno od sudija: Ivan
Cukalovi¢ (predsedavajuéi), Selvete Gérxhaliu-Krasniqi i Gresa Caka-Nimani
(sudije).

Dana 27. marta 2017. godine, podnosilac se dopisom obratio Sudu sa zahtevom
da se zahtev povuce.

Dana 2. juna 2017. godine, nakon razmatranja izvestaja sudije izvestioca, Vece
za razmatranje je iznelo preporuku Sudu da odobri zahtev podnosioca za
povlacenje zahteva kao i zahtev da mu se ne objavi identitet.

Pregled ¢injenica

9.

10.

11.

12.

Usled presuda nizestepenih sudova, podnosilac zahteva je proglasen krivim i
osuden kaznom zatvora.

Poslednja odluka u vezi sa slucajem podnosioca je presuda Vrhovnog suda
kojom je odbijen, kao neosnovan, zahtev podnosioca za zastitu zakonitosti.

Dana 13. januara 2017. godine, podnosilac je podneo zahtev Ustavnom sudu za
ocenu ustavnosti presude Vrhovnog suda.

U svom zahtevu Ustavnhom sudu, podnosilac je takode trazio uvodenje
privremene mere, odnosno odlaganje izvrSenja kazne zatvora, kao i
neobjavljivanje identiteta.



13.

Kao posledica odluka nizestepenih sudova, kojima je odbijen zahteva
podnosioca za odlaganje izvrSenja kazne zatvora, u februaru 2017. godine,
podnosilac zahteva se prijavio u popravni centar kako bi poceo sa izdrzavanjem
kazne.

Zahtev za povlacenje zahteva K104/17 i neobjavljivanje identiteta

14.

15.

Dana 27. marta 2017. godine, podnosilac je podneo zahtev za povlacenje svog
zahteva. Podnosilac zahteva je u svom dopisu, izmedu ostalog, naveo: ,/[...]
Ovom prilikom vas obavestavam da sam se dobrovoljno prijavio i izdrzavam
kaznu zatvora prema odluci na snazi Apelacionog suda [...]*.

U svom zahtevu podnetom Ustavnhom sudu dana 13. januara 2017. godine,
podnosilac je takode zahtevao neobjavljivanje svog identiteta.

Ocena zahteva za povlacenje zahteva

16.

1.

18.

19.

20.

Kako bi mogao da odlué¢i u vezi sa zahtevom podnosioca o povlacenju zahteva,
Sud prvo treba da razmotri da li je podnosilac zahteva ispunio uslove propisane
Zakonom i Poslovnikom.

Sud se poziva na ¢lan 23 [Povlacenje stranke] Zakona, koji predvida da:

“Ustavni sud ¢e doneti odluku o pitanjima koja su mu podneSena na
zakonit nacin od strane ovlaséenih stranaka, bez obzira na povlacenje
stranke iz postupka. ”

Sud se, takode, poziva na pravilo 32. [Povlacenje, odbijanje i odbacivanje
podnesaka] Poslovnika, koje propisuje:

“(1) Strana moze povuci podneti podnesak ili odgovor u bilo koje vreme,
ali ne vise od nedelju dana pre pocetka rasprave ili u bilo koje vreme pre
nego Sto Sud donese odluku bez odrzavanja rasprave.

(2) Bez obzira na povlacenje podneska, Sud mozZe odrediti donosenje
odluke o podnesku. [...]”

Uzimajuéi u obzir zahtev podnosioca i okolnosti slucaja, Sud ocenjuje da nema
razloga da nastavi sa razmatranjem zahteva o oceni ustavnosti navedene
presude Vrhovnog suda i zahteva za uvodenje privremene mere.

Shodno tome, Sud, na osnovu pravila 32 (1), odobrava zahtev podnosioca za
povlacenjem zahteva.

Ocena zahteva za neobjavljivanje identiteta

21.

Sud podseéa da je podnosilac u svom zahtevu koji je podnet 13. januara 2017.
godine trazio da se njegov identitet ne objavi. U svom zahtevu pred Sudom,
podnosilac zahteva je naveo okolnosti i razloge za neobjavlivanje identiteta.



22, S tim u vezi, Sud se poziva na pravilo 29 (6) Poslovnika o radu, koje predvida
da:

“Stranka koji podnosi podnesak moze traziti da se njegov ili njen identitet
Jjavno ne objavi i treba navesti razloge svog zahteva. Sud moze odobriti
zahtev ako utvrdi da su razlozi dobro osnovani.”

23. Na osnovu obrazlozenja iznetog od strane podnosioca zahteva u svom zahtevu
podnetim Sudu, okolnosti slucaja kao i imaju¢i u vidu ¢injenicu da je podneo
zahtev za povlacenje zahteva, Sud odobrava kao osnovan zahtev da mu se ne
objavi identitet.

IZ. TTH RAZLOGA

Ustavni sud, na osnovu clana 113.7 Ustava, ¢lana 23. Zakona i pravila 29 (6) i 32
Poslovnika, dana 2. juna 2017. godine, jednoglasno

ODLUCUJE
I. DA ODOBRI zahtev za povlacenje zahteva;
II. DA ODOBRI zahtev za neobjavljivanje identiteta;
III. DA DOSTAVI stranama ovu odluku;

IV. DA OBJAVI ovu odluku u Sluzbenom listu u saglasnosti sa ¢lanom 20.
stavom 4. Zakona;

V.  Ova odluka stupa na snagu odmah

Sudija izvestilac




