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Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté dorézuar nga Lutfi Dervishi nga Prishtina (né tekstin e métejmeé:
parashtruesi i kérkesés), i pérfagésuar nga Valon Hasani, avokat nga Prishtina.




Vendimi i kontestuar

2q

Parashtruesi i kérkesés e konteston Aktgjykimin e Gjykatés Supreme té
Kosovés [Pml. Kzz. 19/2017] té 11 prillit 2017, me té cilin ishte refuzuar si e
pabazuar ankesa e parashtruesit té kérkesés kundér Aktvendimit té Gjykatés sé
Apelit té Kosovés (né tekstin e métejme: Gjykata e Apelit) [PNI 44/17] té 19
janarit 2017 dhe Aktvendimit té Gjykatés Themelore né Prishtiné (né tekstin e
métejmeé: Gjykata Themelore) [PKR. nr. 11. 2017] té 11 janarit 2017, pér
caktimin e paraburgimit pér parashtruesin e kérkesés.

Objekti i céshtjes

3.

Objekti i céshtjes sé kérkesés éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé
Aktgjykimit té kontestuar, me té cilin pretendohet té jené shkelur té drejtat e
parashtruesit té kérkesés té garantuara me nenet 29 [E Drejta e Lirisé dhe
Sigurisé] dhe 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té
Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Kushtetuta).

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] té Kushtetutés, né nenet 22 [Procedimi i kérkesés] dhe 47
[Kérkesa Individuale] té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé
Kosovés, nr. 03/L-121 (né tekstin e métejmé: Ligji) dhe né rregullin 29
(Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve) té Rregullores sé punés sé Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e
puneés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.

MEé 1 gershor 2017, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

MEé 2 gershor 2017, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtaren Gresa Caka-Nimani
giyqtare raportuese dhe Kolegjin shqyrtues, t€ pérbéré nga gjyqtarét: Ivan
Cukalovi¢ (kryesues), Bekim Sejdiu dhe Selvete Gérxhaliu-Krasniqi.

ME 6 gershor 2017, Gjykata e njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés
dhe i kérkoi gé t’i dorézojé Gjykatés: 1) autorizimin pér pérfagésuesin e tij para
Gjykatés, dhe 2) kopjen e ploté té Aktvendimit té Gjykatés sé Apelit [PN1
44/17] té 19 janarit 2017, dhe té Aktgjykimit té Gjykatés Supreme [Pml.
19/2017] té 11 prillit 2017. Né té njéjtén dité, Gjykata i dérgoi njé kopje té
kérkesés Gjykatés Supreme.

Meé 14 gershor 2017, parashtruesi i kérkesés dorézoi né Gjykaté dokumentet
shtesé t€ kérkuara nga Gjykata.

MEé 13 korrik 2017, parashtruesi i kérkesés kérkoi nga Gjykata qgé kérkesa e tjj té
shqyrtohet me urgjencé.




10.

11.

Mé 30 gusht 2017, parashtruesi korrigjoi kérkesén sa i pérket disa léshimeve
teknike né datat e pérshkruara né disa pjeseé té kéerkeses.

Me 18 tetor 2017, Kolegji shqgyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe
njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmeériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

12,

13.

14.

15.

16.
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18.

ME 15 tetor 2010, kundér parashtruesit té kérkesés dhe disa personave té tjeré,
ishte ngritur Aktakuza [PPS nr. 41/09], e cila éshté ndryshuar mé 22 mars dhe
17 prill 2013, pér veprat penale t€ parapara né Kodin e Pérkohshém Penal té
Kosovés (né tekstin e métejmé: KPPK), si né vijim: trafikim me njeréz né
bashkékryerje sipas neneve 23 dhe 139; krim i organizuar sipas nenit 274;
ushtrim i kundérligjshém i veprimtarisé mjekésore sipas nenit 221; léndim i
réndé trupor né bashkékryerje sipas neneve 23 dhe 154; mashtrim sipas nenit
261; dhe falsifikim té dokumenteve sipas nenit 332.

Meé 29 prill 2013, Gjykata Themelore pérmes Aktgjykimit [P. 309/10, P340/10]
shpalli parashtruesin e kérkesés fajtor pér kryerjen e veprave penale: trafikim
me njeréz né bashkékryerje dhe krim i organizuar, duke shqiptuar dénim me
burgim prej 8 (teté) vjetésh dhe dénim me gjobé né shumén prej 10.000
(dhjetémij€) euro.

Mé 25 néntor 2013, Gjykata Themelore 1éshoi Urdhrin [P. nr. 309/10, 340/10]
pér mbylljen dhe konfiskimin e klinikés “Medikus”, pronar i sé cilés ishte
parashtruesi i kérkesés.

Parashtruesi i kérkesés dhe Prokurori i Prokurorisé Speciale té Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmé: Prokurori), ushtruan ankesé kundér
Aktgjykimit [P. 309/10 dhe P. 340/10] té Gjykatés Themelore dhe Urdhrit [P.
nr. 309/10, 340/10] pér konfiskimin e klinikés “Medikus”.

Mé 6 néntor 2015, Gjykata e Apelit pérmes Aktgjykimit [PAKR 52/14] aprovoi
pjesérisht ankesén e parashtruesit té kérkesés, dhe até sa i pérket vértetimit té
gjendjes faktike, né lidhje me numrin e transplantimeve té veshkave né té cilat
kishte marré pjesé parashtruesi i kérkesés, duke ulur kété numér nga 24 né 7,
ndérsa konfirmoj vendimin mbi dénimin, si¢ ishte caktuar nga Gjykata
Themelore. Ankesa e Prokurorit u refuzua, pér aq sa i takonte parashtruesit té
kérkesés.

Meé 15 mars 2016, parashtruesi i kérkesés paraqiti ankesé kundér Aktgjykimit
té Gjykatés sé Apelit [PAKR 52/14] né Gjykatén Supreme, né bazé t€ nenit 430
té Kodit té Pérkohshém té Procedurés Penale té Kosovés (né tekstin e métejmé:
KPPPK) gé mundéson ankesén kundér aktgjykimit, né rast se gjykata e shkallés
sé dyté vérteton ndryshe gjendjen faktike.

Meé 17 mars 2016, Kryetari Gjykatés Themelore léshoi Urdhrin [ED. nr.
252/2016] pér fillimin e vuajtjes sé dénimit ndaj parashtruesit té kérkesés.
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24.
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Me 5 prill 2016, parashtruesi i kérkesés, paraqiti edhe kérkesé pér mbrojtjen e
ligjshmérisé kundér Aktgjykimit [PAKR 52/14] té Gjykatés sé Apelit, pér shkak
té shkeljes esenciale té dispozitave té procedurés penale dhe gjithashtu béri
kérkesé pér pezullimin e ekzekutimit té Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit,
pérderisa t€ vendoset pér ankesat pérkatése. Kundér Aktgjykimit té€ Gjykatés sé
Apelit, ankesé paraqiti edhe Prokurori.

Me 26 prill 2016, Gjykata Supreme pérmes Aktvendimit [PML-KZZ-92/2016]
refuzoi si té pabazuar kérkesén e parashtruesit té kérkesés pér pezullimin e
ekzekutimit té Aktgjykimit t€ Gjykatés sé Apelit derisa té vendoset pér kérkesén
pér mbrojte té ligjshmeérise.

Megjithaté, parashtruesi i kérkesés nuk u paraqit pér vuajtje té dénimit sipas
Urdhrit [ED. nr. 252/2016] té Kryetarit té Gjykatés Themelore.

ME 15 dhjetor 2016, Gjykata Supreme pérmes Aktgjykimit [Pml. Kzz. 92/2016],
gjeti se kérkesa pér mbrojtjen e ligjshmeérisé e paraqitur nga parashtruesi i
kérkesés, ishte pjesérisht e bazuar. Gjykata Supreme urdhéroi pushimin e
menjéhershém té zbatimit té Aktgjykimit [PAKR 52/14] té Gjykatés sé Apelit
dhe atij té Gjykatés Themelore [P. 309/10 dhe P340/10] dhe ktheu rastin e
parashtruesit té kérkesés né rivendosje né Gjykatén Themelore. Gjykata
Supreme arsyetoi, se procedura qé i ka parapriré Aktgjykimit té Gjykatés
Themelore [PAKR 52/14] éshté pérfshiré né shkelje esenciale té procedurés
penale pér shkak se, né mes tjerash, Kryetari i trupit gjykues do té duhej té
pérjashtohej nga pjesémarrja né shqyrtim, por ai ka marré pjesé né té.

MEé 6 janar 2017, Prokurori paraqiti para Gjykatés Themelore kérkesén pér
urdhérarrest ndaj parashtruesit té kérkesés.

ME 10 janar 2017, Gjykata Themelore nxori urdhérarrest pér parashtruesin e
kérkesés. Né té njéjtén dité, parashtruesi i kérkesés u arrestua.

MEé 11 janar 2017, Prokurori kérkoi nga Gjykata Themelore qé té vendosé
masén e paraburgimit pér parashtruesin e kérkesés.

ME 11 janar 2017, Gjykata Themelore pérmes Aktvendimit [PKR. nr. 11/2017]
aprovoi kérkesén e Prokurorit pér vendosje té paraburgimit ndaj parashtruesit
té kérkesés dhe caktoi paraburgimin né kohézgjatje prej 1 (njé) muaji.

MEé 13 janar 2017, parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé ndaj Aktvendimit
[PKR. nr. 11/2017] té Gjykatés Themelore né Gjykatén e Apelit, pér shkak té
shkeljeve esenciale té dispozitave té procedurés penale. Ndérsa, mé 16 janar
2017, Prokurori parashtroi pérgjigje ndaj ankesés sé parashtruesit té kérkesés.

Me 19 janar 2017, Gjykata e Apelit pérmes Aktvendimit [PN1 44/17] refuzoi si
té pabazuar ankesén e parashtruesit té kérkesés dhe vértetoi Aktvendimin e
Gjykatés Themelore.

MEé 30 janar 2017, parashtruesi paraqiti kérkesé pér mbrojtjen e ligjshmérisé
né Gjykatén Supreme kundér arrestit dhe paraburgimit, pér shkak té “shkeljeve




30.

31.

2.

esenciale té dispozitave té procedurés penale dhe shkelje té té drejtave te
njeriut.”

ME 11 prill 2017, Gjykata e Supreme pérmes Aktgjykimit [Pml. Kzz. 19/2017]
refuzoi si té pabazuar ankesén e parashtruesit t€ kérkesés dhe vértetoi
Aktvendimin e Gjykatés Themelore dhe té Apelit.

MEé 9 shkurt 2017, Gjykata Themelore vazhdoi masén e paraburgimit ndaj
parashtruesit té kérkesés pér dy muaj, ndérsa mé 10 prill 2017, Gjykata
Themelore vazhdoi masén e paraburgimit edhe pér dy muaj té tjeré.

Mé 14 shkurt 2017, Prokurori paraqiti kérkesé pér mbrojtjen e ligjshmeérisé
ndaj Aktgjykimit [Pml. Kzz. 92/2016] t€ Gjykatés Supreme, duke pretenduar se
Gjykata Supreme kishte vendosur kundérligjshém pér mbrojtje té ligjshmérisé
pa vendosur né lidhje me ankesén e ngritur né bazé té nenit 430 té KPPPK-sé
kundér Aktgjykimit [PAKR 52/14] té Gjykatés sé Apelit, t€ paraqitur nga
parashtruesi i kérkesés.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

33-
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26.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se Aktgjykimi [Pml. Kzz. 19/2017] i Gjykatés
Supreme ka shkelur té drejtat e tij té garantuara me nenet 29 [E Drejta e Lirisé
dhe Sigurisé] dhe 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té
Kushtetuteés.

Sa i pérket pretendimeve pér shkelje té nenit 29, parashtruesi i kérkesés
pretendon se arrestimi i tij nga policia €shté béré mé 10 janar 2017, né ora
10:00, duke u bazuar né urdhérarrest t€ léshuar né bazé té vendimeve té “cilat
ishin anuluar nga [...] Gjykata Supreme” me Aktgjykimin [Pml. Kzz. 92/2016],
e Gjykatés Supreme, pérmes té cilit rasti i parashtruesit t€ kérkesés u rikthye
né rigjykim. Parashtruesi pretendon gé vetém pasi parashtruesi i kérkesés ishte
arrestuar, Gjykata Themelore ka léshuar urdhérarrest té ri, né té cilin nuk
specifikohet ora e l1éshimit.

Parashtruesi i kérkesés gjithashtu konsideron se arrestimi i tij nuk ka bazé
ligjore né Kodin e Procedurés Penale dhe shkel té drejtén e tij pér liri dhe
siguri, pasi “e vetmja arsye legjitime dhe ligjore pér léshimin e urdhérarrestit
[...] do té ishte nése i pandehuri nuk do té respektonte detyrimin e tij ligjor pér
t'u paragqitur né seancat gé do té caktoheshin nga ana e Gjykatés Themelore”.
Parashtruesi po ashtu pretendon gé gjykatat e rregullta nuk kané “pérdorur
masén adekuate pér té siguruar [parashtruesin] né proceduré - pérmes
dérgimit té ftesés - por né ményré automatike e ka privuar até”.

Parashtruesi i kérkesés, mé tej, specifikon né lidhje me té drejtén pér liri dhe
siguri se “/nJé ményré gé té respektohen kérkesat e ligjshmeérisé sé privimit
nga liria, paraburgimi duhet té jeté né pérputhje me procedurén e parapare”
té legjislacionit vendor. Né lidhje me kété, parashtruesi i referohet rastit té
Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: GJEDNJ),
Aktgjykimit té 21 tetorit 2013 Del Rio Prada kundér Spanjés, nr.

15/1997/799/1002.
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Sa i pérket pretendimeve pér shkelje té nenit 31, parashtruesi i kérkesés
pretendon shkelje té sé drejtés pér gjykim té drejté dhe té paanshém, duke
theksuar se “/GJjykatat e rregullta, né té tri nivelet ose nuk kané dhéné fare
arsyetim lidhur me ligishmériné e arrestimit té té pandehurit ose arsyetimi 1
dhéné nuk éshté adekuat”. Né lidhje me kété, parashtruesi i kérkesés referohet
Aktgjykimit t€ GJEDNJ-sé té 2 tetorit 2014, Hansen kundér Norvegjisé, nr.

15319/09.

Neé fund, parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata gé ta aprovojé kérkesén si
té pranueshme; té konstatojé shkelje té paragrafit 1 dhe 4 té nenit 29 dhe
paragrafit 2 té nenit 31 té Kushtetutés; dhe, té shpallé té pavlefshme vendimet
e gjykatave té rregullta, pérkatésisht Aktgjykimin e Gjykatés Supreme [PML.
Kzz. 19/2017], Aktvendimin e Gjykatés s€ Apelit [PN1 44/17] dhe Aktvendimin
e Gjykatés Themelore [PKR. nr. 11/2017], lidhur me paraburgimin e tij.

Pranueshmeéria e kérkesés

39.

40.

41.

Gjykata sé pari shqyrton nése kérkesa i ka pérmbushur kriteret pér
pranueshmeéri, té pércaktuara né Kushtetuté, dhe mé tej té parapara né Ligj
dhe té pércaktuara né Rregullore té puneés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 té€ nenit 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] t€é Kushtetutés, té cilét pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né menyré ligjore nga pala e autorizuar.

Ladd

7. Individet jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
te drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetute,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj].”

Gjykata gjithashtu shqyrton nése parashtruesi i kérkesés ka pérmbushur
kriteret e pranueshmeérisé, si¢ pércaktohen me ligj. Né lidhje me kéte, Gjykata
sé pari 1 referohet nenit 48 [Saktésimi i kérkesés] dhe 49 [Afatet] té Ligjit, té
cilét pércaktojné:

Neni 48
Saktésimi i Kérkesés

“Parashtruesi 1 kérkesés ka per detyré qe né kérkesén e tij té gartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili eshté
akti konkret i autoritetit publik te cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Neni 49
Afatet

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afan ﬁllon te
ece gé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqésor...
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42.
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44.
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Pér sa i pérket pérmbushjes sé kétyre kérkesave, Gjykata konstaton se
parashtruesi i kérkesés éshté palé e autorizuar, i cili konteston njé akt té njé
autoriteti publik, pérkatésisht Aktgjykimin e Gjykatés Supreme [PML. Kzz.
19/2017] té 11 prillit 2017, pasi i ka shteruar té gjitha mjetet juridike.
Parashtruesi i kérkesés gjithashtu ka sqaruar té drejtat dhe lirité gé ai
pretendon se i jané shkelur, né pajtim me kérkesat e nenit 48 té Ligjit, dhe ka
dorézuar kérkesén né pajtim me afatet e pércaktuara né nenin 49 té Ligjit.

Pérvec késaj, Gjykata shqyrton nése parashtruesi i kérkesés ka pérmbushur
kriteret e pranueshméris€é té parapara né rregullin 36 [Kriteret e
pranueshmeérisé] té Rregullores sé punés. Rregulli 36 (1) i Rregullores sé punés
pércakton kriteret né bazeé té sé cilave Gjykata mund té shqyrtoj kérkesén, duke
pérfshiré kriterin qé kérkesa t€ mos jeté qartazi e pabazuar. Specifikisht,
rregulli 36 pércakton gé:

“(1) Gjykata mund ta shqyrtojé njé kérkesé nése:

[..]

(d) kérkesa arsyetohet prima facie ose nuk éshté qartazi e pabazuar.

(2) Gjykata do té deklarojé njé kérkesé si gartazi té pabazuar, nése bindet
se:

b) faktet e paraqitura né asnjé menyré nuk e arsyetojné pretendimin per
shkeljen e njé té drejte kushtetuese;

d) parashtruesi nuk déshmon né menyré té mjaftueshme pretendimin e
tij”.

[.]

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés pretendon shkelje té paragraféve 1
dhe 4 té nenit 29 [E Drejta e Lirisé dhe Sigurisé] té Kushtetutés, pasi
konsideron se: i) arrestimi dhe mbajtja e tij éshté béré pa bazé ligjore pér arsye
se urdhérarresti éshté nxjerré pas arrestimit té tij; dhe ii) nuk jané€ pérmbushur
kriteret ligjore né bazé té legjislacionit té aplikueshém pér t€ vendosur masén e
paraburgimit ndaj parashtruesit té kérkesés. Parashtruesi i kérkesés gjithashtu
pretendon shkelje té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém],
pasi konsideron se: iii) gjykimi i tij ishte i anshém duke shkelur té drejtat dhe
lirit€ e garantuara me paragrafin 2 té€ nenit 31 t€ Kushtetutés; dhe iv) vendimet
e gjykatave té rregullta né lidhje me paraburgimin e tij nuk jané té arsyetuara
mjaftueshém.

Sa i pérket pretendimeve pér shkelje té nenit 29 té Kushtetutés né
lidhje me nenin 5 té Konventés

Gjykata fillimisht rikujton nenin 29 té Kushtetutés dhe nenin 5 té Konventés,
g€ pércaktojné:



Neni 29 [E Drejta e Lirisé dhe Siguris€] i Kushtetutés:

“1. Askush nuk mund té privohet nga liria me pérjashtim té rasteve té
parapara me ligj dhe me vendim té gjykatés kompetente, si né vijim:

Ficsd

(2) pér dyshim té bazuar pér kryerje té vepreés penale, vetém kur
privimi nga liria me njé bazé té arsyeshme konsiderohet i
domosdoshém pér té parandaluar kryerjen e njé vepre tjeter penale
dhe vetém pér njé periudhé té shkurtér kohore para gjykimit né
meényreén e pércaktuar me ligj”.

frod

2. Cdokush qé privohet nga liria, duhet té vihet né dijeni menjeheré, per
arsyet e privimit, né gjuhén gé ajo/ai e kupton. Njoftimi me shkrim mbi
arsyet e privimit duhet té béhet sa mé shpejt gé té jeté e mundshme.
Cdokush qé privohet nga liria pa urdhér té gjykatés, brenda dyzet e teté
(48) orésh duhet té dergohet pérpara gjyqtarit, i cili vendos pér
paraburgimin ose lirimin e tij/saj, jo mé voné se dyzet e teté (48) oré nga
momenti kur personi i privuar éshté sjellé para gjykatés. Cdokush gé
arrestohet, ka té drejtén qé té nxirret né gjykim brenda njé periudhe té
arsyeshme, ose té lirohet né pritje té gjykimit, me pérjashtim kur gjyqgtari
konstaton se personi pérbén rrezik pér komunitetin ose ka rrezik pér ikjen
e saj/tij para gjykimit.

[...]

4. Cdokush geé i higet liria me arrest ose ndalim, gézon té drejtén ge te
pérdoré mjete juridike per té sfiduar ligjshmériné e arrestit ose té
ndalimit. Rasti do té vendoset nga gjykata brenda njé afati sa mé te
shkurtér dhe nése arresti ose ndalimi éshté i paligishém, do té urdhérohet
lirimi i personit.”

Neni 5 (E Drejta pér Liri dhe Siguri) i Konventés:

1. Cdokush ka té drejtén e lirisé e té sigurisé personale. Askujt nuk mund
t1 higet liria, me pérjashtim té rasteve qé vijojné dhe né pérputhje me
procedureén e parashikuar me ligj:

Loud

c. kur éshté arrestuar dhe paraburgosur pér tu cuar pérpara
autoritetit gjygéesor kompetent, kur ka arsye té besueshme per té
dyshuar se ai ka kryer njé vepér penale ose kur ka motive té
arsyeshme pér té besuar se éshté e nevojshme qé té pengohet té kryejé
njé vepér penale ose té largohet pas kryerjes sé saj;

[...]




46.

47.

48.

49.

2. Cdo person i arrestuar duhet té informohet brenda njé afati sa meé té
shkurtér dhe né njé gjuhé qé ai e kupton, pér arsyet e arrestimit té tij dhe
né lidhje me ¢do akuzé qé i béhet.

3. Cdo person i arrestuar ose 1 paraburgosur né rrethanat e parashikuara
né paragrafin 1/c té kétij neni, duhet té cohet menjéheré pérpara njé
gjykatési ose njé zyrtari tjetér té autorizuar me lig] pér té ushtruar
funksione gjyqésore dhe ka té drejté té gjykohet brenda njé afati te
arsyeshém ose té lirohet né gjykim e sipér. Lirimi mund té kushtézohet nga
garanci pér t'u paraqitur para gjykateés.

4. Cdo person, té cilit i éshté hequr liria me arrestim ose me burgim, ka te
drejté té beéje ankim né gjykaté me qéllim qé kjo e fundit té vendose,
brenda njé afati te shkurter, pér ligishmériné e burgimit té tij dhe té
urdhérojé lirimin, né qofté se burgimi éshteé i paligjishém.”

Ll

Pérmbajtja e nenit 5 té Konventés dhe zbatimi i tij, jané interpretuar né
meényre té detajuar nga GJEDNJ pérmes praktikés sé saj gjyqésore, né harmoni
me té cilén, Gjykata sipas nenit 53 [Interpretimi i Dispozitave té té Drejtave té
Njeriut] duhet té béj interpretimin e té drejtave dhe lirive themelore té
garantuara me Kushtetuté. Rrjedhimisht, né interpretimin e pretendimeve pér
shkelje té nenit 29 té Kushtetutés né lidhje me nenin 5 té Konventés, Gjykata
ka referencé njé praktike té zhvilluar gjygésore té GJEDNJ-sé.

Gjykata rikujton se GJEDNJ-ja ka trajtuar dhe sqaruar réndésiné e té drejtés
pér liri dhe siguri né shogériné demokratike, raportet me parimin e sigurisé
juridike dhe sundimin e ligjit, duke specifikuar se qéllimi i pérgjithshém i té
drejtés pér liri dhe siguri éshté gé té sigurohet gé askujt nuk mund t’i kufizohet
liria né€ ményré arbitrare. (Shih, mutatis mutandis, Aktgjykimi i GJEDNJ-sé i
13 dhjetorit 2013, El-Masri kundér ish-Republikés Juogosllave té Magedonisé,
nr. 39630/09, paragrafi 230).

Né kété aspekt, dhe bazuar né praktikén gjygésore té GJEDNJ-sé, Gjykata
thekson se né bazé té nenit 29 té Kushtetutés dhe té nenit 5 té Konventés,
secilit i garantohet e drejta e lirisé dhe sigurisé, me pérjashtim té rasteve kur
privimi nga liria béhet mbi bazat e pércaktuara me kéto nene, duke e ndjekur
procedurén e paraparé me ligj dhe me vendim té gjykatés kompetente. Sérish,
gellimi 1 kétyre neneve éshté té sigurohet qé askush nuk privohet nga liria né
meényré arbitrare. (Shih, mutatis mutandis, Aktgjykimi 1 GJEDNJ-sé 1 8
gershorit 1976 Engel and others kundér Holandés, nr. 5100/71; 5101/71;
5102/71; 5354/72; 5370/72, paragrafi 58).

Gjykata me tej thekson gé edhe neni 29 i Kushtetutés dhe neni 5 i Konventés,
pérpos garancive, pércaktojné edhe pérjashtimet pérkatése, té specifikuara me
nenin 29 té Kushtetutés, paragrafi 1, nénparagrafét 1 deri né 5 dhe nenin 5 té
Konventés paragrafi 1, nénparagrafét a deri né f, mbi bazén e té cilave mund té
béhet privimi i liris€, gjithnjé né bazé té procedurés se pércaktuar me ligj dhe
né respektim té té drejtave t€ garantuara me nenin 29 té Kushtetutés,
paragrafét 2 deri n€ 6, dhe nenin 5 té Konventés, paragrafét 2 deri né 5.
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Né kété aspekt, GJEDNJ ka sqaruar se lista e pérjashtimeve sa i pérket té
drejtés pér liri dhe siguri, éshté njé listé e mbyllur dhe vetém interpretimi i
ngushté i kétyre pérjashtimeve mund té jeté konsistent me géllimet e nenit 5.
(Shih, mutatis mutandis, Aktgjykimi i GJEDNJ-sé 1 22 marsit 1995 Qiunn
kundér Francés, nr. 18580/91, paragrafi 42).

Rrjedhimisht, dhe né pérputhje me praktikén gjygésore té GJEDNJ-s€, privimi
i lirisé mund té béhet vetém duke respektuar garancité substanciale dhe
procedurale té pércaktuara me nenin 29. 1 (1-5) té Kushtetutés né lidhje me
nenin 5. 1 (a-f) té Konventés dhe, duke respektuar té drejtat e garantuara me
nenin 29 (2-6) té Kushtetutés né lidhje me nenin 5 (2-5) té Konventés. Keto te
fundit pérfagésojné “njé korpus té té drejtave pérmbajtjésore qé kané pér
géllim té minimizojné rrezikun e arbitraritetit duke mundésuar qé akti
pérmes té cilit éshté béré hegja e lirisé té shqyrtohet nga nje gjygesor 1
pavarur dhe duke mundésuar llogaridhénien e autoriteteve té cilat e kané
ndérmarré kété veprim”. (Shih, Aktgjykimi i GJEDNJ-s€ 1 25 majit 1998 Kurt
kundér Turqisé, nr. 15/1997/799/1002, paragrafi 123).

ME tej, Gjykata sqaron g€, né bazé té praktikés gjygésore té GJEDNJ-s€, dy
parime kryesore duhet t€ merren parasysh né interpretimin e té drejtés sé lirisé
dhe sigurisé, “parimi i ligjshmeéris€” dhe ai i “mbrojtjes nga arbitrariteti”.

NEé kété aspekt, Gjykata rithekson praktikén GJEDNJ gé ka sqaruar se, “parimi
i ligishmérisé€” né kuptimin e nenit 5, pérmban ndjekjen e procedurés sé
pércaktuar né ligj. Shprehja “e ligjshme” dhe “né pajtueshméri me
legjislacionin vendor” e pérdorur né nenin 5 (1) té€ Konventés dhe nenin 29 (1)
té Kushtetutés, i referohet legjislacionit té aplikueshém vendor dhe nénkupton
obligimin pér té respektuar rregullat materiale dhe procedurale té kétij
legjislacioni. Edhe pse, sé pari €shté obligim i gjykatave té rregullta pér té
interpretuar dhe aplikuar legjislacionin pérkatés, né bazé té nenit 5 (1) té
Konventés dhe nenin 29 (1) té Kushtetutés, déshtimi pér té respektuar
legjislacionin vendor sa i pérket kufizimit té lirisé dhe sigurisé, nénkupton
shkelje té Konventés dhe Gjykata mund dhe duhet t€ rishikoj nése legjislacioni
éshté respektuar. (Shih, mutatis mutandis, Aktgjykimi i GJEDNJ-sé Del Rio
Prada kundér Spanjés, paragrafi 125; dhe, Aktgjykimi i GJEDNJ-sé i 22 marsit
1995 Ladent kundér Polonisé, nr. 11036/03, paragrafi 47).

Pér mé tepér, periudha e arrestimit éshté parimisht “e ligjshme” nése éshté e
bazuar né Urdhér nga Gjykata, ndérsa gabimet e mundshme né lidhje me
urdhérarrestin jo domosdoshmérisht nénkuptojné se periudha e caktuar e
mbajtjes ka gené e paligjshme nga piképamja e nenit 5 (1) t€ Konventés. (Shih,
mutatis mutandis, Aktgjykimi i GJEDNJ-sé€ Ladent kundeér Polonisé, paragrafi
47).

“Parimi i ligjshmeéris€” né kuptimin e nenit 5 té Konventés, nénkupton edhe
mungesén apo mbrojtjen nga arbitrariteti. Né kété aspekt, respektimi i
legjislacionit vendor, nuk éshté megjithaté i mjaftueshém. Neni 5 (1) i
Konventés né lidhje me nenin 29 (1) té Kushtetutés kérkojné, pér mé tepér, qé
¢do heqje e lirisé duhet t€ respektoj géllimin e mbrojtjes nga arbitrariteti.
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(Shih, mutatis mutandis, Aktgjykimi i GJEDNJ-sé, Ladent kundér Polonisé
paragrafi 48).

Pér mé tepér, GJEDNJ ka njé praktiké té pasur gjyqésore, edhe sa i pérket
pérjashtimeve mbi té cilat mund té béhet privimi i lirisé, né raport me té
drejtat edhe parimet pérkatése. Pér géllime té rastit né fjalé, Gjykata véren, se
né bazé té nenit 29.1 (2) té€ Kushtetutés dhe nenit 5. 1 (c) t€ Konventés, privimi i
lirisé mund té béhet né rast t€ dyshimit té€ bazuar pér kryerjen e veprés penale,
dhe njé gjé e tillé konsiderohet e domosdoshme pér té parandaluar kryerjen e
njé vepre tjetér penale ose largimin pas kryerjes sé saj. Privimi i tillé i lirisé,
sipas neneve pérkatése, duhet té béhet duke respektuar procedurén e
pércaktuar me ligj, dhe duhet t’i garantojé té drejtat shtesé té pércaktuara me
Kushtetuté dhe Konventé.

Né kété aspekt, neni 29.1.2 i Kushtetutés né lidhje me nenin 5.1.c té Konventés,
pércaktojné bazat mbi té cilat mund té béhet arrestimi apo privimi i lirisé gjate
procesit té administrimit té drejtésisé penale. GJENDJ, né praktikén e saj
gjyqésore, ka pércaktuar tri ¢éshtje themelore, qé duhet ekzaminuar pér té
vlerésuar nése ky arrestim ose privim i lirisé, éshté i ligjshém dhe joarbitrar: 1)
“vepra penale”, term ky qé pér qéllime té nenit 5 té Konventés éshté
interpretuar né Aktgjykimin e GJEDNJ-s€ t€ 29 néntorit 1988, Brogan kundeér
Mbretérisé sé Bashkuar (nr. 11209/84, 11234/84; 11266/84; 11386/85), dhe qgé
né parim, pérfshiné njé vepér té€ pércaktuar si penale né ligjin vendor (shih,
Aktgjykimi i GJEDNJ-sé i 22 shkurtit 1989, Ciulla kundér Italisé, nr. 11152/84,
paragrafi 38); 2) “Qéllimin e Privimit”, gé né parim duhet té jeté né funksion té
zbatimit té procedurés penale (shih, Aktgjykimi i GJEDNJ-sé i 7 marsit 2013,
Ostendorf kundér Gjermanisé, nr. 15598/08, paragrafi 68), dhe gé pér mé
tepér, duhet té jeté proporcional, né kuptimin gé duhet té€ jeté i nevojshém pér
té siguruar paraqitjen e personit té afektuar para autoriteteve kompetente
pérkatése (shih, Aktgjykimi i GJEDNJ-sé i 18 qgershorit 2008, Ladent kundér
Polonisé, nr. 11036/03, paragrafi 55); dhe, 3) “Dyshimi i bazuar”, rrjedhimisht,
dyshimi i bazuar né fakte té€ arsyeshme gé né bazé té praktikés gjygésore té
GJEDNJ-sé, “pérbén esencén sigurisé kundér arrestimit apo privimit té lirisé
né ményré arbitrare”. (shih, mutatis mutandis, Aktgjykimi i GJEDNJ-sé i 30
gushtit 1990 Fox, Campbell dhe Hartley kundér Mbretérisé sé Bashkuar, nr.
12244/86; 12245/86, 12383/86, paragrafi 32).

MEé specifikisht, né ményré qé arrestimi té jeté i ligjshém, duhet té ekzistojné
‘dyshimi i bazuar’ se i dyshuari ka kryer veprén penale dhe “té gjitha rrethanat
duhet té bindin njé vézhgues objektiv qé personi né fjalé mund te keté kryer
veprén penale”. (Shih, mutatis mutandis, Aktgjykimi i GJEDNJ-sé i 30 gushtit
1990, Fox Campbell dhe Hartley kundér Mbretérisé sé Bashkuar, nr.
12244/86, 12245/86, 12383/86).

Duke aplikuar parimet kryesore té praktikés gjygésore té GJEDNJ-s€, pér aq sa
jané té pérshtatshme pér rastin né fjalé dhe si¢ jané elaboruar mé lart, mé tej,
Gjykata do té shqyrtoj nése Kushtetuta, Konventa dhe kriteret e elaboruara,
jané respektuar né rastin e parashtruesit té kérkesés.

Neé kété aspekt, Gjykata rikujton gé pér té gené né pérputhje me Kushtetutén
dhe Konventén, arrestimi ose paraburgimi, duhet té keté mbéshtetje né njérén
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nga bazat pér privimin e lirisé té pércaktuara me nenin 29 té Kushtetutés né
lidhje me nenin 5 té Konventés; qé arrestimi apo paraburgimi, té jeté béré duke
ndjekur procedurén e pércaktuar né ligj, duke pérmbushur kushtin e “parimit e
ligjshmérisé” dhe “mbrotjes nga arbitrariteti”; dhe né fund, né bazé té
praktikés gjygésore t€ GJEDNJ-s€, duhet qé vepra té jeté e kualifikuar si
penale, duhet té ekzistoj géllimi i arrestit ose privimit té lirisé, dhe, duhet té
ekzistoj “dyshimi i bazuar”.

Gjykata rithekson qé arrestimi né rastin né fjal€, éshté i bazuar né nenin 29.1.2
té Kushtetutés né lidhje me nenin 5.1.c té Konventés. Ndérsa, sa i pérket
pretendimeve gé arrestimi né fjalé, nuk éshté né pérputhje me procedurén e
pércaktuar né ligj dhe éshté béré né meényré arbitrare, kritere kéto té
pércaktuara né Kushtetuté, Konventé dhe me praktikén gjygesore t¢ GJEDNJ-
sé, Gjykata véren:

Sé pari, né lidhje me pretendimin se arrestimi dhe mbajtja e parashtruesit té
kérkesés éshté béré pa bazé ligjore, Gjykata thekson se né fakt, privimi nga liria
i parashtruesit té kérkesés nuk éshté béré né bazé té Urdhrit [ED. nr.
252/2016] t€ 17 marsit 2016, gé mé pas u anulua me Aktgjykimin [Pml. KZZ.
92/2016] e Gjykatés Supreme, por éshté béré né bazé té urdhérarrestit t€ 10
janarit 2017, t€ léshuar nga Gjykata Themelore, pas kérkesés sé Prokurorit té
béré mé 6 janar 2017.

Ndérsa, né lidhje me pretendimin se urdhérarresti i 10 janarit 2017, ishte
léshuar vetém pas arrestimit té€ parashtruesit té kérkesés me po té njéjtén date,
Gjykata konsideron se parashtruesi nuk ka paraqitur fakte té mjaftueshme pér
té mbéshtetur njé pretendim té tillé.

NEé kété aspekt, dhe pér mé tepér, Gjykata rithekson se nuk éshté detyré e saj té
merret me gabimet e faktit ose té ligjit g€ pretendohet té jené béré nga gjykatat
e rregullta me rastin e vlerésimit té provave ose aplikimit té ligjit
(ligishmeéris€), pérvec dhe pér aq sa ato mund té kené shkelur té drejtat dhe
lirité e mbrojtura me Kushtetuté (kushtetutshmeéria). Ajo veté nuk mund té
vlerésojé ligjin gé ka béré qé njé gjykaté e rregullt té miratojé njé vendim né
vend té njé vendimi tjetér. Nése do té ishte ndryshe, Gjykata do té vepronte si
gjvkaté e “shkallés sé katért”, q€ do té rezultonte né tejkalimin e kufijve té
vendosur pér juridiksionin e saj. Né té vértet€, éshté roli i gjykatave té rregullta
t’i interpretojné dhe zbatojné rregullat pérkatése té sé drejtés procedurale dhe
materiale. (Shih, rasti Garcia Ruiz kundér Spanjés, GJEDNJ nr. 30544/96, i
21 janarit 1999, par. 28 dhe shih, gjithashtu rastin: KI7o/11, parashtrues té
kérkesés Faik Hima, Magbule Hima dhe Besart Hima, Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 16 dhjetorit 2011).

Sé dyti, né lidhje me pretendimin e parashtruesit té kérkesés, qé arrestimi i tij
nuk éshté béré duke e ndjekur procedurén e pércaktuar né KPPK, Gjykata
veren, qé parashtruesi i kérkesés éshté sjellé para gjykatés pérkatése té
nesérmen e arrestit, ku me Aktvendimin [PKR. nr. 11/2017] té Gjykatés
Themelore, i ishte caktuar paraburgimi. Aktvendimi i Gjykatés Themelore,
ishte konfirmuar edhe nga Gjykata e Apelit edhe nga Gjykata Supreme.
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Per meé teper, Gjykata rikujton se Gjykata Supreme [Aktgjykimi Pml. Kzz
19/2017] arsyetoi vendimin e saj pér refuzimin e ankesés sé parashtruesit té
kérkesés pér arrestim té paligjshém, duke specifikuar se “privimi nga liria i
[parashtruesit] né té vérteté éshté i ligishém pasi qé ai ishte arrestuar me 10
Janar 2017 dhe menjéheré ishte sjellé para gjykatés bazuar né urdhérarrestin
e nxjerré né po té njéjtén dité”.

Nga kéto vendime pérkatése té gjykatave té rregullta éshté e garté se ka pasur
bazé ligjore pér ta mbajtur parashtruesin e kérkesés né paraburgim dhe se
Gjykata nuk ka gjetur g€ ka pasur shkelje té procedurés né bazé té legjislacionit
né fuqi apo qé procedurat kané gené né ndonjé ményré arbitrare.

Gjykata gjithashtu rikujton se KPPK-ja, pérkatésisht neni 187 i saj, pércakton
procedurén pér caktimin e masés sé paraburgimit, duke pérfshiré provat e
nevojshme gé mbéshtesin “dyshimin e bazuar”, se personi i arrestuar ka kryer
veprén penale, dhe pérshkrimin e kushteve gé mbéshtesin bazat e
artikulueshme pér t€ besuar, pér aq sa éshté e nevojshme né rastin specifik, se:
1) ka rrezik té arratisjes; dhe 2) masat mé té buta pér sigurimin e pranisé sé té
pandehurit jané té pamjaftueshme.

Gjykata thekson, gé vendimet e gjykatave té rregullta pérmbajné arsyetimet e
nevojshme pér té gjitha kriteret e lartpérmendura, e relevante pér rastin né
fjalé. Gjykata rikujton se gjykatat e rregullta, kishin arsyetuar, ndér t€ tjera se
1) ekziston dyshimi i bazuar; dhe 2) ekziston rreziku i arratisjes.

Gjykata rikujton aktakuzén e cila éshté ngritur né bazé té “dyshimit té bazuar”
pér kryerjen e veprave penale me té cilat ngarkohet parashtruesi i kérkesés,
dhe se ky parashtrues ishte dénuar nga Gjykata Themelore dhe Gjykata e
Apelit, Aktgjykime kéto g€ ishin anuluar nga Gjykata Supreme pér arsye té
shkeljeve procedurale, duke e kthyer céshtjen né rigjykim né Gjykatén
Themelore. N€ lidhje me kété, “dyshimi i bazuar” pér kryerjen té€ veprés penale
nga parashtruesi ende ekziston.

Ndérsa, né lidhje me rrezikun e ikjes sé parashtruesit té kérkesés, Gjykata
rikujton arsyetimin e Gjykatés Supreme [Aktgjykimi Pml. Kzz 19/2017] se:

“mosparagqitja e [parashtruesit] para institucionit korrektues bazuar né
urdhrin e léshuar mé 25 mars 2016, madje edhe pasi kérkesa e tij péer te
ndalur ekzekutimin e dénimit té shqiptuar ishte refuzuar, tregon qarté
rrezikun e ikjes. [...] Fakti se [parashtruesi] nuk ka vepruar né pérputhje
me kéta urdhra dhe éshté shmangur, tregon qarté géndrimin dhe
respektin ndaj detyrimeve té tij qé dalin nga vendimet e gjykatave. Si
rrjedhojé, [Gjykata Supreme] refuzon pretendimet se rreziku i ikjes nuk
ekziston. [...] Aktvendimet e [Gjykatés Themelore dhe Gjykatés sé Apelit]
pérfshijné shpjegime té gjithanshme té té gjitha fakteve materiale qé
pérbéiné bazat pér aktvendime, duke pérfshiré arsyet pér dyshimin e
bazuar se [parashtruesi] ka kryer veprat penale me té cilat ai ngarkohet,
vértetimin e rrezikut té ikjes dhe mundésiné e zbatimit té njé prej masave
mé té buta té parashikuara né KPP.”
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Neé fund, Gjykata gjithashtu rikujton edhe kriteret e pércaktuara nga praktika
gjygésore e GJEDNJ-sé, sa i pérket privimit té lirisé, té béré mbi bazén e nenit
29.1.2 té Kushtetutés né lidhje me nenin 5.1.c té Konventés, “kualifikimin e
vepres si penale”, “géllimin e privimit”, dhe “dyshimin e bazuar”, respektivisht.
Gjykata rithekson, qé veprat pér té cilat akuzohet parashtruesi i kérkesés jané
té kualifikuara si penale né KPRK; qé privimi nga liria né rastin e fjalé éshté
béré pér qéllime té administrimit té drejtésis€é penale; dhe qé si¢ éshté
elaboruar mé lart, ekziston dyshimi i bazuar né kété rast, qé parashtruesi i
kérkesés ka kryer veprat penale pér t€ cilat akuzohet.

Sa 1 pérket rastit t¢ GJEDNJ-sé Del Rio Prada kundér Spanjés, té cekur mé
lart, né té cilin thirret specifikisht parashtruesi i kérkesés, duke argumentuar se
paraburgimi duhet t€ jeté né pérputhje me procedurén e paraparé ligjore,
Gjykata rithekson gé né trajtimin e pretendimeve t€ parashtruesit té kérkesés,
ka sqaruar aplikueshmériné e “parimit té ligjshmérisé” né kuptimin e nenit 5 té
Konventés né rrethanat e rastit specifik, dhe pér mé tepér, konsideron se
parashtruesi i kérkesés nuk ka arsyetuar mjaftueshém gé gjykatat e rregullta
kané cenuar kriteret e vendosura né rastin e cekur mé lart.

Rrjedhimisht, Gjykata konsideron se vendimet e gjykatave té rregullta ishin té
arsyetuara dhe té drejta kur kishin vendosur pér ¢éshtjen e paraburgimit ndaj
parashtruesit té kérkesés, prandaj, nuk mund té thuhet se nuk kané gené té
arsyetuara né pajtim me nenin 29 té Kushtetutés né lidhje me nenin 5 té
Konventés apo gé, shikuar né térésiné e tyre, kané gené né ndonjé ményre
arbitrare. (shih: mutatis mutandis, Aktgjykim i GJEDNJ-sé i 14 gershorit 2016
Merabishvili kundér Gjeorgjisé, nr. 72508/13, paragrafi 87).

Sa i pérket pretendimit pér shkelje té nenit 31 té Kushtetutés

Sa i pérket pretendimit té parashtruesit t€ kérkesés se gjykatat e rregullta kané
shkelur té€ drejtat e garantuara me nenin 31 té Kushtetutés, sepse gjykimi nuk
ishte i paanshém dhe se vendimet e gjykatave nuk kané gené té arsyetuara,
Gjykata, s€ pari, rikujton se sa i pérket arsyetimit té vendimeve, Gjykata i ka
trajtuar ato pretendime kur ka vlerésuar shkeljet e pretenduara né lidhje me
nenin 29 té Kushtetutés né lidhje me nenin 5 té Konventés, duke vlerésuar se
ato i plotésojné kriteret e parapara pér té drejtén pér liri dhe siguri.

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés nuk ka arsyetuar né ményré té
mjaftueshme pretendimet tjera, sa i pérket shkeljes sé nenit 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés.

Pér mé tepér, Gjykata véren se praktika e GJEDNJ-sé ka sqaruar se neni 5,
paragrafi 4 i Konventés, pérmban garanci specifike procedurale sa i pérket
kufizimit té liris€ g€ jané té ndara nga garancité procedurale té nenit 6 té
Konventés, sa i pérket té drejtés pér gjykim té drejté. Pér kété arsye, neni 5
paragrafi 4 i Konventés, éshté lex specialis né raport me nenin 6 té Konventés.
Rrjedhimisht, Gjykata nuk do t'i shqyrtoj ndaras shkeljet e pretenduara né
lidhje me nenin 31 té Kushtetutés. (Shih mutatis mutandis, Aktgjykimin e
GJEDNJ-sé té 15 néntorit 2005 Reinprecht kundér Austrisé, nr. 67175/01,
paragrafi 55).
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78. Gjykata né fund thekson se faktet e paraqgitura nga parashtruesi né asnjé
meényreé nuk e arsyetojné pretendimin pér shkeljen kushtetuese e té drejtés sé
tij pér liri dhe siguri, dhe se parashtruesi nuk ka paraqitur fakte qé tregojné se
procedurat né gjykatat e rregullta ishin né ndonjé ményre shkelje e té drejtés sé
tij pér gjykim té drejté dhe té paanshém. Prandaj, Gjykata konsideron se
kérkesa éshté qgartazi e pabazuar né baza kushtetuese dhe duhet té deklarohet e
papranueshme.

PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 48 té Ligjit dhe
rregullin 36 (1) (d) dhe (2) (b) dhe (d) té Rregullores sé punés, mé 18 tetor 2017,
njézeri
VENDOS
1. TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. T'UAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fugi menjéhereé.

Gjyqtarja raportuese Kryetar_]a e Gjykatés Kushtetuese

NPe) *ca/ff)mmr ém/,\ ’

Gresa Caka-Nimani : Arta Rama-Hajrizi
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