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Parashtruesi i kérkesés
1.  Parashtrues i kérkesés éshté Qazim Dragusha nga Prishtina, i pérfagésuar nga

Bejtush Isufi, avokat né Prishtiné. Parashtruesi i kérkesés éshté pronar i vetém i
NTPN ‘Extradragusha’, kompani private.



Objekti i ¢céshtjes

2. Objekt i ¢éshtjes sé kérkesés sé parashtruar né Gjykatén Kushtetuese (Gjykata)
éshté zgjatja e paarsyeshme e pretenduar e procedurés civile, e iniciuar nga
NTPN ‘Extradragusha’ né vitin 2001, né Gjykatén Komunale né Prishtiné.

Baza juridike

3.  Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés; nenet 46, 47, 48 dhe 49 té Ligjit,

dhe né rregullin 56 (2) té Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

4.

10.

11

MEé 1 mars 2013, pérfagésuesi i parashtruesit té kérkesés, Bejtush Isufi, avokat
né Prishtiné, e dorézoi kérkesén né Gjykaté.

Mé 22 mars 2013, Kryetari e caktoi gjyqtaren Snezhana Botusharova si Gjyqtare
raportuese dhe Kolegjin shqyrtues té pérbéré nga gjyqtarét: Robert Carolan
(kryesues), Almiro Rodrigues dhe Enver Hasani.

Mé 3 prill 2013, Gjykata e njoftoi parashtruesin e kérkesés personalisht se
kérkesa ishte regjistruar né Gjykaté. Me té njéjtén shkresé, parashtruesit i ishte
kérkuar té dorézojé dokumente shtesé né Gjykaté pér ta mbéshtetur kérkesén,
duke pérfshiré té gjitha vendimet e Gjykatés. Gjykata gjithashtu e kérkoi
autorizimin me shkrim se z. Bejtush Isufi éshté pérfagésues i autorizuar né
Gjykatén Kushtetuese.

Gjithashtu, mé 3 prill 2013, Gjykata njoftoi Gjykatén Themelore né Prishtiné né
lidhje me kérkesén dhe kérkoi njé kopje té vértetimit té fletédorézimit, qé
tregon datén kur Vendimi i Gjykatés Komunale né Prishtiné, C.nr. 358/08,1 6
prillit 2012, i ishte dorézuar parashtruesit té kérkesés.

Mé 17 prill 2013, z. Bejtush Isufi parashtroi né Gjykaté njé kopje té autorizimit,
té léshuar nga parashtruesi i kérkesés.

Pérvec autorizimit, vetém dy dokumente, gjegjésisht Vendimi i Gjykatés sé
Qarkut né Prishtiné, Ac. nr. 699/2005, té 26 shkurtit 2008, dhe Vendimi i
Gjykatés Komunale né Prishtiné, C. nr. 358/09, té 6 prillit 2012, i ishin
bashkéngjitur parashtresés me shkrim.

Mé 30 prill 2013, Gjykata Themelore né Prishtiné e informoi Gjykatén se rasti
civil, C. nr. 358/08, i ishte dérguar Gjykatés Themelore né Prishtiné, dega né
Podujevé, mé 1 mars 2013.

Pér mé tepér, mé 8 maj 2013, Gjykata e pranoi njé letér nga Gjykata Themelore
né Prishtiné, dega né Podujevé. Me até shkresé, Gjykata u informua se Dega e
Podujevés e kishte pranuar rastin civil, C. nr. 358/08, nga Gjykata Themelore
né Prishtiné, mé 6 mars 2013, dhe se rasti ishte regjistruar me numer té ri, C

98/13.
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13.

Dega né Podujevé e Gjykatés Themelore né Prishtiné gjithashtu ia dorézoi
Gjykatés njé kopje té vértetimit té dorézimit, duke treguar se Vendimi i
Gjykatés Themelore né Prishtiné, C. nr. 358/08, i 6 prillit 2012, i ishte dorézuar
parashtruesit té kérkesés mé 10 maj 2012.

Mé 9 shtator 2013, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e Gjygtarit raportues
dhe i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Faktet e rastit

14.

15.

16.

17,

18.

19.

Sipas pretendimeve té parashtruesit té kérkesés, mé 11 janar 2001, kompania
NTPN Extradragusha kishte paraqitur padi né Gjykatén Komunale né Prishtiné
duke kérkuar, ndér té tjera, njohjen e té drejtave té bashképronésisé, né
shumén prej 55 % té pronés sé paluajtshme (qé pérbéhet prej 72 lokaleve
afariste) té Qendrés Tregtare “Urimi”, e cila gjendet né Podujeve.

Ndonése parashtruesi nuk ia kishte dorézuar njé kopje Gjykateés, si duket, mé 19
tetor 2004, Gjykata Komunale né Prishtiné nxori Vendimin C. nr. 18/2001 dhe
e shpalli veten jokompetente né piképamje territoriale pér shqyrtimin e padisé
sé Extradragushés té vitit 2001.

Né njé daté té paspecifikuar, Extradragusha ushtroi ankesé kundér vendimit
pér jokompetencé territoriale té€ Gjykatés Komunale né Prishtiné né Gjykatén e
Qarkut né Prishtiné. Gjykata nuk ka marré ndonjé kopje té asaj ankese.

Mé 26 shkurt 2008, Gjykata e Qarkut né Prishtiné nxori Vendimin Ac. Nr.
699/2005 dhe prishi Vendimin C. Nr. 18/2001 té 19 tetorit 2004, duke ia
kthyer rastin gjykatés sé instancés sé paré. Né arsyetimin e Aktgjykimit té
Gjykatés sé Qarkut, thuhej se Gjykata Komunale e kishte bazuar vendimin e saj
pér jokompetencé territoriale né faktin se pala e paditur éshté banor i
Podujevés. Sidoqofté, Gjykata e Qarkut né Prishtiné gjeti se “aktvendimi
ankimor nuk éshté i drejté dhe i ligjshém, sepse né nenin 9 té Kontratés mbi
kryerjen e punéve né lokalet..., éshté paraparé se né rast té kontestit gjygésor,
gjykaté kompetente territoriale do té jeté Gjykata Komunale né Prishtinée". Si
rrjedhojé, Gjykata e Qarkut pohon se “gjykata e shkallés sé paré né riproceduré
do té veprojé sipas vérejtjeve...”

Mée 6 prill 2012, Gjykata Komunale né Prishtiné mori Vendimin C nr. 358/08
dhe e shpalli pérséri veten jokompetente né piképamje territoriale pér té
vendosur pér rastin e Extradragushés. Ajo theksoi se pas plotfugishmeérisé sé
Vendimit, kjo 1éndé, sé bashku me shkresat e 1éndés do t'i dérgohej Gjykatés
Komunale né Podujevé, me kompetencé té gjykatés territoriale pér rastin né
fjalé.

Neé arsyetim, Gjykata Komunale i referohet arsyetimit té Gjykatés sé Qarkut né
Prishtiné, né vecanti nenit 9 té Kontratés pér kryerjen e punéve, por shtoi se né
rastin civil té Extradragushés, duhet té aplikohen dispozitat relevante té Ligjit
pér procedurén kontestimore (LPK). Konkretisht, Gjykata Komunale i referohej
nenit 41.1 té€ LPK-sé sipas té cilit “Pér gjykim né kontestet lidhur me pronésiné
dhe té drejtat sendore té tjera mbi sendet e paluajtshme, né kontestet pér



20.

shkak té pengim posedimit mbi sendin e paluajtshém, si dhe né kontestet nga
raportet e giradhénies sé paluajtshmérisé, ose nga kontratat pér shfrytézimin
e banesave apo té lokaleve té punés, éshté ekskluzivisht kompetente gjykata né
territorin e sé cilés ndodhet paluajtshméria.”

Gjykata Komunale né Prishtiné shtjelloi mé tutje se né pajtim me nenin 66.1 té
LPK-sé, “Né qofté se me ligj nuk éshté pércaktuar kompetenca territoriale
ekskluzive e gjykatés pér ¢éshtjen konkrete, palét mund té merren vesh gé né
shkallé té paré té gjykojé gjykata qé nuk éshté me kompetencé territoriale, me
kusht qé kjo gjykaté té jeté me kompetencé léndore.” Pérfundimisht, Gjykata
Komunale arriti né pérfundim se sipas nenit 3.3 té LPK-sé, “Gjykata nuk do ti
miratojé disponimet e paléve qé jané né kundérshtim me:... b) dispozitat
ligjore;...”

Pretendimet e parashtruesit

21.

22,

23,

24.

Parashtruesi né kérkesén e tij pretendon, dhe né vecanti né parashtresén me
shkrim té 17 prillit 2013, si né vijim: “Kané kaluar mé shumeé se 12 vjet dhe
gjykatat ende nuk e kané zgjidhur ¢éshtjen e kompetencés pér té shqyrtuar dhe
vendosur né lidhje me kété rast. Ka kaluar gati njé vit dhe rasti ende nuk ka
mbérritur né Gjykatén Themelore né Prishtiné- Dega né Podujevé. Kané
kaluar mé shumé 12 vjet dhe shqyrtimi meritor i rastit ende nuk ka filluar dhe
nuk éshté caktuar asnjé seancé e vetme....Edhe Qazim Dragusha ka té drejté
pér njé gjykim té drejté lidhur me rastin me numér C. Nr. 358/2008.”

Parashtruesi pretendon, edhe né kérkesé, edhe né parashtresén me shkrim té 17
prillit 2013, se né periudhén prej vitit 2008 deri mé 2012, ai kishte dérguar
shumé shkresa né Gjykatén Komunale né Prishtiné, urgjenca qé ta shqyrtojé
rastin. Megjithaté, Gjykata nuk ka pranuar asnjé shkresé.

Si rezultat, parashtruesi i kérkesés pretendon se ka pasur shkelje té nenit 22 dhe
31 té Kushtetutés si dhe té nenit 6 té Konventés Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut.

Parashtruesi i propozon Gjykatés “ta shpallé kérkesén té pranueshme dhe té
vertetojé se ka pasur shkelje té nenit 12 té Kushtetutés sé Republikés sé
Kosovés dhe té nenit 6 té Konventés Evropiane pér Lirité dhe té Drejtat e
Njeriut dhe té caktojé njé shumé té caktuar té parave né emeér té kompensimit
te demit.

Vlerésimi i pranueshmeérisé sé kérkesés

25.

Né ményré gé Gjykata té jeté né gjendje té gjykojé kérkesén e parashtruesit,
duhet gé sé pari té vlerésojé nése parashtruesi i kérkesés i ka plotésuar kriteret
pér pranueshméri té parapara me Kushtetuté, si¢ specifikohen mé tutje né Ligj
dhe Rregullore té punés.

26. Né kété drejtim, Gjykata i referohet nenit 113.1 té Kushtetuteés, i cili parasheh:

“Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para Gjykatés, né
ményré ligjore nga pala e autorizuar”.
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28.

29,

30.

31,

Gjykata véren gé né fillim se edhe né kérkesé, edhe né parashtresén me shkrim
té 17 prillit 2013, theksohej garté se parashtrues né procedurén né Gjykatén
Kushtetuese éshté Qazim Dragusha, e jo kompania Extradragusha, padités né
procedurén civile gé éshté objekt i késaj kérkese.

Gjykata déshiron té rikujtojé se sipas nenit 21.4 té Kushtetutés, "Té drejtat dhe
lirité themelore té parashikuara né Kushtetuté vlejné edhe pér personat
Juridikeé, pér aq sa jané té zbatueshme:” (shih gjithashtu Aktvendimin né rastin
Nr. KI. 41/09 AAB-Universiteti RIINVEST i 27 janarit 2010).

Gjykata rikujton se termi “viktimé” né nenin 34 té Konventés nénkupton
personin e prekur drejtpérdrejt nga veprimi ose mosveprimi qé éshté né
shqyrtim (shih gjithashtu rastin Eckle kundér Gjermanisé, Aktgjykim i 15
korrikut 1982, Seria A nr. 51, p. 30, para. 66). Mé tej, Gjykata rikujton se pa
marré parasysh personalitetin juridik té kompanisé pér sa i pérket ¢éshtjes sé té
genit "person” i prekur drejtpérdrejt, do té justifikohet vetém né rrethana té
jashtézakonshme, né vecanti, ku né ményré té qarté pércaktohet se éshté e
pamundur pér kompaniné pér té aplikuar né Gjykaté népérmjet organeve té
themeluara sipas neneve té saj té themelimit ose - né rast té likuidimit apo
falimentimit - népérmyjet likuiduesve té saj apo administratoréve né falimentim
(shih Agrotexim dhe té tjerét kundér Greqisé, Aktgjykimi i GJEDNJ i 24 tetorit
1995, Seria A, nr. 330-A, p. 25, para. 66).

Gjykata véren se parashtruesi éshté pronar i vetém i kompanisé Extradragusha
dhe prandaj ka interes personal pér objektin e ¢éshtjes sé kérkesés (shih G.J.
kundér Luksemburgut, nr. 21156.93 para. 24, té 26 tetorit 2000).

Prandaj, Gjykata gjen se né rrethanat e rastit konkret, parashtruesi mund té
deklarojé se éshté viktimé e shkeljeve té Konventés, qé i prekin té drejtat e
Extradragushés.

.

éshtja e zgjatjes sé paarsyeshme té pretenduar té procedurés civile né

32,

33:

34.

Gjyvkatén Komunale né Prishtiné

Pér géllimet e procedurés né Gjykatén Kushtetuese, Gjykata véren se procedura
civile ndaj sé cilés parashtruesi ankohet, kishte filluar mé 11 janar 2001.
Megjithaté, periudha e cila bie brenda juridiksionit té Gjykatés fillon mé 15
gershor 2008, kur Kushtetuta hyri né fuqi (shih, mutatis mutandis, Horvat
kundér Kroacisé, nr 51585/89 paragrafi 50, GJEDNJ-2001-VIII). Procedura né
Gjykatén Komunale né Prishtiné, ndaj sé cilés ankohet parashtruesi, kishte
pérfunduar mé 1 mars 2013. Prandaj, njé periudhé prej katér vitesh, teté muaj e
pesémbédhjeté ditésh bie pér t'u shqyrtuar nga Gjykata.

Gjykata rithekson se né ményré qé té pércaktohet arsyeshmeéria e kohézgjatjes
né fjalé, duhet pasur parasysh gjendjen e rastit mé 14 gershor 2008 (shih, ndér
autoritete té tjera, rastin Styranowski kundeér Polonisé, nr. 28616 / 95, § 46,
GJEDNJ 1998-VIII).

ME tej, Gjykata rithekson se arsyeshmeéria e kohézgjatjes sé procedurés duhet té
vlerésohet né dritén e rrethanave té c¢éshtjes dhe duke iu referuar kritereve té
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vendosura nga praktika gjygésore e saj, vecanérisht ndérlikueshméria e rastit,
sjellja e parashtruesit té kérkesés dhe té autoriteteve relevante dhe cfaré ishte
né rrezik pér parashtruesin né kété kontest (shih, ndér shumé autoritete té
tjera, Frydlender kundér Francés [GC], nr. 30979/96 paragrafi 43, GJEDNJ
2000-VII).

Gjykata véren se né periudhén gé do té merret parasysh, njé vendim éshté
marré né rastin Extradragusha, gjegj. vendimi i Gjykatés Komunale né
Prishtiné, mé 6 prill 2012, dhe se pasi ai u finalizua sé bashku me dosjen e
léndés sé gjykatés, éshté dérguar né Gjykatén Komunale né Prishtiné, Dega né
Podujevé, mé 1 mars 2013, si gjykaté kompetente né piképamje territoriale,
d.m.th. té njéjtén daté kur kérkesa éshté parashtruar né Gjykatén Kushtetuese.

Gjykata véren gé né fillim se duket té keté pasur zvarritje né vendimmarrje pér
céshtjen e juridiksionit territorial nga Gjykata Komunale né Prishtiné.

Gjykata rithekson se neni 6 paragrafi 1 u imponon shteteve kontraktuese gé té
organizojné sistemet e tyre gjygésore né njé ményre té tillé qé gjykatat e tyre té
mund té pérmbushin secilén nga kérkesat e tij, duke pérfshiré detyrimin pér té
dégjuar rastet brenda njé kohe té arsyeshme (Frydlender kundér Francés, op.
cit., paragrafi 45).

Sa i pérket sjelljes sé Extradragushés, Gjykata i referohet praktikés gjyqésore né
rastin Vasic (shih Aktvendimin pér papranueshmeéri, té 13 korrikut 2012) gé i
referohet praktikés gjyqésore té Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, si
né vijim, “Megjithaté, edhe né qofté se gjykata kombétare veté éshté
pérgjegjése pér vonesat né proceduré, parashtruesi duhet ta keté
kundérshtuar até né menyré qgé té provojé gé pér vonesat e panevojshme te
mos mund té mbajé pérgjegjés ai vete".

Gjykata véren se ndérsa parashtruesi pretendon se ai e kishte kundérshtuar
zvarritjen né lidhje me periudhén prej 2008-2012, ai nuk i ka ofruar Gjykatés
ndonjé déshmi se ka shteruar té gjitha mjetet efektive juridike né dispozicion
sipas ligjit té zbatueshém né pajtim me nenin 113.7 té Kushtetutés.

Gjykata gjithashtu véren se i téré kontesti i kompetencés territoriale ishte
iniciuar nga parashtruesi dhe ishte zgjidhur pérfundimisht mé 6 prill 2012.

Duke pasur parasysh té gjitha rrethanat e rastit, Gjykata konstaton se
parashtruesi nuk e kishte mbéshtetur shkeljen e sé drejtés sé tij pér gjykim té
drejté pér shkak té kohézgjatjes sé paarsyeshme sa u pérket procedurave civile
gjygésore né Gjykatén Komunale né Prishtiné.

Nga kjo rrjedh se kérkesa éshté qartazi e pabazuar, sipas rregullit 36 1. (c) té
Rregullores sé punés, e cila parasheh qé "Gjykata mund ti shqyrtojé kérkesat
vetém nése: c¢) kérkesa nuk éshté qartazi e bazuar.

Prandaj, Gjykata konstaton se kérkesa nuk éshté ngritur para Gjykatés né
ményré ligjore né pajtim me nenin 1113 (1) té Kushtetutés, nenin 48 té Ligjit
dhe rregullin 36 (2) té Rregullores sé punés, dhe si e tillé éshté e papranueshme



si gartazi e pabazuar pasi parashtruesi nuk e ka mbéshtetur né ményré té
mjaftueshme pretendimin e tij.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né bazé té nenit 113 (1) té Kushtetutés, nenit 48 té Ligjit, dhe né
pajtim me rregullat 36 (2) (d) té Rregullores, njézéri:

VENDOSI
I. TA HEDHE POSHTE kérkesén si té papranueshme;
II. T'UAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20 (4) té Ligjit; dhe

IV. TA SHPALLE kété vendim té plotfugishém menjéheré.

Kryetari i Gjykatés Kushtetuese

- _ I ———
Prof. dr. Enver Hasani




