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GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

e pérbéré nga:

Enver Hasani, Kryetar

Ivan Cukalovié, Zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar, dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtrues

1. Parashtrues éshté Mursel Kosumi, me vendbanim né Podujevé.
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Vendimi i kontestuar

2.  Parashtruesi e konteston Vendimin e Gjykatés Supreme, PKl. nr. 120/2012, té
29 néntorit 2012.

Objekti i céshtjes

3.  Parashtruesi pretendon se vendimi i lartpérmendur i ka shkelur té drejtat e tij
té garantuara me Kushtetuté, gjegjésisht nenin 32 [E Drejta pér Mjete
Juridike], nenin 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] dhe
nenin 54 [Mbrojtja Gjygésore e té Drejtave].

Baza juridike

4. Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né
tekstin e métejmé: Kushtetuta), nenin 22 té Ligjit Nr. 03/L-121 pér Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés té 15 janarit 2009 (né tekstin e métejme:
Ligji) dhe rregullin 56, paragrafi 2, i Rregullores sé punés (né tekstin e
métejmeé: Rregullorja).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese
5. MEé 12 mars 2013, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykaté.

6. Mé 25 mars 2013, Kryetari caktoi gjyqtarin Robert Carolan si Gjyqgtar raportues
dhe Kolegjin shqyrtues né pérbérje té gjyqtaréve: Snezhana Botusharova
(kryesuese), Kadri Kryeziu dhe Arta Rama-Hajrizi.

7. Meé 29 mars 2013, kérkesa iu komunikua Gjykatés Supreme, e cila deri mé tani
nuk ka dorézuar asnjé koment.

8. Mé 12 shtator 2013, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e Gjyqtarit raportues
dhe i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Faktet e rastit

9. Nga shkresat e 1éndés del qé mé ose rreth g gushtit 2011, parashtruesi i kérkesés
e njoftoi FB-né me BB-né, nga kompania ndértimore pér furnizim NTP "Zhitija
Com" té Obiligit. Parashtruesi pretendon, ose mbéshtet pretendimin, se FB-ja
ishte njé banor i huaj dhe pronar i njé hoteli né Podujevé dhe se FB-ja
déshironte té blejé kubéza betoni pér shtrim pér hotelin e tij.

10. Meé 9 gusht 2011, FB-ja kishte nénshkruar kontratén me BB-né pér blerjen e
1,500 metrave katroré té kubézave té betonit, me ¢mim té pérgjithshém prej
9,000 eurosh. Parashtruesi i kishte dhéné BB-sé njé garanci verbale pér
pagesén e ¢mimit té blerjes né rast se FB-ja do té déshtonte gé té paguajé. BB-ja
kishte béré biznes mé paré me parashtruesin dhe prandaj u kishte besuar
fjaléve sé tij.
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Kubézat e betonit i ishin dorézuar mé pas parashtruesit, i cili i ka pérdorur ato
pér ta shtruar tokén rreth hotelit dhe shtépisé né pronési té MI-sé nga
Podujeva. Shtrimi i tokés pérreth hotelit me kubéza betoni ishte rezultat i njé
marréveshjeje té méhershme né mes té parashtruesit dhe MI-s€, dhe ishte
menduar si kompensim pér transferimin e gjashté automjeteve te parashtruesi,
té cilat i pérkasin MI-sé, né njé vleré prej 11,600 eurosh.

Mé 26 gusht 2011, FB-ja iu drejtua BB-sé me njé kérkesé pér té bleré njé
ekskavator. BB-ja pyeti parashtruesin e kérkesés nése FB-sé mund t’i besohet
pér pagesé, dhe me sa duket parashtruesi i éshté pérgjigjur se FB-ja kishte para
dhe do té paguante. BB-ja kishte nénshkruar njé kontraté me FB-né pér blerjen
e njé ekskavatori me njé ¢mim prej 12.000 eurosh. Atéheré, FB-ja kishte paguar
njé shumé fillestare prej 2.000 eurosh dhe kishte marré né dorézim
ekskavatorin.

Mé 4 shtator 2011, FB-ja ia kishte shitur ekskavatorin kompanisé sé
hekurishteve né Fushé-Kosové pér 4.200 euro.

Né njé fazé té caktuar, BB-ja e pyeti parashtruesin e kérkesés, kur do té paguhej
pér kubézat e betonit. Pretendohet se parashtruesi i kérkesés i éshté pérgjigjur
se FB-ja e kishte léshuar vendin. BB-ja pastaj shkoi pér té vizituar vendin ku
ishin dorézuar kubézat e ¢cimentos. Atje, ai u takua me MI-né dhe zbuloi se FB-
ja nuk ishte pronar i njé hoteli. Né kété moment, BB-ja pretendohet té keté
raportuar parashtruesin dhe FB-né tek autoritetet e duhura, duke i akuzuar ata
pér mashtrim.

Mé 29 shtator 2011, Prokuroria Publike Komunale né Prishtiné e dorézoi njé
aktakuzé kundér parashtruesit dhe FB-sé si bashkékryerés té veprés penale té
mashtrimit.

Mé 14 tetor 2011, Gjykata Komunale né Prishtiné e konfirmoi aktakuzén kundér
parashtruesit.

Mé 5 dhjetor 2011, Gjykata Komunale e Prishtinés (P. nr. 2840/11) e dénoi
parashtruesin si bashkékryes té veprés penale té mashtrimit. Parashtruesi u
dénua me njé (1) vit burgim, por pérmbarimi i kétij dénimi u pezullua me kusht
qé parashtruesi t'ia paguajé shumén prej 9,000 eurosh viktimés (BB) brenda
gjashté muajve pasi ky vendim té béhet i formés sé preré dhe me kusht gé
parashtruesi mos té kryejé ndonjé vepér té re penale brenda dy (2) vitesh nga
dita kur ky vendim merr formé té preré.

Parashtruesi paraqiti ankesé né Gjykatén e Qarkut né Prishtiné. Ankesa
pretendonte se gjykata e shkallés sé paré kishte kryer shkelje materiale té ligjit,
inter alia, né lidhje me veprén penale, dhe nuk i kishte pércaktuar sakté faktet.
Parashtruesi pretendonte se ai kishte gené i angazhuar né transaksionet e
rregullta afariste dhe nuk kishte pasur synimin e géllimshém pér té kryer
mashtrim. Ai gjithashtu pohoi se ai nuk kishte pérfituar nga mashtrimi i
pretenduar.

Né mbéshtetje té ankesés sé tij, parashtruesi paraqiti prova té reja, pérkatésisht
njé kontraté té nénshkruar mé 10 gusht 2011, midis atij dhe té bashkakuzuarit
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FB. Kjo kontraté parashikon qé parashtruesi posedon pesé (5) automjete, té
cilat do té jepen né kémbim té 1.500 metrave katroré té kubézave té betonit, té
poseduara nga FB-ja. Marréveshja éshté shogéruar nga njé deklaraté e
nénshkruar nga FB-ja mé 20 dhjetor 2011. Kjo deklaraté thekson se vlera e
sendeve té shkémbyera éshté vlerésuar bashkérisht né vleré prej 9,000 eurosh
dhe se kushtet e marréveshjes jané pérmbushur né ményré té ploté nga palét.
Edhe kontrata, edhe deklarata ishin té€ déshmuara nga njé avokat.

Mé 10 maj 2012, Gjykata e Qarkut né Prishtiné (AP. nr. 15/2012) e shpalli
ankesén e parashtruesit si té pabazuar dhe e vértetoi né térési vendimin e
Gjykatés Komunale (P. nr. 2840/11) pér dénim dhe burgim. Né lidhje me
shkeljet e pretenduara té dispozitave té ligjit penal, Gjykata deklaroi:

“l...] Aktgjykimi 1 kundérshtuar éshté konkret dhe i garté, nuk ka
kundérthénie me vetveten, e as me arsyet e paraqitura né aktgjykimin e
kundérshtuar. [...] giykata e shkallés sé paré ka pérshkruar gjendjen faktike
té mbéshtetur [nga kjo gjykaté] dhe ka dhéné arsye té garta dhe bindése pér
vértetimin e tillé té fakteve, ka dhéné vlerésimin pér provat e administruara
duke arsyetuar se pse disa fakte i merr té vertetuara, ka vlerésuar
argumentet e té akuzuarit dhe pastaj e ka arsyetuar qarté se pér cfaré
arsye nuk e pranon versionin e mbrojtjes sé tyre dhe kété arsyetim e
mbéshtet edhe kjo gjykaté. [...]

Duke e vlerésuar edhe bazén ankimore [té akuzuarit] se né aktgjykimin e
kundérshtuar éshté bérée vértetimi i gabuar dhe jo i ploté i gjendjes faktike,
sipas vlerésimit té késaj gjykate kéto pretendime ankimore nuk jané té
bazuara. Qasja e gjykatés sé shkallés sé paré ndaj provave té
administruara, pra edhe ndaj fakteve vendimtare ka gené e drejté dhe e
ligishme, prandaj njé géndrim té tillé e mbéshtet edhe kjo gjykaté. [...]”

Parashtruesi paraqiti kérkesén pér mbrojtjen e ligjshmérisé né Gjykatén
Supreme kundér aktgjykimit té formés sé preré té Gjykatés Komunale (P. nr.
2840/11) dhe kundér aktgjykimit té Gjykatés sé Qarkut (AP. nr. 15/2012).
Parashtruesi kishte pretenduar, inter alia, se vendimet e gjykatave té instancés
sé paré dhe té dyté i kishin shkelur dispozitat materiale té kodit penal. Né
vecanti, parashtruesi pretendonte se Gjykata e Qarkut kishte déshtuar t'i marré
parasysh provat e reja gé ai i kishte paraqgitur dhe té cilat déshmonin pafajésiné
e tij.

Mé 29 néntor 2012, Gjykata Supreme (Pkl. nr. 120/2012) e refuzoi si té
pabazuar kérkesén e parashtruesit pér mbrojtje té ligjshmérisé. Gjykata
Supreme konsideronte se kérkesa nuk kishte paraqgitur arsyet pér té mbéshtetur
pretendimin e tij pér shkeljen e dispozitave té ligjit penal, por né vend té késaj,
gjeti se “[...] teksti i térésishém i kérkesés éshté mé shumé i orientuar né lidhje
me segmentet e fakteve se pala e gjykuar nuk ka ndérmarreé asnjé veprim per
ta mashtruar palén e démtuar.”
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Né kété drejtim, Gjykata Supreme theksoi:

“Né kete géshtje penalo-juridike, gjykata e shkallés sé paré, e po ashtu edhe
gjykata e shkallés sé dyté drejt dhe né ményré té ploté kané vlerésuar té
gjitha veprimet inkriminuese té té gjykuarit dhe drejt kané vlerésuar se né
veprimet e tij formésohen elementet e veprés penale pér té cilén éshté
shpallur fajtor, e qgé si té drejta dhe té bazuara i pranon edhe kjo gjykaté.
Elementi i dashjes né veprimet e té gjykuarit manifestohet se tani i gjykuari
[pala] [...], me marréveshje paraprake éshté pajtuar gé ta véré né lajthitje
dhe duke e shtyré gé té veprojé né dém té pasurisé sé tij [palén e demtuar],
duke e paragqitur rrejshém FB-né si pronar té njé hoteli, i cili duke i besuar
... [palés sé gjykuar], té cilin mé paré e ka njohur, lidh kontraté me FB-né
pér shitjen e kubézave té betonit né sasi prej 1,500 mz2 (njé mijé e peséqind
metra katroré) né vleré prej 9.000€, e té cilat kubéza [pala e gjykuar] i
shtron te hoteli i MI-sé dhe pér kété lidh kontraté me MI-né pér blerjen e
gjashté veturave né vleré prej 11.6000 (njembédhjeté mijé e gjashtégind
euro), me ¢'rast i ka shkaktuar dém té démtuarit/palés] né vleré prej
9.0000 (nénté mijé eurosh).

Gjykata Supreme pranon né térési géndrimin juridik té gjykatés sé shkallés
sé paré dhe asaj té dyté, te shprehur né aktgjykimet e tyre, pérkitazi me
pérgjegjésiné penale té té akuzuarit dhe se né veprimet e tij géndrojné
elementet objektive dhe subjektive té veprés penale mashtrim, i parashikuar
me nenin 261 par. 1 lidhur me nenin 23 té KPK-sé, ngase veprimet qé ai i
kishte ndermarré qarté kishin géllim mashtrues né raport me té démtuarin
[palén].”

Argumentet juridike té paraqitura nga parashtruesi
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Parashtruesi pretendon se Gjykata e Qarkut né lidhje me ankesén, dhe Gjykata
Supreme e Kosovés né lidhje me kérkesén pér mbrojtje té ligjshmérisé, kishin
shkelur té drejtén e tij pér mbrojtje gjyqésore té té drejtave, si¢ garantohen me
nenin 54 té Kushtetutés.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se gjykatat duhet t'i shqyrtojné dhe t’i
vlerésojné té gjitha provat e paragitura nga palét, si dhe té pérfshijné arsyet né
aktgjykimet e tyre, né ményrén se si jané vlerésuar déshmité.

Parashtruesi pretendon se provat e reja qé ai i ka paragitur né Gjykatén e
Qarkut, gjegjésisht kontrata me té bashkakuzuarin dhe deklarata e té
bashkakuzuarit, ishin fakte vendimtare té reja, té cilat as Gjykata e Qarkut dhe
as Gjykata Supreme nuk i morén parasysh né vendimet e tyre. Parashtruesi i
kérkesés pohon se kjo pérbén njé mohim té drejtésisé.

Pér mé tepér, parashtruesi i kérkesés insiston se provat tregojné se ai nuk kishte
as synimin e géllimshém pér té kryer mashtrim, dhe as nuk kishte fituar ndonjé
pérfitim material nga mashtrim i pretenduar, dhe se pér kété arsye ai nuk ka
mundur té shpallet fajtor pér kété vepér penale.



Pranueshmeéria e kérkesés
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Gjykata véren se parashtruesi pretendon shkeljen e sé drejtés sé tij pér mbrojtje
gjyqgésore té té drejtave té tij, dhe ai citon nenet 32, 53 dhe 54 té Kushtetuteés.
Megjithaté, bazuar né thelbin e pretendimeve té tij, Gjykata konstaton se
parashtruesi i kérkesés né fakt ankohet pér shkelje té sé drejtés sé tij pér nje
gjykim té drejté dhe té paanshém si¢ garantohet me nenin 31 té Kushtetutés.
Rrjedhimisht, Gjykata do té shqyrtojé kété kérkesé sipas késaj dispozite.

Pér té gené né gjendje té shqyrtojé kérkesén e parashtruesit, Gjykata
Kushtetuese duhet s€ pari té vlerésojé nése parashtruesi ka pérmbushur kriteret
e pranueshmeérisé té parapara me Kushtetuté, me Ligjin pér Gjykatén
Kushtetuese dhe me Rregulloren e punés té Gjykatés.

Neni 113 i Kushtetutés pércakton kornizéen e pérgjithshme té kritereve ligjore gé
njé kérkeseé té jeté e pranueshme. Ajo parasheh:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetem pér rastet e ngritura para Gjykatés
né meényré ligjore nga pala e autorizuar.

[..]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj.

Neni 48 i Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese, gjithashtu pércakton se:

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té gartesojé
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret 1 autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestojeé.”

Pérvec késaj, rregulli 36 (2) i Rregullores parasheh se
“Gjykata do té refuzojé njé kérkesé si qartazi té pabazuar, nése bindet se:

led

(b) [...]Jfaktet e paraqitura né asnjé ményré nuk e arsyetojné pretendimin
pér shkeljen e njé té drejte kushtetuese; ose

[...], ose

(d) [..]) kur parashtruesi nuk déshmon né ményré té mjaftueshme
pretendimin e tij.;”

Né lidhje me kété, né bazé té Kushtetutés, Gjykata Kushtetuese pérsérit se nuk
éshté detyré e saj té veprojé si gjykaté e apelit kur shqyrtohen vendimet e
nxjerra nga gjykatat e rregullta. Roli i gjykatave té rregullta éshté qgé te
interpretojné ligjin dhe té zbatojné rregullat pérkatése té sé drejtés materiale
dhe procedurale (shih mutatis mutandis, Garcia Ruiz kundér Spanjés [DHM],
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nr. 30544/96, paragrafi 28, Gjykata Evropiane pér té Drejtat e Njeriut
[GJEDNJ] 1999-1)

Gjykata Kushtetuese vetém mund té shqyrtojé nése provat jané paragitur né
meényré té drejté dhe nése procedurat né pérgjithési, té shikuara né térésiné e
tyre, jané mbajtur né ményré té tillé sa qé parashtruesi té keté pasur gjykim té
drejté (Shih ndér autoritete t€ tjera, Raporti i Komisionit Evropian pér té
Drejtat e Njeriut né rastin Eduards kundér Mbretérisé se Bashkuar, kérkesa nr.
13071/87, e miratuar mé 10 korrik 1991).

Né kété rast, parashtruesi i kérkesés ka mundési té shumta pér té paraqitur
rastin e tij dhe té kundérshtojé interpretimin e fakteve dhe té ligjit, té cilat ai i
konsideron té padrejta, né Gjykatén e Qarkut dhe né Gjykatén Supreme.
Gjykata véren se teksti i vendimeve té Gjykatés sé Qarkut né lidhje me ankesén
e tij, dhe té Gjykatés Supreme né lidhje me kérkesén pér mbrojtje té
ligishmérisé, shprehimisht nuk pérmendin pjesét e déshmisé né té cilat
parashtruesi e bazon kérkesén e tij. Megjithaté, Gjykata konstaton se vendimet
e té dyja gjykatave jané té arsyetuara dhe né ményré adekuate i pérgjigjen
pretendimeve té parashtruesit né substanceé.

Pas shqyrtimit té procedurave penale né térési, Gjykata Kushtetuese nuk ka
gjetur se procedurat pérkatése kané gené né cfarédo meényre té padrejta apo
arbitrare (shih, mutatis mutandis, Shub kundér Lituanisé, Vendimi i GJEDNJ-
sé né lidhje me pranueshmériné e kérkesés, nr. 17064/06, té 30 gershorit
20009).

Gjykata konsideron se nuk ka asgjé né kérkesé qé tregon se gjykatave, gjaté
shqyrtimit té rastit, u mungonte paanshmeéria ose qé procedurat ishin né
ndonjé ményré té padrejta. Fakti i thjeshté se parashtruesi éshté i pakénaqur
me rezultatin e rastit nuk mund té ngrejé njé kérkesé té argumentueshme pér
shkelje té nenit 31 té Kushtetutés (shih mutatis mutandis aktgjykim i KEDNJ-
sé, Parashtresa Nr. 5503/02, Mezotur-Tiszazugi Tarsulat kundér Hungarisé,
Aktgjykim i 26 korrikut 2005.)

Bazuar né kéto vlerésime, Gjykata konstaton se parashtruesi nuk ka gené
viktimé e njé mohimi té mbrojtjes gjyqésore té té drejtave t€ tij.

Prandaj, Gjykata Kushtetuese konstaton se pretendimet e parashtruesit nuk
kané gené té mbeéshtetura me prova dhe duhet té refuzohen si qartazi té
pabazuara.

Rrjedhimisht, pér arsyet e theksuara mé lart, kérkesa éshté e papranueshme.



PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né bazé t€ nenit 113 (7) té Kushtetutés, nenit 46 té Ligjit, dhe né
pajtim me rregullat 36 (2) té Rregullores, mé 12 shtator 2013, njézéri

VENDOSI
I. TA HEDHE POSHTE kérkesén si té papranueshme;
II. T'UAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20 (4) té Ligjit; dhe

IV. TA SHPALLE kété vendim té plotfugishém menjéheré.

Gjyqtari raportues i Gjykatés Kushtetuese

/&/L__\k

obert Carolan Prof. dr. Enver Hasani




