REPUBLIKA E KOSOVES - PEIIYBE/IMKA KOCOBO - REPUBLIC OF KOSOVO
GJYKATA KUSHTETUESE
YCTABHMU CY/1
CONSTITUTIONAL COURT

Prishtiné, mé 21 tetor 2013
Nr.ref.:RK484/13

AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

né
Rastin Nr. KI135/12
Parashtruesi
Svetozar Nikolié¢

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té
Kosovés, Rev. Nr. 36/2010, té 12 shtatorit 2012

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

e pérbéré nga:

Enver Hasani, Kryetar

Ivan Cukalovié, Zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar
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Kadri Kryeziu, gjyqtar, dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1.  Parashtrues éshté Svetozar Nikoli¢, me vendbanim né Kralevé, Republika e
Serbisé.



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi e konteston Aktgjykimin e Gjykatés Supreme té Kosovés, Rev. Nr.
36/2010, té 12 shtatorit 2012, té cilin e kishte pranuar né njé daté té pacaktuar
né shtator té vitit 2012.

Objekti i ¢céshtjes

3.

Objekti i céshtjes sé kérkesés éshté vlerésimi nga Gjykata Kushtetuese i
Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té Kosovés, Rev. Nr. 36/2010, té 12 shtatorit
2012, ku parashtruesi i kérkesés kishte kérkuar revizion té Aktgjykimit té
Gjykatés sé Qarkut né Prishtiné, Gz nr. 993/2008, té 2 korrikut 2009, kérkesé
kjo gé iu refuzua.

Rasti ka té bé€jé me kompensimin e démeve materiale qé iu shkaktuan
parashtruesit gjaté ngjarjeve té marsit 2004 né Kosové. Pér kété, parashtruesi e
kishte paditur Qeveriné e Kosovés.

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés; nenet 46, 47, 48 dhe 49 té Ligjit,
dhe rregullin 56 (2) té Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykaté

6. Meé 27 dhjetor 2012, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese.

7. MEe 10 janar 2013, Kryetari i Gjykatés caktoi gjyqtarin Robert Carolan si Gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues té pérbéré nga gjyqtarét: Altay Suroy
(kryesues), Almiro Rodrigues dhe Arta Rama-Hajrizi.

8. Meé 21 janar 2013, Gjykata e njoftoi parashtruesin dhe Gjykatén Supreme né
lidhje me regjistrimin e kérkesés.

9. Meé 6 gershor 2013, parashtruesi i kérkesés i dorézoi Gjykatés parashtresé me
shkrim prej 31 fagesh té titulluar “Sqarim i kérkesés sé Svetozar Nikolicit...”.

10. Mé 9 shtator 2013, pas shqyrtimit té raportit té Gjyqtarit raportues, Kolegji
shqyrtues i paraqiti Gjykatés rekomandimin pér papranueshmeériné e kérkeseés.

Pérmbledhja e fakteve

11. Parashtruesi ishte pronar i dy shtépive né rrugén “Vojvoda Bojovi¢” né Fushe-
Kosoveé.

12. Sipas parashtruesit, “natén ndérmjet 17 dhe 18 marsit 2004, ai ka gené i

detyruar qé nén kércénim té dhunés dhe terrorit, ta léshojé shtépiné e vet.
Menjéheré pas léshimit té shtépisé nga ana e paragqitésit té kérkesés, shtépia
ishte plackitur dhe i ishte véné zjarri nga sulmuesit e organizuar dhe éshté

2



13

14.

15.
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18.

19.

20.

djegur deri né themel, edhe pse né até kohé forcat e KFOR-it dhe faktorét e
tieré ndérkombétaré, duke pérfshiré autoritetet lokale, kané gené té pranishém
dhe pérgjegjés pér siguri né Kosove.”

Pas asaj ngjarjeje, parashtruesi inicioi dy procedura té ndryshme civile pér té
fituar kompensimin e démit té shkaktuar.

Procedura e paré éshté pérfunduar me Aktgjykimin e Gjykatés Supreme té
Kosovés, Rev. Nr. 36/2010, mé 12 shtator 2012. Parashtruesi i kérkesés
konteston kushtetutshmériné e kétij rasti prané Gjykatés Kushtetuese.

Procedura mund té pérmblidhet si né vijim:

Mé 14 gershor 2004, parashtruesi paraqiti padi né Gjykatén Komunale né
Prishtiné pér kompensim té démit kundér Komunés sé Fushé-Kosovés dhe
Qeverisé sé Kosovés. Gjaté asaj procedure, parashtruesi precizoi padiné e tij dhe
kérkoi nga Gjykata Komunale né Prishtiné ta detyrojé Qeveriné e Kosovés gé t'ia
kompensojé démin e shkaktuar né shumé prej 377,850 €, me kamaté prej 14
gershorit 2004.

Mé 16 prill 2008, Gjykata Komunale né Prishtiné nxori Aktgjykimin Nr. P
1295/04 dhe e refuzoi padiné e parashtruesit si té pabazuar. Né arsyetim té
aktgjykimit thuhej se “sipas mendimit té saj, Qeveria e Kosovés nuk ka
pérgjegjési civile-juridike pér démin e shkaktuar pas akteve té dhunés né
Kosové, mé 17 mars 2004, sepse né kété rast nuk béhet fjalé pér démin e
shkaktuar nga puna joligjore dhe jo e drejté e organeve té saj, gjaté kryerjes sé
shérbimit té tyre”.

Mé tutje, parashtruesi i kérkesés pretendoi se mé 17 mars 2004 né Kosove,
“KFOR-i dhe UNMIK-u kané gené té obliguar qé ti pengojné aktet e tilla. Né
bazé té nenit 8 (a) té Kornizés Kushtetuese, ¢éshtja e sigurisé sé rendit dhe
getésisé publike ka gené kompetencé e Pérfagésuesit Special té Sekretarit té
Pérgjithshém té KB—sé qé do té thoté se KFOR-i dhe UNMIK-u kané gené té
obliguar gé ti parandalojné rreziget e drejtuara kundeér qytetaréve dhe pronés
sé tyre”.

MEé 17 gershor 2009, parashtruesi ushtroi ankesé, duke e kontestuar, inter alia,
mungesén e legjitimitetit pasiv té Qeverisé sé Kosovés. Parashtruesi rikujtoi se
neni 180 i Ligjit té marrédhénieve detyrimore dhe neni 6 i Kornizés Kushtetuese
ishin té zbatueshém pér rastin né fjalé.

Mé 2 korrik 2009, Gjykata e Qarkut né Kosové e refuzoi ankesén e
parashtruesit si té pabazuar.

Mé 30 néntor 2009, parashtruesi paraqiti revizion né Gjykatén Supreme té
Kosovés dhe i pérsériti argumentet ligjore té cilat i kishte ngritur né ankesén e
tij né Gjykatén e Qarkut. Ai gjithashtu shtoi se Gjykata e Qarkut e kishte cituar
dhe interpretuar gabimisht nenin 8.1 (a) té Kornizés Kushtetuese.
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Mé 20 dhjetor 2010, parashtruesi i kérkesés i paraqiti kérkesé pér urgjencé
Kryetarit dhe Administratorit té Gjykatés Supreme, né ményré qé té
pérshpejtohej procedura né Gjykatén Supreme.

Mé 8 mars 2011, parashtruesi i kérkesés e ripérsériti kérkesén e tij drejtuar
Kryetarit dhe Administratorit té Gjykatés Supreme.

Mé 21 mars 2011, Administratori i Gjykatés Supreme iu pérgjigj kérkesés sé
parashtruesit té 8 marsit 2011. Ai gjithashtu e informoi parashtruesin se Gjykata
Supreme e kishte pranuar kérkesén e tij pér urgjencé si dhe revizionin mé 28
maj 2010. Mé tej, Administratori i Gjykatés Supreme theksoi se Gjykata
Supreme “éshté shumé e ngarkuar me léndé té té gjitha materieve, pra edhe té
atyre civile. Né kété rast ne, né pajtim me rregullat e prioritetit pér zgjidhje té
radhés sé pranimit né shqyrtim, qé do té thoté se lénda juaj do té zgjidhet duke
i respektuar né menyreé té ploté kéto rregulla”.

Mé 12 shtator 2012, Gjykata Supreme nxjerr Aktgjykimin Rev. no. 36/2010 dhe
e refuzon revizionin e parashtruesit si té pabazuar.

Gjykata Supreme gjeti se argumentet e parashtruesit ishin té pabazuara dhe
shtoi se “me Rezolutén 1244 té Késhillit té Sigurimit té Kombeve té
Bashkuara... né nenin 9 (d) té Rezolutés ishte vendosur se pérgjegjésia pér
prezencén ndérkombétare té sigurisé.. do té ushtrohet nga bashkésia
ndérkombétare”.

Gjykata Supreme mé tutje rikujtoi se si neni 8 i Kornizés sé Pérkohshme
Kushtetuese po ashtu edhe dispozitat e Marréveshjes Ushtarake té Kumanovés,
qé éshté pjesé e Rezolutés 1244 té KB-sé, parashohin pérgjegjésiné e Kombeve
té Bashkuara dhe KFOR-it, mes té tjerash, pér kompensimin e démit.

Né kérkeseén e tij, parashtruesi gjithashtu pérmend edhe procedurén e dyté, té
cilén ai e inicioi né Gjykatén Komunale né Prishtiné, gjithashtu mé 14 gershor
2004. Né kété rast parashtruesi ushtroi padi pér kompensimin e démit té
shkaktuar nga ngjarjet e njéjta. Mirépo, né kété rast parashtruesi i kérkesés
paditi UNMIK-un dhe KFOR-in.

Kjo proceduré kishte pérfunduar me Aktgjykimin e Gjykatés sé Qarkut né
Prishtiné GZ. Nr. 176/2008, mé 5 mars 2010. Ankesa e parashtruesit ishte
refuzuar si e pabazuar né mbéshtetje té Rregullores s¢ UNMIK-ut 2000/47 pér
statusin, privilegjet dhe imunitetet e KFOR-it dhe UNMIK-ut dhe personelit té
tyre né Kosové, qé parashikon se pasuria, fondet dhe asetet e KFOR-it dhe té
UNMIK-ut jané imuné ndaj ¢farédo procesi ligjor.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

29,

Né kérkesén e tij dhe né parashtresén e mépastajme me shkrim té 6 gershorit
2013, parashtruesi ofron njé pérshkrim té hollésishém té shkeljes sé té drejtave
té njeriut gé ai pretendon se ka ndodhur.
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shkaktuar shkelje té té drejtave té mia pér gézimin e pronés personale dhe té
drejtén pér siguri, sepse ekziston njé dualitet i vendimeve gjygésore dhe
administrative. Shteti e ka marré pérgjegjésiné pér té mbrojtur pronat e
qytetaréve, dhe njékohésisht éshté trashégimtar juridik 1 institucioneve
ndérkombétare té Kosovés, dhe juridikisht nuk ka mundési qé té keté njé
situaté ku asnjé institucion nuk mbahet pérgjegjés pér demet e shkaktuara né
pronén time né trazirat e vitit 2004”.

Parashtruesi i kérkesés pohon se nga faktet e rastit duket se ka pasur shkelje té
neneve 3 dhe 24 [Barazia para Ligjit] pasi qé “e njéjta gjykaté sé pari vendos
dhe arsyeton se UNMIK-u dhe KFOR-i jané pérgjegjés pér démin e shkaktuar,
ndérsa né rastin e dyté, e mohon pérgjegjésiné e tyre dhe pérgjegjésiné ia bart
Qeverisé sé Kosovés”.

Parashtruesi i kérkesés po ashtu pretendon se i éshté cenuar edhe e drejta pér
gjvkim té drejté dhe té paanshém e garantuar me nenin 24 té Kushtetutés. Ai
pretendon se “dy aktgjykimet e sé njéjtés gjykaté, lidhur me té njéjtin rast bien
ndesh me njéri-tjetrin — sikur té kishte gjykim té rregullt kjo nuk do té lejohej”.

Parashtruesi i kérkesés mé tej pretendon se faktet e rastit provojné se
“procedura e zhvilluar pér kompensimin e démit material né bazé té pronés sé
shkatérruar nga aktet terroriste jané léné anash né ményré selektive — vetém
pér pjesétarét e nacionalitetit serb. "Ai prandaj konsideron se ka pasur shkelje
té nenit 32 té Kushtetutés, té drejtés pér mjete juridike.

Pérveg késaj, parashtruesi i kérkesés pretendon se ka pasur shkelje té nenit 46
[Mbrojtja e Pronés] té Kushtetutés pasi qé ai asnjéheré nuk ka realizuar
kompensim pér démin qé i éshté shkaktuar né vitin 2004 dhe pasi qé ai dhe
familja e tij kané mbetur pa shtépi.

Parashtruesi i kérkesés mé tej i ka numéruar kéto nene té Kushtetutés pér té
cilat konsideron se jané shkelur: neni 54 [Mbrojtja Gjygésore e té Drejtave],
neni 56 [Té Drejtat dhe Lirité Themelore], neni 102 [Parimet e Pérgjithshme té
Sistemit Gjygésor], neni 156 [Refugjatét dhe Personat e Zhvendosur Brenda
Vendit], neni 19 [Zbatimi i sé Drejtés Ndérkombétare] dhe neni 53 [Interpretimi
i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] té Kushtetutés.

Parashtruesi kérkon nga Gjykata Kushtetuese té nxjerré njé vendim pér
kompensimin e démit té tij material dhe mé tej t'ia ndajé shumeén prej 377,850
euro si dhe pér démin jomaterial, shumén prej 33,000 eurosh.

Rrjedhimisht, parashtruesi kérkon nga Gjykata qé té gjykojé pér kérkesén e tij
duke u bazuar né Aktgjykimin e Gjykatés né rastin KI 72/12, té 17 dhjetorit
2012, parashtrues té kérkesés, Veton Berisha dhe Ilfete Haziri.

Né parashtresén e tij me shkrim té 6 qershorit 2013, parashtruesi i kérkesés
kryesisht i ka pérséritur pretendimet e tij fillestare. Ai ka theksuar se déshiron
té “plotésojé ndryshimin e kérkesés sé tij...me prova té reja pér shkeljen e té
drejtave té mia kushtetuese, si dhe té drejtave té garantuara me Konventén
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut...”.



39.

40.

Késisoj, parashtruesi i kérkesés e ritheksoi se procedurat civile gé ka iniciuar mé
14 gershor 2004, jané pérmbyllur vetém pas 8 vitesh, pra mé 12 shtator 2012,
kur Gjykata Supreme nxori Aktgjykimin Rev. nr. 36/2010. Prandaj, ai
konsideron se ka pasur shkelje té nenit 6 té Konventés Evropiane pér té Drejtat
e Njeriut.

Lidhur me kété, parashtruesi i kérkesés ka paraqitur njé pérshkrim té detajuar
té urgjencave qé ka parashtruar né gjykatat pérkatése duke kérkuar nga té
njéjtat qé té pérshpejtonin procedurén né fjalé.

Vlerésimi i pranueshmeérisé sé kérkesés

Céshtje paraprake

41.

42.

43.

45-

46.

Si ¢éshtje paraprake, Gjykata rikujton kérkesén e parashtruesit qé rasti i tij té
gjykohet duke u bazuar né Aktgjykimin e Gjykatés né rastin nr. 72/12 té
parashtruesve Veton Berisha dhe Ilfete Haziri (Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé
Aktgjykimit té Gjykatés Supreme, A. nr. 1053/2008, i 31 majit 2012). Gjykata
véren se ky rast juridikisht dhe né piképamje té fakteve dallon nga rasti i
parashtruesit.

Sa u pérket fakteve té rastit né rastin Berisha dhe Haziri, Gjykata véren se aty
kemi pasur té béjmé me njé vendim konkret té autoritetit publik, dhe jo me njé
turmé té paidentifikuar, pér shkatérrimin e pronés sé parashtruesit.

Gjykata mé tej véren se vendimi pér demolimin e pronés né rastin Berisha dhe
Haziri éshté nxjerré mé 20 gershor 2008, 5 dité pas hyrjes né fuqi té
Kushtetutés, qé éshté mé 15 gershor 2008, dhe jo mé 17 mars 2004; pra 4 vjet e
3 muaj para se té hynte né fuqgi Kushtetuta.

Pér mé tepér, rasti i parashtruesit dallon nga rasti Berisha dhe Haziri, sepse né
rastin e tyre Gjykata gjeti se “arsyetimi i Gjykatés Supreme nuk éshté
myjaftueshém i shprehur dhe i pérpunuar, pasi gé raporti ndérmjet provave
pérkatése, vlerésimit relevant té dispozitave te aplikueshme ligjore dhe gjetjeve
té meritave nuk éshté konstatuar né ményré té qarté dhe té ploté dhe se kishte
“déshtim nga ana e Gjykatés Supreme qé té sigurojé pérgjigje té qarta dhe té
plota vis-a-vis kérkesave pronésore kritike” (Shih paragrafét 62 dhe 63 té
Aktgjykimit né rastin Berisha dhe Haziri, t€ cituar mé lart). Asnjéra prej kétyre
céshtjeve nuk jané té aplikueshme né rastin e parashtruesit.

Sidoqofté, Gjykata véren se rasti i parashtruesit éshté mé i ngjashém me rastin
Klo1/11, ku parashtrues i kérkesés ishte njé ndérmarrje private, Gradjevinar
(Shih Aktvendimin pér papranueshméri). Né até rast, parashtruesi i kérkesés
éshté ankuar ndaj aktgjykimit té Gjykatés Supreme. Parashtruesi i kérkesés
kishte kérkuar kompensimin e démit qé ishte shkaktuar né gjysmén e dyte té
vitit 1999, por kjo ishte refuzuar.

Né até rast, parashtruesi i kérkesés ka pretenduar se kishte ekzistuar njé

“vakuum ligjor” lidhur me legjitimitetin pasiv té KFOR-it, UNMIK-ut dhe
Qeverisé sé Kosovés. Sidoqofté, Gjykata vérejti se “qartazi shihet se ai vakuum
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48.

ligior nuk ekziston sepse rregullorja parasheh... UNMIK-un si té vetmin
autoritet pérgjegjés”. Gjykata po ashtu iu referua Rregullores s¢ UNMIK-ut
2000/47 mbi statusin, privilegjet dhe imunitetin e KFOR-it dhe t¢ UNMIK-ut
dhe personelit té tyre né Kosové, qé pércakton imunitetin pér KFOR-in dhe
UNMIK-un nga cfarédo procedure ligjore. Rrjedhimisht, kérkesa e
parashtruesit ishte hedhur poshté si e papranueshme.

Né rastin Behrami dhe Saramati kundér Francés, Gjermanisé dhe Norvegjisé
(nr. 71412/01 dhe nr. 78166/01, 2 maj 2007), Dhoma e Madhe e Gjykatés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut adresoi kérkesat e disa individéve gé ishin
lénduar nga bombat e pashpérthyera ose gjaté mbajtjes sé paligjshme né
periudhén kur Kosova ishte nén administrimin e KFOR-it dhe UNMIK-ut. Duke
vendosur se kérkesat e tyre ishin té papranueshme, Gjykata Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut dha kété arsyetim:

“... UNMIK-u ishte organ subsidiar i Kombeve té Bashkuara, i krijuar né
bazé té Kapitullit VII dhe KFOR-i po ushtronte kompetencat e deleguara
ligishém nga KSKB-ja né bazé té Kapitullit VII té Kartés. Si té tillé, veprimet
e tyre u atribuohen drejtpérdrejt Kombeve té Bashkuara, organizaté me
juridiksion universal né permbushje té objektivave imperative té sigurisé
kolektive”(Shih paragrafin 151 té Vendimit lidhur me pranueshmeéring).

Gjykata Evropiane pér té Drejtat e Njeriut pastaj konkludoi se né ato rrethana
ankesat e parashtruesve duhej té shpalleshin té papajtueshme ratione personae
me dispozitat e Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut. Gjykata konkludoi
se nuk ka juridiksion pér té shqyrtuar kérkesén pér shkak té pérfshirjes sé
personave ndérkombétare.

Pranueshmeéria

49.

50.

51.

52,

Gjykata sé pari vleréson nése parashtruesi i kérkesés i ka plotésuar kriteret pér
pranueshmeéri té parapara me Kushtetuté, dhe té specifikuara mé tej né Ligj dhe
né Rregullore té punés.

Gjykata i referohet nenit 113 (1) té Kushtetutés gé pércakton:

“Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para Gjykatés né
ményreé ligjore nga pala e autorizuar’.

Gjykata merr parasysh nenin 48 té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese qé
parashikon:

“Parashtruesi i kerkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té gartésojé
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta
kontestoje”.

Né lidhje me kété, Gjykata véren se substanca e ankesave té parashtruesit ka té
béjé me shkeljen e pretenduar té sé drejtés pér gjykim té drejté (duke pérfshiré
té drejtén e tij pér gjykim brenda afatit té€ arsyeshém) si dhe té sé drejtés sé
pronés, qé té dy kéto té drejta té garantuara me Kushtetuté.
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Gjykata po ashtu véren se pérderisa parashtruesi i kérkesés e konteston
Aktgjykimin e Gjykatés Supreme té Kosovés, Rev. nr. 36/2010, té 12 shtatorit
2012, esenca e ankesés ka té béjé me “dualitetin e vendimeve gjyqésore dhe
administrative”, duke pretenduar se i jané cenuar té drejtat e lartcekura pasi qé
“asnjé institucion nuk po mbahet pérgjegjés pér démin e shkaktuar né pronés
sime né trazirat e vitit 2004” (shih mé lart paragrafin 28). Né kété kuptim, ai
elaboron edhe procedurén e dyté té iniciuar ndaj UNMIK-ut dhe KFOR-it (shih
mé lart paragrafin 26).

Lidhur me ankesat e parashtruesit, Gjykata rikujton se neni 31.1 dhe 31.2 [E
Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] i Kushtetutés, né pjesén
relevante, thote:

“Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave
publike”.

“Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém
lidhur me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ... brenda njé afati té
arsyeshém...”.

Gjykata po ashtu merr parasysh rregullin 36 (2) té Rregullores sé punés qé
parashikon:

“Gjykata do té refuzojé njé kérkesé si qartazi té pabazuar, nése bindet se:
d) kur parashtruesi nuk déshmon né ményré té mjaftueshme pretendimin e
tij”.

Gjykata rikujton se, né bazé té Kushtetutés, nuk éshté detyré e Gjykatés
Kushtetuese té merret me gabimet né fakte ose me gabimet e ligjit
(ligjshmeérin€) qé pretendohet té jené béré nga Gjykata Supreme, pérvec nése
dhe pér aq sa ato i kané shkelur té drejtat dhe lirité e garantuara me Kushtetuté
(kushtetutshmeéria).

Pra, Gjykata nuk duhet té veprojé si gjykaté e shkallés sé katért kur shqyrton
vendimet e gjykatave té rregullta. Eshté detyré e gjykatave té rregullta t'i
interpretojné dhe t'i zbatojné rregullat pérkatése té sé drejtés procedurale dhe
materiale (Shih, mutatis mutandis, Garcia Ruiz kundér Spanjés [DHM], nr.
30544/96, para. 28, Gjykata Evropiane pér té Drejtat e Njeriut [GJEDNJ] 1999-
1, shih po ashtu Aktvendim pér papranueshméri Faik Hima, Magbule dhe
Bestar Hima, vlerésim i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés Supreme
A. nr. 983/08, té 7 shkurtit 2011).

Né kété drejtim, Gjykata Kushtetuese véren se parashtruesi i kérkesés i ka
shfrytézuar té gjitha mjetet juridike té parapara me Ligjin pér procedurén
kontestimore, duke parashtruar revizion ndaj Aktgjykimit té Gjykatés sé Qarkut
né Prishtiné dhe Gjykata Supreme e mori kété parasysh dhe me té vérteté iu dha
pérgjigje ankesave té tij lidhur me ¢éshtjet e ligjit.

Gjykata véren se té gjeturat e Gjykatés Supreme lidhur me mungesén e
legjitimitetit pasiv té Qeverisé sé Kosovés, pér démin qé i ishte shkaktuar
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60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

parashtruesit té kérkesés gjaté trazirave té vitit 2004 pérkojné me té gjeturat e
Gjykatés Ndérkombétare té Drejtésisé né Mendimin e saj Késhillédhénés, té 22
korrikut 2010 (Pajtueshméria me té Drejtén Ndérkombétare e Deklaratés sé
Njéanshme té Pavarésisé né rastin e Kosovés).

Né kété mendim, GJND-ja theksoi, inter alia, “q¢ mé 25 korrik 1999,
Pérfagésuesi Special i Sekretarit té Pérgjithshém shpalli Rregulloren e UNMIK-
ut 1999/1...Sipas késaj rregulloreje, “Gjithé pushteti legjislativ dhe ekzekutiv né
lidhje me Kosovén, duke pérfshiré administrimin e organeve té drejtésisé” i
vishej UNMIK-ut dhe ushtrohej nga Pérfaqésuesi Special. Shikuar sé bashku,
Rezoluta 1244 (1999) dhe Rregullorja e UNMIK-ut 1999/1 rrjedhimisht kishin
efektin juridik té zévendésimit té rendit juridik né fuqi né até kohé né territorin
e Kosovés dhe té vendosjes sé njé administrimi ndérkombétar territorial.”

Rrjedhimisht, Gjykata konsideron se nuk ka asgjé né kérkesé qé tregon se rastit
i ka munguar paanshmeéria ose se procedurat kané gené né ndonjé ményré té
padrejta (shih mutatis mutandis Shub kundér Lituanisé, Vendim i GJEDNJ-sé
lidhur me pranueshmériné e kérkesés, Nr. 17064/06, i 30 gershorit 20009).

Sa u pérket ankesave té parashtruesit lidhur me pretendimin pér kohézgjatjen e
paarsyeshme té procedurave té tij civile, Gjykata véren se procedurat civile pér
té cilat ankohet parashtruesi filluan mé 14 gershor 2004.

Megjithaté, periudha gé hyn né juridiksionin e Gjykatés nuk ka filluar me até
daté, por mé 15 gershor 2008, kur Kushtetuta ka hyré né fuqi (shih, mutatis
mutandis, Horvat kundér Kroacisé, nr. 51585/99 paragrafi 50, GJENDJ - 2001-
VIII). Procedurat pérfunduan mé 12 shtator 2012. Pra, ato zgjatén teté vjet, dy
muaj e njézet e shtaté dité, prej tyre periudha prej katér vitesh, dy muaj e njézet
e gjashté ditésh duhet té shqyrtohet nga Gjykata.

Gjykata thekson se pér té pércaktuar arsyeshmériné e kohézgjatjes sé
procedurés né fjalé, duhet té merret parasysh gjendja e rastit mé 14 gershor
2008. Lidhur mé kété, Gjykata véren se né kohén e hyrjes né fuqi té
Kushtetutés, procedurat tashmeé kishin zgjatur katér vjet.

Gjykata mé tej e thekson se arsyeshmeéria e kohézgjatjes sé procedurave duhet té
vlerésohet né dritén e rrethanave té rastit dhe duke iu referuar kritereve té
pércaktuara me praktikén e saj gjyqésore, konkretisht ndérlikueshmeéria e rastit,
sjellja e parashtruesit dhe e autoriteteve relevante si dhe c¢faré ka gené né rrezik
pér parashtruesin né até kontest (Shih Frydlender kundér Francés [DHM], nr.
30979/96, paragrafi 43, GJEDNJ 2000-VII).

Gjykata véren se né periudhén qé duhet té merret parasysh jané nxjerré dy
aktgjykime né rastin e parashtruesit, konkretisht Aktgjykimi i Gjykatés se
Qarkut né Prishtiné, mé 5 mars 2010, dhe aktgjykimi i Gjykatés Supreme, mé 12
shtator 2012.

Duke i marré parasysh té gjitha rrethanat e rastit, Gjykata konkludon se
parashtruesi i kérkesés nuk ka vértetuar shkeljen e sé drejtés pér gjykim té
drejté pér shkak té kohézgjatjes sé paarsyeshme lidhur me procedurat gjyqgésore
civile pas 15 gershorit 2008.



68. Rrjedhimisht, kjo pjesé e kérkesés éshté gartazi e pabazuar né pajtim me

69.

70.

71.

72.

73-

74.

75-

76.

rregullin 36 té Rregullores sé punés.

Sa u pérket ankesave té parashtruesit lidhur me shkeljen e pretenduar té té
drejtave té pronés té garantuara me nenin 46 té Kushtetutés lidhur me ngjarjet
gé kané ndodhur né vitin 2004, Gjykata rikujton gé né pjesét relevante té nenit
46 té Kushtetutés thuhet si vijon:

“E drejta e pronés éshté e garantuar.
Shfrytézimi i pronés rregullohet me ligj, né pajtim me interesin publik.

Askush nuk do té privohet né ményré arbitrare nga prona. Republika e
Kosovés ose autoriteti publik i Republikés sé Kosoves mund té beéjé
eksproprijimin e pronés nése ky eksproprijim éshté i autorizuar me ligj,
éshté 1 nevojshém ose 1 péershtatshéem pér arritjen e gellimit publik ose
pérkrahjen e interesit publik, dhe pasohet me sigurimin e kompensimit té
menjéhershém dhe adekuat pér personin ose personat prona e té cilave
eksproprijohet”.

Nga faktet e rastit, Gjykata véren se éshté evidente se prona e parashtruesit
ishte shkatérruar né mars té vitit 2004.

Duhet té pércaktohet juridiksioni kohor i Gjykatés né raport me faktet
themelore té ndérhyrjes sé pretenduar.

Sipas rregullit 36 té Rregullores sé punés té€ Gjykatés “Po ashtu, njé kérkesé
mund té konsiderohet si e papranueshme edhe né rastet vijuese, kur: h)
kérkesa nuk éshté ratione temporis né pajtim me Kushtetutéen”.

Kriter i ngjashém i pranueshmérisé aplikohet nga Gjykata Evropiane per té
Drejtat e Njeriut.

Konventa Evropiane pér té Drejtat e Njeriut nuk imponon asnjé detyrim
specifik ndaj shteteve kontraktuese pér té siguruar démshpérblim pér
padrejtésité ose démet e shkaktuara para késaj date (shih Kopecky kundér
Sllovakisé [DHM], paragrafi 38, GJEDNJ 2004-IX) ashtu si¢ e ka theksuar
Gjykata Evropiane né aktgjykimin pér rastin Kopecky: “Cdo qasje tjetér do té
démtonte si parimin e joretroaktivitetit né ligjin e traktateve, ashtu edhe
dallimin themelor ndérmjet shkeljes dhe reparacionit gé pérbén bazén e ligjit
pér pérgjegjésiné e shtetit”.

Nga sa u tha mé lart, kérkesa e parashtruesit pérkitazi me shkeljen e pretenduar
té té drejtave té pronés e qé ka té béjé me ngjarjet qé kané ndodhur para 15
gershorit 2008, éshté né papajtueshméri "ratione temporis”" me dispozitat e
Kushtetutés.

Rrjedhimisht, Gjykata gjen se kérkesa nuk éshté ngritur né Gjykaté né ményré
ligjore, dhe né pajtim me nenin 113 (1) té Kushtetutés, nenin 48 té Ligjit dhe
rregullin 36, e njéjta éshté e papranueshme.
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PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese, né bazé té nenit 113 (1) té Kushtetutés, nenit 48 té Ligjit, dhe né
pajtim me rregullin 36 té Rregullores sé punés, njézéri
VENDOSI
I. TAHEDHE POSHTE kérkesén si té papranueshme;
II. T'UAKUMTOJE vendimin paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20 (4) té Ligjit; dhe

IV. TE SHPALLE qé ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtari raportues etari i Gjykatés Kushtetuese
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Robert Carolan Prof. dr. Enver Hasani /
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