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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

ne
Rastin nr. KI130/14
Parashtrues

Fidan Hyseni

Vlerésim i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té
Republikés sé Kosovés, Pml. nr. 107/2014, té€ 30 majit 2014

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SiE KOSOVES

e pérbéreé nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié, zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjygtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar, dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés
1.  Kérkesa éshté dorézuar nga z. Fidan Hyseni me vendbanim né Mitrovicé (né

tekstin e métejmé: parashtruesi i kérkesés). Ai pérfagésohet nga z. Gani Rexha,
avokat nga Mitrovica.




Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés konteston Aktgjykimin e Gjykatés Supreme te
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata Supreme) Pml. nr.
107/2014, té 30 majit 2014, né lidhje me Aktvendimin e Gjykatés sé Apelit té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata e Apelit), PA1. nr.
320/2014 té 27 marsit 2014.

Vendimi i fundit (Aktgjykimi Pml. nr. 107/2014, i 30 majit 2014) i éshté
dorézuar parashtruesit té kérkesés né njé daté té pacaktuar.

Objekti i céshtjes

4.

Objekt i céshtjes éshté kérkesa pér vlerésimin e kushtetutshmérisé sé
aktgjykimit dhe té aktvendimit té kontestuar, me té cilét pretendohet se jané
shkelur té drejtat e parashtruesit té kérkesés, té garantuara me nenin 32 [E
Drejta pér Mjete Juridike] t& Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e
métejmé: Kushtetuta), nenin 14, paragrafi 5, t€ Paktit Ndérkombétar pér te
Drejtat Civile dhe Politike dhe nenin 2 [E drejta pér arsim] té Protokollit té
Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: Protokolli i
GJEDNJ-sé€).

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés, nenin 47 té Ligjit pér Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, Nr. 03/L-121 (né tekstin e métejme:
Ligji) dhe né rregullin 56 té Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e puneés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

10.

Mé 18 gusht 2014, parashtruesi dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese te
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

Mé 5 shtator 2014, Kryetari i Gjykatés, me Vendimin GJR. KI130/14 caktoi
gjyqtaren Snezhana Botusharova gjyqtare raportuese. Té njéjtén dité Kryetari,
me Vendimin KSH. Kl130/14 caktoi Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga
gjyqtarét: Robert Carolan (kryesues), Almiro Rodrigues dhe Enver Hasani.

Mé 15 shtator 2014, Gjykata e njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés
dhe kérkoi nga ai qé té dorézojé autorizimin pér pérfagésuesin té cilin ai e
kishte cekur né kérkesén e tij.

Mé 22 shtator 2014, parashtruesi i kérkesés dorézoi dokumentin e kérkuar ne
Gjykateé.

Mé 15 tetor 2014, Gjykata e njoftoi Gjykatén Supreme dhe Gjykatén e Apelit pér
regjistrimin e kérkesés dhe u dérgoi atyre nga njé kopje té kérkesés.




11.

Meé 9 dhjetor 2014, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues
dhe i rekomandoi Gjykatés né pérbérje té ploté papranueshmeériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

12.

13.

14.

155

16.

17

Mé 5 dhjetor 2012, Prokuroria Publike Komunale né Mitrovicé ngriti aktakuzén
penale kundér parashtruesit té kérkesés bazuar né dyshimin se ai kishte kryer
veprén penale té rrezikimit té trafikut publik.

Mé 29 janar 2014, Gjykata Themelore né Mitrovicé (Aktgjykimi, P. nr.
168/2012) dénoi parashtruesin e kérkesés me burgim prej 6 (gjashté) muajsh
pér kryerjen e veprés penale, sipas aktakuzés sé Prokurorisé Publike Komunale.
Gjykata Themelore i shqiptoi parashtruesit t€ kérkesés edhe dénimin plotésues,
me té cilin atij i ndalohet drejtimi i automjetit né kohézgjatje prej 1 (nj€) viti.

Parashtruesi i kérkesés ushtroi ankesé kundér Aktgjykimit té Gjykatés
Themelore né Gjykatén e Apelit pér shkak té “shkeljes esenciale té dispozitave
té procedurés penale, vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike,
shkeljes sé ligjit penal, vendimit mbi dénim dhe vendimit mbi shqiptimin e
dénimit plotésues”.

Mé 27 mars 2014, Gjykata e Apelit (Aktvendimi, PA1. nr. 320/2014) hodhi
poshté ankesén e parashtruesit té kérkesés si té paafatshme. Né aktvendimin e
saj, Gjykata e Apelit konsideron:

“I...] Ankesa e mbrojtésit té té akuzuarit [...] éshté e paafatshme.

Nga shkresat e léndés, respektivisht nga fletédérgesa pér dorézim personal
rezulton se aktgjykimi i Gjykatés sé shkallés sé paré P.nr.168/2012 daté
20.01.2014, i éshté dorézuar té akuzuarit me daté 30.01.2014 dhe se
pranimin e aktgjykimit té kundérshtuar, i akuzuari e ka vertetuar me
nénshkrimin e tij. Mbrojtési i té akuzuarit, ankesén kundér aktgjykimit té
kundérshtuar, né gjykaté e ka dorézuar mé 24.02.2014. Duke pasur
parasysh gé kundér aktgjykimit ankesa éshté e lejuar né afatin prej 15
ditésh nga dita e pranimit té aktgjykimit nga ana e té akuzuarit, né kété
rast rezulton se ankesa e mbrojtésit té té akuzuarit éshté dorézuar pas afatit
ligjor, prandaj éshté vendosur si né dispozitiv té kétij aktvendimi”.

Parashtruesi i kérkesés parashtroi kérkesé pér mbrojtjen e ligjshmérisé né
Gjykatén Supreme pér shkak té “shkeljeve esenciale té dispozitave te
procedurés penale”. Né kérkesén e tij, parashtruesi i kérkesés pretendoi:

“I...] aktgjykimi i shkallés sé paré nuk i éshté dorézuar té akuzuarit e as ge e
ka vértetuar pranimin e aktgjykimit me nénshkrimin e tij. Nga shkresat e
léndés e sidomos nga fletédérgesa pér dorézim personal vértetohet fakti se
nuk éshté nénshkrimi personal i té akuzuarit por se dikush tjetér né vend té
tij ka nénshkruar pranimin e aktgjykimit”.

Mé 30 maj 2014, Gjykata Supreme (Aktgjykimi, Pml. nr. 107/2014) refuzoi
kérkesén e parashtruesit pér mbrojtjen e ligishmérisé dhe konstatoi si né vijim:



“[...] kérkesa pér mbrojtien e ligjshmérisé nuk éshté e bazuar. [...] né
shkresat e léndés ekziston [...] fleté dorézimi pér dorézimin e aktgjykimit té
Gjykatés Themelore né Mitrovicé. Né kété fleté dorézim jané té shénuara
emri, mbiemri dhe adresa e té dénuarit, numri dhe data e aktgjykimit,
nenshkrimi i té dénuarit, data e dorézimit dhe nénshkrimi i dorézuesit. Né
fleté dorézim nuk ka shénim pér ndonjé vérejtje eventuale. Andaj, kjo
gjykaté konstatojé se me rastin e dorézimit té aktgjykimit té shkallés sé paré
té dénuarit jané respektuar rregullat ligjore pér dorézimin personal té
aktgjykimit”.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

18.

19.

20.

21;

Parashtruesi i kérkesés pretendon se Gjykata e Apelit dhe Gjykata Supreme
kané shkelur té drejtat e tij, té garantuara me nenin 32 [E Drejta pér Mjete
Juridike] té Kushtetutés, nenin 14, paragrafi 5, té Paktit Ndérkombétar Per te
Drejtat Civile dhe Politike dhe nenin 2 [E drejta pér arsim] té Protokollit t&
KEDNJ-se.

Parashtruesi i kérkesés pohon se “Té¢ akuzuarit nuk iu ka dorézuar fare
aktgjykimi i shkallés sé paré”. Né kété drejtim, ai pretendon se e drejta e tij “ne
ushtrimin e ankesés kundér aktgjykimit té shkallés sé paré” éshté shkelur, pér
shkak se, sipas tij “Gjykata e Apelit ka gené e obliguar [...] gé ta vértetoj faktin
se 1 akuzuari a e ka pranuar personalisht aktgjykimin e shkallés sé paré e tek
pastaj té léshohet né afatshmeriné e ankesés”.

Pér mé tepér, parashtruesi i kérkesés pretendon se “Nga kéto arsyera nuk
géndron as konstatimi i Gjykatés Supreme né Prishtiné, se me rastin e
dorézimit té aktgjykimit té shkallés sé paré té dénuarit jané respektuar
rregullat ligjore pér dorézimin personal té aktgjykimit”.

Parashtruesi i kérkesés pérfundon duke kérkuar nga Gjykata si né vijim:

“I...] Q¢ aktgjykimin e Gjykatés Supreme té Kosovés, Pml. nr. 107/2014 té
dt. 30.05.2014 dhe aktvendimin e Gjykatés sé Apelit né Prishtine, PA1. nr.
320/2014 té dt. 30.05.2014, ti shpall té pavlefshéme si rrjedhojé e shkeljes sé
t¢ drejtés né mjetin juridik dhe c¢éshtjen tia kthej Gjykatés Supreme te
Kosovés né Prishtiné, pér rigjykim®.

Pranueshmeéria e kérkesés

22

293,

Gjykata sé pari shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka plotésuar kriteret e
pranueshmérisé té pércaktuara me Kushtetuté, dhe té specifikuara mé tej ne

Ligj dhe né Rregullore t€ punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet rregullit 36 (2) (b) té Rregullores s€ punés, i
cili parasheh:

(2) Gjykata do té refuzojé njé kérkesé si gartazi té pabazuar, nése bindet se:

Lo




24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

(b) faktet e paraqgitura né asnjé ményré nuk e arsyetojné pretendimin
pér shkeljen e njé té drejte kushtetuese,

[..]

Sic u cek mé lart, né substancé, parashtruesi i kérkesés ankohet se e drejta e tij
pér mjet juridik éshté shkelur nga ana e Gjykatés sé Apelit dhe Gjykatés
Supreme, pér shkak se pretendohet gé ai nuk ka pranuar dhe nénshkruar
fletékthesén e pranimit té Aktgjykimit té Gjykatés Themelore.

Gjykata merr parasysh pretendimet e parashtruesit té kérkesés, se e drejta e tij
pér mjet juridik éshté shkelur pas njé déshtimi té pretenduar té Gjykatés sé
Apelit dhe té Gjykatés Supreme pér té respektuar plotésisht dispozitat e ligjit té
procedurés penale kur atij i éshté dorézuar Aktgjykimi i Gjykatés Themelore.

Megjithaté, Gjykata gjithashtu véren se Gjykata e Apelit arsyetoi vendimin e saj,
kur ajo hodhi poshté ankesén e parashtruesit té kérkesés si té paafatshme, duke
iu referuar dispozitave té ligjit. Pér mé tepér, Gjykata gjithashtu véren se né
procedurén e vlerésimit té mbrojtjes sé ligishmérisé, Gjykata Supreme e
arsyetoi vendimin e saj lidhur me kéto pretendime té vecanta té parashtruesit te
kérkesés.

Né kété drejtim, Gjykata konstaton se ajo gé parashtruesi ngre éshté céshtje e
ligishmeérisé dhe jo e kushtetutshmeérise.

Pérkitazi me kété, Gjykata rikujton arsyetimin e Gjykatés Supreme né
pérgjigjen ndaj pretendimeve té parashtruesit té kérkesés pér shkelje té ligjit té
procedurés penale, qé pretendohet té jeté kryer nga Gjykata e Apelit, kur ajo
hodhi poshté ankesén e tij si té paafatshme. Gjykata Supreme thekson se:

“I...] Me aktvendimin e Gjykatés se Apelit kjo ankese éshté hedhur si e pa
afatshme [...] pasi qé afati pér ushtrimin e ankesés mbrojteésit té dénuarit
rrjedh nga dita kur aktgjykimi i éshté dorézuar té dénuarit e g€ né rastin
konkret ankesa e mbrojtésit éshté dorézuar pas skadimit té afatit ligjor”.

Pér mé tepér, Gjykata gjithashtu rikujton arsyetimin e Gjykatés Supreme né
lidhje me pretendimet e parashtruesit té kérkesés pér “keqpérdorimet
eventuale me rastin e dorézimit té aktgjykimit”. Gjykata Supreme konstatoi si
né vijim:

“Ndérsa, ¢éshtje e cila potencohet né kérkesén pér mbrojtjen e ligjshmerisé,
nuk éshté céshtje e cila mund té shqyrtohet nga kjo gjykaté, por me mjete
tjera me té cilat mund té vértetohen kegpérdorimet eventuale me rastin e
dorezimit té aktgjykimit”.

Né kété drejtim, Gjykata thekson se nuk éshté detyré e Gjykatés Kushtetuese té
merret me gabimet e fakteve ose té ligjit (ligishméria), gé pretendohet té jené
kryer nga Gjykata Supreme, pérvec dhe pér aq sa ato mund té kené shkelur té
drejtat dhe lirité e mbrojtura me Kushtetute (kushtetutshmeéria).

Gjykata Kushtetuese mé tej thekson se sipas Kushtetutés, nuk éshté detyré e saj
té veprojé si gjykaté e shkallés sé katért, lidhur me vendimet e nxjerra nga
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33:

34.

35-

givkatat e rregullta. Eshté detyré e gjykatave té rregullta qé t'i interpretojné dhe
t'i zbatojné rregullat pérkatése té sé drejtés procedurale dhe materiale (Shih,
rastin Garcia Ruiz kundér Spanjés, nr. 30544/96, GJEDNJ, Aktgjykimi i 21
janarit 1999; shih gjithashtu rastin KI7o0/11, parashtrues té kérkesés Faik Hima,
Magbule Hima dhe Bestar Hima, Gjykata Kushtetuese, Aktvendim peér
papranueshméri i 16 dhjetorit 2011). Fakti i thjeshté se parashtruesi i kérkesés
éshté i pakénaqur me rezultatin e rastit nuk mund t€ ngrejé kérkesé té
argumentueshme pér shkelje té té drejtave té tij t& mbrojtura me Kushtetuté.

Gjykata Kushtetuese mund vetém té shqyrtojé nése provat jane paraqitur ne
ményré té drejté dhe nése procedurat né pérgjithési, té shikuara né térésiné e
tyre, jané mbajtur né ményré té tillé sa qé parashtruesi i kérkesés té keté pasur
givkim té drejté (Shih, inter alia, rastin Edwards kundér Mbretérisé sé
Bashkuar, Kérkesa Nr. 13071/87, Raporti i Komisionit Evropian pér té Drejtat e
Njeriut, i miratuar meé 10 korrik 1991).

Lidhur me kété, Gjykata véren se arsyetimi né Aktgjykimin e Gjykatés Supreme,
qé i referohet pretendimeve té parashtruesit té kérkesés se atij nuk i ishte
dorézuar Aktgjykimi i Gjykatés Themelore né pérputhje me dispozitat e Ligjit te
Procedurés Penale éshté i garté dhe, pas shqyrtimit té té gjitha procedurave,
Gjykata gjithashtu ka gjetur se procedurat né Gjykatén e Apelit dhe né Gjykatén
Themelore nuk kané gené té padrejta ose arbitrare (Shih, rastin Shub kunder
Lituanisé, nr. 17064/06, GJEDNJ, Vendimi i 30 qershorit 2009).

Né rastin konkret, Gjykata konsideron se faktet e paraqitura nga parashtruesi 1
kérkesés né asnjé ményré nuk e arsyetojné shkeljen e pretenduar té sé drejtés
kushtetuese, né té cilén thirret parashtruesi i kérkesés.

Rrjedhimisht, kérkesa éshté qartazi e pabazuar dhe duhet te deklarohet e
papranueshme né pajtim me rregullin 36 (2) (b) t€ Rregullores sé puneés.




PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 té Kushtetutés dhe me rregullat 36
(2) (b) dhe 56 (b) té Rregullores sé punés, mé 9 dhjetor 2014, njézéri

VENDOS
I. TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 te Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fuqgi menjéheré.

Gjyqtarja raportuese i Gjykatés Kushtetuese

Lt

Proidrélnver Hasani /

Snezhana Botusharova  \%\%




